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I. 
Die Feste Gvozdec bei Meifsen. 

Von 

Gustav Hey. 



Unter die Hunderte von verschwundenen Ortschaften 
unseres Sachsenlandes, welchen der eine oder andere der 
vielen auf unserem Heimatsboden ausgefochtenen Kriege 
den Untergang gebracht hat, und die wir heute als 
Wiistungen oder wiiste Marken bezeichnen, sind auch 
solche Ortlichkeiten zu rechnen, die einstmals als feste, 
umwallte Platze, slavisch grad, deutsch Burgwart, 
lat. burgwardiis, castrum oder castellum, in Zeiten der 
Kriegsnot zu Schutz und Trutz gedient haben, zum Teil 
ohne sonst standig bewohnt zu sein, und von denen mehr- 
fach ebenfalls nichts als der Name ubrig geblieben ist. 
Ja infolge der in diesem Falle leicht erklarUchen grlind- 
lichen Zerstorung ist es ofters mit Schwierigkeiten ver- 
bunden, die Statte, an welcher ein solcher Name haftete, 
genauer zu ermitteln. So ist unter andern zu nennen 
castellum Hwoznie in pago Dalminze oder burcwardus 
Oozne, Ooze (981. 1214. 1222), in welchem man eine ehe- 
malige Feste auf dem Treppenberge bei Sachsenburg an 
der Zschopau vermutet, burcwardus Trebista oder Trebiste 
mit einem Dorfe Bocina (1006. 1071) im Milzenergau, 
femer burgwardus Titibutzien oder Titibuzie, welches 
von Thietmar (Chron. VIII) in Verbindung mit Rochlitz 
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2 Gustav Hey: 

erwahnt und einer naheren Angabe vom Jahre 1090 
gemafs auf den Burgberg bei Lastau bezogen wird^). 

Eine besondere Bedeutung fiir die Gegend von Meifsen 
besafs eine alte Feste, welche in einiger Nahe von der 
Stadt lag und in des Cosmas von Prag Chronica Boe- 
morum (Mon. Germ. SS. IX) an drei Stellen zur Er- 
wahnung kommt, das verschoUene Gvozdec (spr. Gwos- 
dez), iiber dessen Ortlichkeit bisher nur ganz unsicliere 
Vermutungen aufgestellt worden sind; die nachfolgende 
Darlegung soil die noch offene Frage zu einem lioffent- 
lich befriedigenden Abschluls bringen. 

Es ist zunachst erforderlich und, wie sich zeigen wird, 
von entscheidender Wiclitigkeit, den Namen selbst genau 
festzustellen. Derselbe lautet bei Cosmas an den drei 
Stellen Ouo^dec, wofiir von verschiedenen Gelelirten, wie 
V. Gersdorf, Preusker, Posse u. s. w., ganz irrtiimliclier 
Weise Oxwzdek gesetzt worden ist; denn nicht Kehllaut 
ist der auslautende Konsonant des Namens, sondern dem 
slavischen Brauche gemafs Zahnlaut. Das beweisen ein- 
mal verschiedene andere bei dem bohmischen Chronisten 
erwahnte slavische Nam en, bei denen c entschieden nur 
als z zu fassen ist, wie Satec (auch Satz) = tschecli. 
Zatec, Saaz, Gradec = tsch. Hradec^ Camenec = tsch. 
Kamenec, Olomiic = tsch. Olomouc, Olmtitz u. s. w., 
wahrend auslautendes k wirklich mit diesem Buchstaben 
bezeichnet wird, wie Vecek, Wececk, Ttirick, Zlaimik^ 
(Slavnik,) Detrissek (Detrisek, kleiner Dietrich^ u. a. 
zeigen; sodann entspricht Guozdec genau dem sechsmal 
in Galizien sich findenden Givosdiec und dem bohmischen 
Hvozdec'^) bei Beraun und bei Budweis, wobei indes nicht 
unerwahnt bleiben soil, dafs allerdings auch ein urkund- 
liches Gwo^dek in Schlesien sich findet. Das sorbische 



^) Kreysig, Beitrage zur sachsischen Geschichte VI, 36 und 
Hingst, Mitteihmgen des KSnigl. Sachsischen Altertumsvereins 
XXIII, 24 haben in dem Teitzig-Walde hei Colditz die Statte des 
alten Titihutzien zu finden vermeint ; indes haben die beiden Namen 
keine Gemeinschaft miteinander. Der Teitzig heiist 1265 Tyzk und 
entspricht dem Ortsnamen Tisek in Bohmen, d. i. der kleine Larchen- 
wald, Eibenwald, wahrend Titibutzie wahrscheinlich einen Personen- 
namen Tetibud (vgl. Tetislav, Tetumil) in der Adjektivform darstellt, 
wie Muzelbuze oder Meuselwitz von Myslibud, Meldabudzie poln. 
von Meldabud. 

2) Im Tschechischen und im Wendischen der Oberlausitz ist h 
der Vertreter des alteren im Altslovenischen, Polnischen, Nieder- 
wendischen erhaltenen g. 
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Die Feste Gvozdec bei Meifsen. 3 

Ovozdecj wie wir nun besser als Ouozdec schreiben, poi- 
nische Gwozdiec und tschechische Hvozdec erklart sich 
als tschechisches Maskulinum hvozdec, altslovenisch gvoz- 
did,, polnisch gwozdiec = Waldchen, kleiner Bergwald, 
Diminutiv vom altslovenischen gvozdi, neusl. gozd, tschech. 
hvozd, dichter Wald, Bergforst, Waldberg. 

Da unser Gvozdec zweimal als castrum prope urbem 
Missen, einmal als oppidum bezeichnet und zugleich von 
einer Verlegung der urspriinglichen Feste an einen andem 
Ort berichtet wird, ohne dafs eine noch genauere Orts- 
angabe hinzugefiigt wiirde, so beziehen Ursinus (1778) 
und Preusker (Vaterlandische Vorzeit III, 18) die zwei- 
fache Ortlichkeit auf die hohe Eifer beim Gotterfelsen 
sMlich von Meilsen und den Keilbusch nordUch von der 
Stadt, Leuber und Posse auf Coswig^), Schottgen (1745) 
auf Grofsenhain, das alte slavische Osek, die letzteren 
offenbar verfiihrt durch die Klangalinlichkeit zwischen dem 
falschlicli angenommenen Guozdek und den genannten 
zwei slavischen Namen. Neuerdings hat Schottgens An- 
sicht Wiederaufnahme und Verteidigung durch G. Schuberth 
in dem Schriftchen „Gvozdec = Grofsenhain" (1889) ge- 
funden*). 

Um die wahre.Lage der alten Feste vorerst wenig- 
stens annahernd zu ermitteln, bedarf es einer genauen 
Verfolgung dessen, was uns Cosmas davon erzaUt. Im 
zweiten Buche seiner bohmischen Chronik unter dem 
Jahre 1087 berichtet derselbe : Rex (Boemiae) Wratislaus, 
collecto exercitu, intrat Zrhiam (= Sorabiam, Misniam), 
qiiam olim Impet^atoy: Heinricus in perpetiium sihi haben- 
dam tradidei'at Et dum qiioddam castrum nomine 
Ouozdec prope iirhem Missen reaedificat, aliis insistenti- 



^) Codex dipl. Saxoniae regiae I. 1, 105, Anm. 182 meint Posse, 
dafs Guozdec offenbar eine Gegenwehr zu Meifsen, dementsprechend 
auf das jenseitige Elbufer zu verlegen sei, wobei ihm ein Versehen 
im Gebrauche von links und rechts unterlauft, gerade wie S. 192, II. 
2. Absatz zwischen Osten und Westen, oberhalb und unterhalb. 

*) Diese Arbeit griindet sich hauptsachlich auf eine lange 
zwischen dem Verfasser und mir geffthrte briefliche Auseinander- 
setzung. Nachtraglich erst.ist mir bekannt geworden, dafs hinsicht- 
lich der vielumstrittenen Ortlichkeit von Gvozdec durch Koepke in 
seiner Ausgabe des Cosmas (1847) und durch von Heinemann, Albrecht 
der Bar (1864) die Ansicht, welche im folgenden vertreten werden soil, 
teilweise bereits geltend gemacht worden ist, doch ohne tiefer ein- 
gehende Begrtindung. 

1* 
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4 Gustav Hey: 

bus operi mittit duas scaras ex electis militihiis ami filio 
sua Brecislao ultum ire olim sibi illatae iiiimiae^). 

Mit dieser Stelle ist zu verbiDden, was zu dem 
folgenden Jahre 1088 von Cosmas erzahlt wird: Contigit, 
tit iterum rex Wratislaus Zrhiam cum suo exercitu in- 
trarety quo praedidum castrum Ouozdec in alium firmiorem 
locum transferret. Hiernach wird die in der Nahe von 
Meifsen gelegene Feste Gvozdec, welche unter die nach 
dem Bericht des Lambert von Hersfeld zum Jahi-e 1076 
durch den Markgrafen Ekbert von Meifsen zerstorten 
Burgen gehort, durch den mit Sorabien belehnten Wrati- 
slaw, welcher von Bohmen her durch den Miriquidi-Wald 
in das Sorbenland, und zwar den Gau Nizane, also in 
die Dresdner Elblandschaft einruckt, wieder aufgebaut, 
aber nach neuerlicher Zerstorung bei einem zweiten 
Zuge an eine gesichertere, der urspriinglichen immer noch 
nahe Stelle verlegt. Wie ware die Beibehaltung des 
Namens „kleiner Bergwald, Waldchen" zu rechtfertigen, 
wenn eine Verlegung in eine entfemtere Gegend statt- 
gefunden hatte? Bei diesem zweiten Zuge nimmt Wrati- 
slaw, wie er schon mit dem ersten eine That der Kache 
verbunden hatte, die Gelegenheit wahr, einen edeln und 
tapfem bohmischen Kriegsmann Beneda unschadlich zu 
machen, der vor ihm hatte fliichten miissen und jetzt 
nach Verlauf von zwei Jahren bei Bischof Benno in 
Meifsen sich aufhielt, um durch dessen Vermittelung die 
Gunst seines Herm wieder zu erlangen. Der Konig, der 
des Beneda Aufenthalt erfahren hatte, entbietet denselben 
zu sich, und da der Arglose alsbald vor ihm in Gvozdec 



^) Es sei namlich, so wird weiter erzahlt, kurze Zeit vorher 
bei Gelegenheit der Kiickkehr von des Kaisers Hofe dem eben zum 
KQnige erhobenen Wratislaw widerfahren, dafs er in einem ansehn- 
lichen Dorfe Kyleb ubernachtend pldtzlich tiberfallen und ein Teil 
seiner Begleiter von den Bauem erschlagen wurde. Jetzt batten 
nun die zur Eache ausgesandten zwei Scharen nach zweitagigem 
angestrengtem Marsche (festinantes die et noctu teriia luce summo 
diluculo) Kyleb erreicht, angegriffen imd ohne alle Schonung ge- 
pliindert und niedergebrannt und dann mit der Beute sich wieder 
unversehrt auf den Heimweg gemacht. Unter diesem Kyleb ist 
mdglicherweise die jetzige "Wtistung Culba oder Colba westiich von 
Leipzig bei Priestablich zu verstehen, die von der Meiisner Gegend 
aus genau in der angegebenen Zeit zu erreichen ist; freilich steht 
dieser Bestimmung, wie Schuberth bemerkt, die spatere auf jenen 
Vorgang beztigliche Angabe des Cosmas in partibus Saxoniae an- 
schemend entgegen. 
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Die Feste Gvozdec bei Meifsen. 5 

erscheint, wird er uacli tapferer Gegenwelir uberwaltigt, 
erschlagen und noch im Tode gemilsliandelt. 

Da nun bei diesen zwei Heerztigen weder eine Be- 
riihrung MeiJfeens, noch^auch, und dieser Umstand ist 
von Wichtigkeit, eine tlbersclireitung derElbe erwahnt 
wird, die Nahe von Meifsen aber aus mehrfachen An- 
gaben — der ausdriicklichen Bezeichnung prope iirbem 
Missen, der zweimaligen von Meifsen aus erfolgten Zer- 
storung der Feste, dem raschen Erscheinen des Beneda 
von Meifsen her — aufs bestimmteste dargethan ist, so 
mufs man schon hiernach zu der Annahme kommen, dafs 
Gvozdec oberhalb Meifsens, nach Dresden zu, auf einer der 
Hohen des linken Elbufers gestanden habe, und dafs weder 
an Coswig oder den Keilbusch, noch gar an Grofeenhain- 
Ossek zu denken ist, welches letztere als Stadt von der durch 
Schuberth angenommenen Bedeutung des Zusatzes prope 
iirbem Missen nicht bedurft hatte und sich auch nicht wohl 
als in der Nahe von Meifsen gelegen bezeichnen lafst. 

Die dritte Erwahnung unserer Feste fallt in das 
Jahr 1123, in die Zeit, wo entgegen den Absichten des 
Kaisers Heinrich V. Herzog Lothar von Sachsen nach 
dem Tode Heinrichs des Jungeren von Eilenburg dessen 
Verwandten, den Grafen Konrad von Wettin, an Stelle 
des Grafen Wiprecht von Groitzsch in den Besitz der 
Mark Meifsen bringt. Zur Wiedereinsetzung des von 
Lothar vertriebenen Wiprecht werden vom Kaiser die 
Herzoge Wladislaw von Bohmen und Otto von Mahren 
mit Heeresmacht im Sorbenlande zu erscheinen aufge- 
fordert. Hisdem diebiis, hei&t es bei Cosmas im 3. Buche 
(ebenso bei Annalista Saxo), di(x Wladislaus et Otto, 
sicut praeceperat eis imperator, tarn Boemiae quam Mora- 
viae coadtinato exercitn, transeuntes silvam, metati sunt 
castra ultra oppidmn OuozdcCj ex adverso praedidi duels 
(Lothar). Praesul autem Moguntinus (lErzbischof Adalbert 
von Mainz) et comes Vighertus circa (citra) fluvium Mul- 
tava stabant gravi cum multitudine armata. Saxones 
autem positi (!) castra in medio dirimebant eos nee sine^ 
bant insimul coire adversarios suos. Also die beiden 
Slavenfursten riicken mit vereinter Heeresmacht auf dem 
gewShnlichen Heerwege liber den Miriquidi in den Gau 
Nizane ein, nordlich uber Gvozdec hinaus ®) und schlagen 



^) Seiner vorgefaTsten Meinung zuliebe lafst Schuberth das 
Heer, nachdem es in die Dresdner Landschaft eingeriickt ist, dort, 



Digitized by 



Google 



6 Gustav Hey: 

in dessen Nahe den Sachsen gegenuber ihr Lager, indem 
sie die Feste als Stiitzpunkt und etwaigen Eiickzugs- 
platz hinter sich haben, wahrend Wiprecht im Bunde 
mit Adalbert an der Mulde, wahrscheinlich in der Gegend 
von Nossen, seine Stellung nahm. Die Verbindung aber 
mit dem Elbheere vereitelte Lothar in geschickter Weise, 
indem er von Norden her — von Meifsen, wo er Konrad 
als Markgrafen eingesetzt hatte — sein Heer nach 
Siiden zwischen beide Gegner schob. Fiir Lothar ge- 
staltete sich die Sache noch giinstiger, da die Bohmen 
und Mahren, denen das kaiserliche Aufgebot sehr unge- 
legen gekommen war, uberhaupt gar keine Lust bezeigten, 
in einen ernsten Kampf sich einzulassen. Denn nach 
des Cosmas . Bericht lassen sie dem Sachsenherzog sagen: 
nicht aus Ubermut hatten sie die Waffen ergriffen, son- 
dem lediglich auf des Kaisers Befelil zur TJnterstutzung 
Wiprechts und Adalberts. Da diese nun nicht zur Stelle 
waren, so mochten die Sachsen etwas aus ihrer Stellung 
zuriickweichen, damit sie selbst sagen konnten, die Feinde 
seien gewichen, sie aber hatten das Feld behauptet und 
die Verbiindeten aim verabredeten Orte erwartet. Darauf- 
hin wurde es Lothar leicht, durch Vorspiegelungen in 
seiner Erwiderung die Unlust der Slaven zum Unmut 
und zum Mifstrauen gegen den Kaiser zu steigem und 
sie zum Abzuge zu bewegen. His auditis^ sagt Cosmas, 
male creduli verbis dolo compositis Boemi depopidata 
regione quae est circa urbem Missen reversi stmt ad 
propria. Nur um den Schein zu wahren und alter Sitte 
getreu, brandschatzen sie die Gegend stidlich von Meifsen 
(sie waren ja ultra Guozdec) und kehren , ohne dafs es 
zu eigentlichen ernsten Feindseligkeiten gekommen ware. 



wahrscheinlich in Ankntipfnng an das fabelhafte Stammwort von 
Dresden, trasi Fahre, tiber die Elbe setzen, auf dem rechten Ufer 
an Meifsen vortiber weit nordwarts nach Grofsenhain ziehen und nun 
ultra Gvozdec- Grofsenhain den Weg westwarts einschlagen, einen 
zweiten Elbiibergang bei Merschwitz ausfuhren und in der Eiesaer 
Gegend — ultra Gvozdec! — dem Feinde gegenuber das Lager schlagen. 
Jedenfalls gehort eine lebhafte Phantasie dazu, diesen umstandlichen 
Marsch mit zweimaligem Elbtibergange herauszulesen aus den 
schlichten Worten: transeuntes silvam metati sunt castra ultra 
oppidum Guozdec. Und ist es glaublich, dafs, wahrend Wiprecht 
auf dem Zuge gegen Meifsen an der Mulde steht, die widerwillig zu 
Hilfe kommenden Bohmen mit einem weiten, beschwerlichen Bogen- 
marsche in eine Stellung nordlich von Meiisen geriickt sein 
sollten ? 



Digitized by 



Google 



Die Feste Gvozdec bei Meifsen. 7 

wieder heim in ihr Land'), wahrend Lothar nunmehr 
gegen das Westheer sich wendet und es in die Flucht 
schlagt. 

Auch diese Darstellung fiihrt zu dem unumstofslichen 
Ergebnis, dafe Gvozdec im Sudosten von Meifsen auf dem 
linken Elbufer gelegen haben mufs- 

Nun findet sich freilich in der zuletzt angezogenen 
Stelle ein Ausdruck, von dem es scheinen mochte, als 
konnte er dieses Ergebnis doch in Frage stellen; es ist 
oben nicht von dem castrimi, sondern von dem oppidum 
Guozdec die Eede, also anscheinend von einer Stadt, und 
eben diese Bezeichnung ist fur die alteren Forscher so- 
wohl, als audi namentlich fiir den jiingsten Untersucher 
unseres Gegenstandes die Hauptveranlassung gewesen, 
Guozdec als gleiclibedeutend mit Grofsenhain anzusehen. 
AUein dagegen ist mit aller Entschiedenheit geltend zu 
machen, dafs oppidum bei den lateinischen Chronisten 
und Urkundenschreibern jener Zeit gar nicht die Stadt 
bezeichnet — denn in diesem Sinne Avie zugleich in der 
Bedeutung Burg ist tt7'bs oder civitas in Gebrauch — 
sondern lediglich die feste Burg mit ihrem Zubehor; 
wahrend castrum und castellum entsprechend dem slavi- 
schen grad und im Wechsel mit hurgwardus oder hurg- 
wardium zumeist die kleinereumwallte oder verpallisadierte 
Feste und bei der Erweiterung des Ganzen den eigent- 
lichen festen Hauptbau bezeichnet, ist unter opptdiim, 
auch mit dem Zusatze mimitum, die grofsere Burg oder 
die Feste in ihrem ganzen Umfange zu verstehen®). So 
wird die Rudelsburg, die doch niemals Stadt gewesen 
ist, teils als castrum, teils als oj^pidum Rutleihisberg be- 
zeichnet; in diesem Sinne wird sowohl von dem castrum 
wie von dem oppidum Donin, d. i. Dohna, bei Cosmas 
III, 39 geredet ; so wird das Dorf Plotzky bei Gommem 
(Magdeburg) 1221 Plozeke oppidum genannt (Bruckner, 
Slav. Ansiedelungen in der Altmark S. 46); so findet 
sich in einer Urkunde von 1197 (Bruckner S. 15) tam 
casfra quam oppida: so spricht Helmold Chron. Slav. 
I, 88 von der Ansiedelung der Hollander in urbibus et 



') Vgl. V. "Webers Archiv f. d. S. Gesch. Ill (1865), 77 (Hingst), 
125 (Flathe). Wenn Posse Cod. Sax. I. 1, 153 in der Botschaft der 
Bohmeu eine List erblickt, um Lothar aus seiner SteUung zu locken, 
so vertragt sich das schlecht mit der Bezeichnung, welche der eigene 
landsmannische Chronist ihnen beilegt: male credtdi. 

8) Vgl. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte VIII, 197. 
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oppidis Sclavortim, und ebenda stellt er unterseheidend 
nebeneinander civitates et oppida. Und zum Beweise, 
dafs selbst urhs und civitas nicht immer einen grofseren 
Wohnort bezeichnen, sondern oft nur einen festen Platz, 
mogen noch folgende Angaben dienen. Die mit dem Dorfe 
Kabelitz bei Jerichow (Magdeburg) verbundene Teste 
Marienburg heifst 946 Marienhorcli castrum, 1150 Marten- 
hurg urbem quae et Cohelitze dicitur, 1172 curdtem de 
bur(g)wardo Kaheliz quae et Marienhurgk dicitur; Schlofs 
und Dorf Doben bei Grimma heiist 1117 urhs Deivin 
bei Hoffmann, Script, rer. Lusat. I, 25, Dorf Jahna bei 
Ostrau urhs Oana bei Widukind res g. Sax. Ill; die 
urbes Bigni, Pauc, Liubanici und Gezerisca bei Thietmar 
Chr. Ill, 9 sowie VII, 37 hurgwardus Biclini sind die 
Dorfer Piichen, Pouch, Lobnitz und Tiefensee (slav. 
Jezefisko) bei Wurzen und Diiben; und das Dorf 
Choren bei Nossen, nicht die im ehemaligen Gau Chutizi * 
gelegene Stadt Kohren, ist die 983 genannte civitas 
Corin in pago Dalaminza. Von weiteren Belegen kann 
ftigKch abgesehen werden, die Beispiele dtirften geniigen, 
urn darzuthun, dafs wir unter oppidum, wie gesagt, nichts 
weiter als das ausgedehntere castrum, die wohlumschanzte, 
aus Mauerwerk und Pallisaden hergestellte Burg mit 
den Hiitten der Burgmannen zu verstehen haben, wie 
auch urhs und civitas das befestigte Dorf bezeichnen 
konnen. Da also die Bezeichnung oppidum Guozdec nur 
allein darauf hinweist, dafs das bisherige castrum an 
seinem neuen gesicherteren Platze seit dem Jahre 1088 
eine starkere Befestigung erhalten hat, und in keiner 
Weise die Beziehung auf einen grofseren Wohnort ver- 
langt, am allerwenigsten auf das fiir alle jene geschicht- 
lichen Vorgange viel zu weit abseits liegende Grofsen- 
hain, so kehren wir nach dieser notwendigen Abschwei- 
fung wieder zu unserer Behauptung zuriick, dafs castrum 
und oppidum Guozdec unbedingt oberhalb Meifsens auf 
dem linken Ufer der Elbe gesucht werden mufs. 

Wenn man nun erwagt, dafs es in der seit alters 
bedeutsam hervortretenden Landschaft zwischen Meifsen 
und Dresden kaum eine Ortschaft giebt, die nicht in 
frlihen Urkunden erwahnt wiirde, sowie dafs unser Gvozdec 
als alter sorbischer Grad eine wichtige Ortlichkeit ge- 
wesen sein muJfe, so durfte es doch wohl hochst auf- 
fallig erscheinen, wenn dieses letzteren nur der bohmische 
Chronist, und nicht auch unsere Urkunden Erwahnung 
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thaten. Von voraherein mufs man annehmen, dais auch 
in diesen Denkmalem des Altertums die alte Feste 
irgendwie verborgen steckt, wenn nicht in der von dem 
bohmischen Gewahrsmanne iiberlieferten alttschecMschen 
Form, so doch in einer volkstiimlichen Umgestaltung. 
Urn zu ermitteln, wie sich Gvozdec oder Hvozdec im 
deutschen Munde umwandeln konnte, Ziehen wir die 
andern sorbischen Namen desselben Stammes und haupt- 
sachlich die bohmischen Ortsnamen zu Bate. Da bieten 
sich einmal das schon oben genannte castellum Hwoznie 
oder hircwardus Oozne und Ooze, d. i. Gvozdna (wie 
Hvozdnd in Mahren und der Bach Gvozdna in Gradiska), 
sodann olw. Hoznica fur Petershain bei Kamenz, d. i. 
Gvozdnica, Hvozdnice, Namensformen also, bpi denen das 
inlautende v und d zar bequemeren Aussprache weg- 
gefallen sind. Auf tschechischem Boden finden wir zwei 
Hvozd==Wsld, zwei Hvozdec=BeTgw'alAcheHj ein Hvozdce 
und zwei Hvozdnice^ auch mit Wegfall von v und d gleich 
dem erwahnten olw. Ortsnamen Hoznice genannt, = 
Walddorf, endlich vier Hvozd'any = Waldsassen; von 
diesen lautet nun aber Hvozdnice bei Koniggratz in der 
volkstiimlichen Form Wosnitz und HvoMany bei Pilsen 
Woschana, indem das anlautende h (= g) sowie d vor 
der bequemeren Sprechweise haben weichen miissen. 
Daraus folgt, dafs Gvozdec oder Hvozdec in der deut- 
schen Aussprache auch zu Wositz wird, statt Hwositz. 
Und weiter mufs nun hiemach geschlossen werden, dafs 
castrum Gvozdec im Siidosten von Meiisen mit dem 
alten burgwardus Wosice oder Woz in provincia 
Nisanen, also in der Dresdner Elblandschaft, welches 
dreimal urkundlich genannt wird, identisch ist®). Die 
tschechische Endung ec entspricht der altslovenischen icf, 
die zwei fast stumme Vokale enthalt; kein Wunder also, 
dafs die Urkunden sowohl Wosice als auch statt Wosec 
oder Wosc kurzweg Woz bieten. Wosice verhalt sich 



^) Woz und Guozdek (!) steUt wie die oben erwahnten Koepke 
und V. Heinemannn auch v. Gersdorf im Ood. Sax. II. 1, 37 ver- 
mutungsweise, ohne Begrundung zusammen und nimmt als wahr- 
scheinliche Ortlichkeit die Gegend von Weistrbpp an. Die Gleich- 
setzung von Woz mit diesem Weisti'opp, welche sich bei Welte, 
Gau und Archidiakonat Nisan S. 25 findet, wird im folgenden Wider- 
legung erfahren, auch die Beziehung auf Weifsig bei Tharandt 
(Bettiger-Flathe, Gesch. v Sachsen I, 72) muJs zurtickgewiesen 
werden, da letzteres das sorbische Vysoka ist ^^ Hohendorf. 
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zu Guozdec wie Wosnitz zu Hvozdnice. Wie die Er- 
wahnung von Guozdec in die Jahre 1087, 1088, 1123 
fallt, so gehoren der gleichen Zeit auch Woz und Wosice 
an, namlich den Jahren 1071, 1091, 1140 (Cod. Sax. 1, 1, 
335. 355. n. 1, 36. 41. 50). 

Man wende nicht ein, wie dies von seiten Schuberths 
geschehen, dafs nicht wohl in buntem Wechsel so ver- 
schieden lautende Namensformen fiir denselben Ort ge- 
braucht sein konnten, 1071 Wois , 1087, 1088 Guozdec, 
1091 Wosice, 1128 Giio^dec, 1140 Wo2;^% Wenn einer- 
seits von dem des Slavischen machtigen bohmischen 
Chronisten Cosmas in seinem Gescliichtswerke in gleich- 
mafsiger Weise die echte , gleichsam scliriftmafsige 
Namensform, andererseits von den des Slavischen nicht 
kundigen deutschen Urkundenschreibern die landlaufige, 
volksmafsige Form gebraucht wird, ist das denn nicht 
voUig ordnungsgemafs und begreiflich? Ferner, wenn 
von den Urkundenschreibern statt der genauen Namen 
unsres und des oben mit erwahnten Burgwarts Gvozdec 
und Gvozdna, oder Hvozdec und Hvozdna, ohne Kenntnis 
der Schreibweise und Bedeutung einerseits Wosice und 
Woz, andrerseits Hwoznie, Gozne, Goze uns iiberliefert 
werden, so haben wir darin die Unbehilflichkeit gegen- 



^^) Eigentumliclier weise kommt Schii berth kem Bedenken, 
wenn er seinerseits Grofsenhain (wie etwa Konstantinopel: Byzantion, 
lioma nova, Constantinopolis, Stambul) einen besonderen Namen- 
reichtmn beilegt, der bei Lichte besehen doch ein ganz bescheidener 
ist und beilaufig hier beleuchtet werden mochte. Osek namlich, 
welches dreizehnmal auch in Bohmen vertreten ist, hat als die ur- 
spningliche Bezeichnung des alten Wendenortes zu gelten, = Wald- 
hau, Verhau, Verhack, auch eingefriedigter, eingehegter Ort, wie 
Oschatz, ursprunglich Osec, das auch in Bohmen sich findet; und 
gleichwie das entsprechende olw. Wosyk bei Bischofswerda deutsch 
mit (Grofs-)IIahnchen ubersetzt wurde, d. i. kleiner Hagen, so wurde 
auch Osek nach dem Deutschwerden des Landes durch Hagen er- 
setzt, weil diese Bezeichnung der alten am besten entsprach, im 
Sinne von eingehegter, geschiitzter Ort. Hagen aber verwandelte sich 
bekanntlich, wie Magd zu Maid, so zu Hain, im Volksmunde zu 
Hahn, woraus Hahnchen = Hain(i)chen •, damit ist aber der Stadt 
kein neuer Name gegeben worden. Dafe Urkundenschreiber .statt 
der deutschen Bezeichnung auch ein paar Mai die lateinische Uber- 
setzung Indago = Qehege wahlten, ohne daJfe natiirlich dieser Name 
in Gebrauch war, ist zwar bedauerlich aber nicht ungewShnlich ; 
mufste doch Colin bei Meifsen auch die Latinisierung Colonia, 
Hermsdorf Hermanni viUa, Merseburg gar ein Martipolis sich ge- 
fallen lassen. Mit Gvozdec aber, das keinen Hag, sondern den 
of&ien Bergwald bedeutet, ist Grofsenhain niemals bezeichnet 
worden! 
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iiber dem fremden Worte mit den weichen Lauten hw 
Oder gw und zd zu erkennen und die Miihe, welche es 
dem Deutschen machte, den slavischen Lauten voUig ge- 
recht zu werden. Und das ist kein Wunder, macht sich 
doch selbst der geborene Slave die Worter jenes Stammes 
mundgerechter und sagt der Oberlausitzer statt Hw6zd- 
nica Hoznica, der Niederlausitzer statt Gwozd Gozd 
u. s. w. Wenn wie im Jahre 981 Hwoznie, iiber dessen 
Herkunft von hvozd gar kein Zweifel obwaltet, so auch 
1071, 1091, 1140 etwas sorgfaltiger, nur mit Beachtung des 
fliiclitigsten Konsonanten Hwosice und Hwoz geschrieben 
worden ware, so bediirfte es gar nicht erst der langen 
Untersuchung und Auseinandersetzung, und es wtirde bei 
einigem guten AVillen ein jeder erkennen, welch ein 
inniger Zusammenhang zwischen diesen Namen besteht. 
Wahrend nun Schuberth gegen Wosice sich einfach 
ablehnend verhalt, vermeint er eine neue starke Stiitze 
fiir seine Ansicht in einer urkundlichen Angabe vom 
Jahre 1045 (Cod, Dipl. Sax. I. 1, 307 f.) gefunden zu 
haben, wo von Konigshufen m villa Scutropei in burch- 
war do Guodezi die Rede ist. Er nimmt hier Schreib- 
fehler an, verbessert Scuptropei in b. Guozdezi und deutet 
dies als Skaup-tropp oder,.Skaupdorf, kurz Skaup bei 
Guozdec-Grofsenhain. Die Anderung Guozdezi hat ja un- 
leugbar etwas Bestechendes, ist aber doch durchaus un- 
gerechtfertigt. Scuptropei ist ein Unding; denn wenn 
auch die Anhangung von -dorf glaublich ware, so kann 
doch unm5glich die erst am Ende des Mittelalters er- 
scheinende niederdeutsche Form drof, druf, drop, drup, 
trop, tnip fiir Dorf (Forstemann, Die deutschen Orts- 
namen S. 99; Arnold, Ansiedelungen und Wanderungen 
deutscher Stamme S. 371), welche in den von Forstemann, 
Altdeutsches Namenbuch II, 1464 f. aufgefuhrten 851 
alten, mit Dorf zusammengesetzten Namen nicht ein ein- 
ziges Mai sich findet, noch dazu mit der unerklarlichen 
Endung ei als Zusatz zu dem willkiirlich hergestellten 
Scup- angenommen werden. Weder der eine noch der 
andere Name bedarf so gewaltsamer Anderungen, beide 
sind richtig iiberliefert. Biirchicardtis Guodezi ist der 
Burgwart Schkeuditz, bei Thietmar Scudici, 1028 Chotiza 
(hier handelt es sich ebenfalls um Konigshufen, Cod. Dipl. 
Sax. I. 1, 290) ; auch der hiernach benannte Gau zwischen 
Saale und Mmde heifst aufser Scuntiza, Schutizi, Smdizi 
u. s. w. mit auch sonst nachweisbarem Schwinden des 
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anlautenden s Chmitiziy Chuonti^a, Gnnthizi, Chutiziy 
ChutiZy Gudiciy teils mit, teils ohne den altslavischen 
Nasallaut. Scutropei aber lautet pol. Szczoclrohy, olw. 
Scedrohy (Personenname ,,Freigebig") und ist, verwandelt 
in Scedrohec, Scerohec ^^) , das heutige an Schkeuditz 
grenzende Alt-Scherbitz. So wird denn also unsere Frage 
durch jene von Schuberth so nachdrucklich hervorge- 
liobene und geltend gemachte urkundliche Angabe von 
1045 in keiner Weise beriihrt und beschrankt sich ledig- 
lich auf Gvozdec— Wosice— Woz, deren Identitat keinem 
Unbefangenen nach den obigen Darlegungen mehr zweifel- 
liaft sein diirfte. 

Die Bestimmung des Burgwartbezirkes Wosice oder 
Gvozdec bietet keine wesentlichen Scliwierigkeiten , da 
in den erwahnten Urkunden nicht weniger als zehn zu- 
gehorige Ortschaften namhaft gemacht werden, von denen 
nur eine einzige der genaueren Feststellung sich vorder- 
hand entzieht. 

Die betreffende Urkunde von 1071 nennt 5 villas in 
provincia Nisanen in hti7'gwardo Woz sitas: Gozebiidi, 
Oicice, Grodice, Ciniciy lAtderiiwice; die Urkunde von 
1091 iinam (villam) in provincia Nisani in burgwardo 
Wosice quae vocatur Mocozice; endlich die von 1140 
Cozehude, Jazelice, Hermanni villa, Bulsize, Nicradewice 
in provincia Nisanen in hirgwardo Woz. Von diesen 
sind Gozebudi und Cozebude = Cossebaude, sorb. 
Kosobudy; Luderuwice, 1468 Luderwicz = Leuteritz, 
urspriinglich Ljuderovici; Mocozice, 1288 Mobschitz, 
1350Mepticz, 1468 Mopczicz, 1484 Mockschicz = Mob- 
schatz, im Volke Mockscli, urspriinglich Mokosici; 
Hermanni villa = Hermsdorf bei Kesselsdorf; Oicice 
statt Obcice^^) = Klein-Op itz beiTharandt, urspriing- 
lich obcice „Gemeindegut", wie Oppitzsch bei Strehla, ur- 
kundlich Obtitz, Obscitz, Obschitz, nicht etwa = Ocker- 
witz, welches zum Burgwart Bresnice gehorte, noch viel 
weniger = Eutschiitz siidlich von Dresden (Cod. Dipl. 
Sax. I. 1, 192), welches 1288 Odizschowe heifst; Grodice 
ist nicht das zu weit westlich liegende Groitzsch an der 



") Zum Wegfall des d vgl. Pauritz, Podegrodici; Brosern, 
Pfezdreii ; Kauscha, Cudeschowe ; Moritz, Mordiz und die obengenann- 
ten Namen aus gvozd. 

12) Vgl. Hoysche, Wald bei Frauenhain, 1197 Hobicwald 
^^ tsch. obec, sorb, hobec = Gemeindebesitz , Gemeindebusch, mit 
Aspiration wie Hagenest = ogniSte, Hubrigen = oborky. 
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Triebisch, sondern Roitzsch ostlich von Wilsdruff, 
sorbisch Grodec, tschechisch Hradec = kleine Schanze, 
mit wohl erklarlichem Verluste des Anlautes, wie ihn 
auch bohmische Ortsnamen von demselben Stammworte 
zeigen, z. B. Hradiste oder Eatsch zweimal bei Leitmeritz 
und Hradcany oder Ratschan bei Bunzlau und Bidschow ; 
Cinici, spater vielleicht Czunow, diirfte das eingegangene 
Dorf Zschone sein, von dem noch die Zschoner Mtihle 
und der Zschoner Busch und Grund genannt sind, slavisch 
wohl Cujnici, Cujnov, vom Namen Cujny = wachsam, 
munter; Jazelice, in spaterer Zeit vermutlich Gosliz, 
dann, nach dem sehr ausgedehnten Gebrauche der Gleich- 
machung ahnlicher Namen, wie GohKs bei Weinbohla im 
14. Jahrhundert Goluz genannt, istGohlis an der Elbe, 
slavisch Jasltce, kleines Gehege (olw. jasla) gleich dem 
nahen Ostra-Gehege; Nicradewice ist = Unkersdorf, 
1393 Vnkersdorf, wenn man den Personennamen Vnukorad 
zu Grunde legen darf = Enkelfroh,* wie Zschadras von 
Cadorad = Kinderfroh; wechseln doch auch bei dem 
aus Personennamen Ratibor hervorgegangenen Rottewitz 
die Formen Rothebariz und Rothiboresdorf. So bleibt 
nur noch iibrig und spottet jeden Nachweises der Ort 
Bulsize, welcher nach dem Personennamen Bolesa oder 
wie 2 Polzice in Bohmen nach einem Poleh benannt sein 
kann oder auch mit polesice = Ort am Walde sich 
erklart^^). 

Diese Bestimmung der im Burgwart Wosice oder 
Gvozdec belegenen Ortschaften laJfet uns mit voUer 
Deutlichkeit die Ausdehnung dieses Bezirks er- 
kennen. Die westliche Grenze bildet die „wilde Sau" 
bis zu ihrer Einmiindung in- die Elbe bei Constappel, sie 
fallt also hier zusammen mit der Grenze des Gaues 
Nizane nach Daleminze zu; im Nordosten geht die Grenze 
an der Elbe entlang, dann von Kemnitz ab siidwestlich 
durch den Zschoner Grund, iiber die Kesselsdorfer Hohe 
bis vor Tharandt, beriihrt sich also auf dieser Strecke 
mit den Burgwartbezirken Bresnice oder Briefsnitz, d. i. 
Birkicht, und Bvistrizi oder Nieder-Pesterwitz , d. i. 
Weifseritzdorf (Cod. dipl. Sax. I. 1, 335. 331). Zu dem 



^^) Seltsamerweise finden sich zu Jazelice, Bulsize und Nicrade- 
wice vortrefflich entsprechende Ortschaften im Jahnathal, namlich 
Gaselitz bei Zschaitz, Pulsitz bei Ostrau und Nickritz bei Riesa; 
aber dies war ja Daleminziergebiet, wahrend es sich hier um Nisane 
handelt. 
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SO umgrenzten Bezirke gehoren noch von slavischen Ort- 
schaften Weistropp, Stetzsch, Kemnitz, Merbitz, Prab- 
schiitz, Podemus, Scliletta und Sachsdorf, mit alter Be- 
iiennung Wiztrop^^), Steiz, Kamenice, Merenvifcz, Bratz- 
zicken (^Prawdziska), Podemuz, Slettow, Sachowe, so dafs 
der Burgwart Gvozdec im ganzen an die 20 Dorfer um- 
fafst zu liaben scheint, schwerlich mehr, da die ganze 
Westhalfte dieser Landschaft mit dichtem Walde be- 
standen war, der uber den Grenzbacli die wilde Sau 
hintiber zunachst bis nach der grofsen Triebiscli und 
Bobritzsch sich ausdehnte, dann weithin nach Westen 
sich fortsetzte und erst von den deutschen Kolonisten 
Liclitung und Besiedlung erfuhr. 

Es eriibrigt noch, die Hauptfrage zu erledigen, zu 
welcher sich der behandelte Gegenstand zuspitzt: an 
welcher Stelle in dem Burgvvartbezirke hat die Feste 
Gvozdec Oder Wosice gestanden? Nach den oben ge- 
gebenen Ausfiihrungen gewinnt es hohe Wahrscheinlich- 
keit, dafs dieselbe gerade wie ilire Nachbarinnen Bresnice 
und Misni und die fernerliegenden Zadili, Boruz, Grobe 
und Strale auf einem der Waldhligel an der Elbe einst 
ihre Statte gehabt hat, und zwar unmittelbar an der 
Grenze des Gaues Nizane nach dem Gau Dalemince zu, 
an dem nordlichen Ende des Burgwartbezirkes, oberhalb 
Constappel ^^). Ziehen wir nun aber diesen Namen noch 



^*) Damit es ersichtlich werde, dafs Weistropp nicht selbst mit 
Woz, Wosice gleichgesetzt werden darf, werde die wahrscheinliche 
Deutuug hier angefligt, wonach dasselbe mit den urk. Formen 
Wiztrop (1296), Wiztrob, Wystroph, Wizstroeph, Wistrop, Wystrop, 
Wystrop, Weistrop, wenn nicht einfach als Personenname Vystrop, 
so als tsch. Vsetrop, Plur. Vsetropy erscheint = Familie Thunicht- 
gut, von asl. visl, tsch. "vse aU, stets, und tropiti, stropiti etwas an- 
stiften, libelthun. Ebenso entsprechen Wissirobi, Wisribben, d. i. 
Wirschleben in Anhalt und Wlistung Wischerup dem tsch. Vseruby 
in Bohmen, Wischstauden bei Groitzsch Vsestudy BShm., Weischlitz 
im Vogtl., urk. Wisols, dem tsch. Vselisy u. s. w. 

^^)Schu berth l3ezeichnet als die von mir fiir Gvozdec ge- 
haltene Ortlichkeit das DOrfchen Hartha auf dem linken Ufer der 
wilden Sau, also auf daleminzischem Gebiete. Nun hatte ich zwar 
im Anfange unseres Briefwechsels, ehe die Karte mir genauere Be- 
lehrung verschaffte, namentlich wegen der gleichen Bedeutung von 
gvozd und ahd. hart, auf diesen Ort hingewiesen, dann aber stets 
nur auf die gegentiberliegende H6he von Constappel. Es bedeutet 
also eine Entstellung meiner offen ihm dargelegten Ansicht, wenn 
Schuberth trotzdem jenes daleminzische Hartha als Gvozdec von 
mir bezeichnet werden laist und eine selbstverstandliche Zuruck- 
weisung daran kniipft. —• Schu berths Einwurf, einen Burgwart 
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in den Ralimen unsrer Untersuchung , so steigert sicli 
die Wahrscheinlichkeit der Annahme zur Gewilsheit. 
Denn Constappel, urkundKch 1360 Constoj^il, 1495 Coyi- 
stapel, auch Constapil, ein Name, dessen gewohnliche 
Deutung aus dem Wendischen sich durchaus iiiclit reclit- 
fertigen lafst, ist nichts andres als das aus comes stdbxiU 
verderbte mittelalterliche comestahilis oder constabtdns 
(Du Cange, Gloss. 1883 II, 431), deutsch Konstabel, mit 
der Nebenform Konstapel (Grimm, D. W. V, 1742), 
dessen urspriingliche Bedeutung „oberster Beamter des 
koniglichen Marstalls" sicli so verallgemeinerte, dafs 
iiberhaupt ein Befehlshaber, Fiihrer einer bewaffneten 
Schar, Burghauptmann damit bezeiclinet wurde. So 
kommen wir zu dem Endergebnis, dem man ausreichende 
Begrtindung nicht absprechen wird: Die ehemalige 
slavische Feste und der nachmalige deutsche Burgwart 
Guozdec-Wosice lag auf einem Hiigel oberhalb 
Constappel, dieses letztere war urspriinglich, zum con- 
stapel genannt, die Wohnstatte des Konstabel, des Burg- 
wartobersten, der den Befehl tiber die zur Bewachung 
der Feste aufgebotene Kriegerscliar fiihrte. Eine selir 
willkommene Stutze findet das Ergebnis unsrer Unter- 
suchung in einer von Herm Pfarrer Schlittoff in Con- 
stappel erbetenen .und erhaltenen hoclist dankenswerten 
Beschreibung der Ortlichkeit. Hiernach mufs der iiber 
Constappel sich frei erhebende und weite Umschau ge- 
wahrende Gohlberg als die Statte der Grenzfeste Gvoz- 
dec erscheinen. Am Westabhange dieses machtigen Hiigels 
nach der wilden Sau hin befindet sich der sogenannte 
„Erdfall" (dessen Deutung als Erdrutsch mein Herr 
Gewahrsmann als ausgeschlossen betrachtet, wahrend er 
die als Erd- vallum fiir wahrscheinlich halt), ein kleines 
Halbhochplateau zwischen Elbthal, Saubach und Prinz- 
bach, mit starken, von Menschenhand herriihrenden Ein- 
schnitten, die in doppelter Reihe im Zickzack bis nach 
dem dort sehr hohen Saubachufer sich herabziehen. Auf 
dem dazwischen liegenden Raume aber konnten bequem 
selbst mehrere tausend Mann, gegen den Feind durch 



suche man in der Mitte seines Bezirkes, wird schon durch den Hin- 
weis auf den Nachbarbezirk Bresnice hinfallig; Briefsnitz liegt 
ebenfalls an der nSrdlichen Spitze seines ehemaligen Burgwart- 
bezirkes. Dafs aber gerade die Grenze des Gaues Nizane gegen 
Dalemince durcli eine Burg gesichert wurde, liegt in der Natur der 
Sache. 
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16 Gustav Hey: Die Feste Gvozdec bei Meiisen. 

die vomliegende Bergh5he, die Zickzackgraben links und 
rechts und das hohe Bachufer im Gninde, also ringsum 
geschtitzt, ihr festes Lager haben, wahrend die Gohl- 
bergkuppe als Auslug nach alien Seiten dienen konnte, 
welchen Dienst sie nachweislich in neueren Kriegszeiten 
mehrfacli gethan hat. Da auf der Hohe sich uralte Wein- 
bergsmauem finden, der Boden selbst aber kein Gestein, 
sondem nur festen Lehm enthalt, so darf vielleicht an- 
genommen werden, dais die Steine dieser Mauem von 
den Trlinmiem der alten Burg herriihren. Auch fiir das 
zweite Gvozdec, vielleicht das altere, findet sich, wenn 
es nicht auf dem H511berge unmittelbar an der Elbe ge- 
sucht werden darf, in der Nahe, stidwestlich vom Gohl- 
berge und von diesem..durch den Prinzbach getrennt, 
eine ziemlich geeignete Ortlichkeit, und zwar ein Wald- 
hugel auf der Flur von Klein-Schonbei^, wo ebenfalls 
altes Mauerwerk noch erhalten ist, das der Volksmund 
auf ein ehemaliges Kloster zuruckfiihrt; obgleich dort 
nie ein solches bestanden hat. 

Wenn man nun den Gohlberg bei seiner vorzt^lichen, 
freien, wohlgesicherten und nach Daleminzien hertiber- 
drohenden Lage als Gvozdec erkennen und in dessen 
Verbindung mit dem Dorfe Constappel die einfachste 
Erklarung fiir den Ausdruck „oppidum" finden darf, so 
hat die Frage ihre Losung gefimden, des Cosmas Be- 
zeichnung castrum Giiozdec prope tirbem Missen erscheint 
vollkommen gerechtfertigt, und die Gleichsetzung „Guozdec 
und Guodezi = Grofeenhain" darf und muis in das Reich 
der Fabel verwiesen werden. 



Digitized by 



Google 



II. 



Die Propste des Kollegiatstifts St. Petri 
zu Bautzen von 1221—1562. 



Von 

Hermann Enothe. 



Soviel auch uber die Griindung sowie fiber die fer- 
nere Geschichte des Kollegiatstifts St. Petri *zu Bautzen 
bereits geschrieben worden ist, so hat man doch noch 
niemals auch nur den Versuch gemacht, die Reihenfolge 
der dasigen Propste urkundlich festzustellen. Es ist dies 
allerdings um so schwieriger, da man bei dem Mangel 
von WahlprotokoUen aus alterer Zeit sich hierbei fast 
nur auf die gelegentliche Erwahnung einzelner Bautzner 
Propste in den Urkunden des Hochstifts Meifsen ange- 
wiesen sieht, welchem dieselben stets als Kanoniker eben- 
falls angehoren mulsten. Daher haben auch uns die „Ur- 
kunden des Hochstifts Meifsen" im Codex dipL Saxon, 
reg. n. Bd. 1 — 3 bei weitem das meiste Material fur 
unsere Arbeit geliefert; aufserdem haben wir naturlich 
Kolilers Codex diplom. Lusat. sup. (bis zum Jahre 1346) 
und andere zahlreiche Litteratur, sowie die Urkunden 
und Kopialbucher des Bautzner Domarchivs benutzt. 
Neben den Propsten haben wir auch die gleichzeitigen 
Dekane und sonstigen Kanoniker von Bautzen verzeichnet 
und deren personliche Verhaltnisse, soweit moglich, fest- 
zustellen gesucht. Eine voUstandige Geschichte des Dom- 
stifts Batitzen zu schreiben, lag keineswegs in unserer 
Absicht; wohl aber mu&ten wir die wichtigsten, die Kirche 



Neues Ardilv f. S. 0. u. A. XI. 1. 2. 
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18 Hermann Knothe: 

zu Bautzen, beziehentlich die kirchlichen Verhaltnisse der 
gesamten Oberlausitz betreffenden Vorkommnisse kurz 
erwahnen, da bei denselben die Propste doch mehr oder 
minder beteiligt waren. 



Als Ende des 12. und Anfang des 13. Jahrhfinderts 
infolge der Einwanderung zahlreicher deutscher Kolonisten 
in der Oberlausitz nicht nur mehrere altslavische Ort- 
schaften zu Stadten umgewandelt wurden, sondern audi 
eine grofse Menge ganz neuer, deutscher Dorfer entstand 
und sich hierdurch die Zahl der Kirchen im Lande ganz 
wesentlich vermehrte, beschlofs Bischof Bruno II. von 
Meifsen, ein KoUegiatstift in der Landeshauptstadt Bautzen 
zu griinden und hierdurch fiir das Kirchenwesen der ge- 
samten Oberlausitz einen Mittelpunkt zu schaffen. Zu 
diesem Zwecke soil er, wie die Chroniken berichten, 
schon 1213 denUmbau und dieErweiterung^) der bisherigen 
Bautzner Stadtkirche begonnen haben. Ln Jahre 1221 
konnte er dieselbe personlich fiir ihre neue Bestimmung 
weihen. Schon vorher aber scheint er fiir das neue 
Stift wenigstens einzelne Kanoniker emannt zu haben. 
1218 wird ein „Lampert, Domherr zu Budissin'^ als Zeuge 
erwahnt^), und schon 1220 nahm Konig Wenzel von 
Bohmen, als Landesherr, „die Bautzner Kirche mit alien 
zu derselben gehorigen Personen und Gegenstanden" in 
seinen Schutz^). 

Zum ersten Propst hatte der Bischof urspriinglich 
Theoderich, den Propst des Domstifts Meifsen, aus- 
ersehen. Dieser aber nahm die neue Stellung entweder 
gar nicht an oder verzichtete sofort wieder auf dieselbe. 
Daher wird unter den bei der Einweihung der Kirche 
anwesenden Zeugen kein Propst, sondern nur „Hermann, 
Lampert, Bermann (nicht: Permerantius), Ulrich, Kaplan 
des Bischofs", als Kanoniker zu Bautzen aufgezahlt. Da 
ernannte denn der Bischof zum Propste Nikola us, jeden- 
falls denselben, der 1215 als canonicus et archipres- 
byter in Budesin, 1216 und 1218 aber als „Archidiakonus 



^) Octodecim columnis et una turri hoc opus consummatura. 
N. Laus. Mag. XXXUI (1857), 197. 

2) Beyer, Alt-Zelle, S. 529. 

3) Cod. dipl. Lus. sup. S. 26. Richtiger bei F. P[rihonsky], 
Statuten des KoHegiatstifts St. Petri zu Budissin (1858), S. 2. 
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Die PrSpste des Kollegiatstifts St Petri zu Bautzen. 19 

des Landes Budissin" bezeichnet wird*). Wir lassen es 
dahingestellt, ob er 1215 schon „Kanonikus" von Bautzen 
Oder vielmehr, wie wir glauben mochten, von Meilsen ge- 
wesen sei; jedenfalls aber war er der bisherige Pfarrer 
der Stadt mit dem Eange eines Erzpriesters, der zugleich 
das Archidiakonat des ganzen Landes zu verwalten ge- 
habt hatte. Als mit den kirchlichen Verhaitnissen nicht 
nnr der Stadt, sondem des Landes wohl vertraut, war 
er gewils die geeignetste Personlichkeit fiir das Amt 
eines Bautzner Donipropstes, umsomehr, da mit demselben 
auch kunftig das Archidiakonat verbunden sein sollte. 

AUein die neuen Kanoniker woUten ihn nicht an- 
nehmen. Sie verlangten, ebensogut wie die Kanoniker 
des Kollegiatstifts Wurzen, ihren Propst selbst wahlen 
zu dtirfen; aufserdem begehrten sie fur das neue Stift 
noch einen Dekan, als Vertreter ihrer Interessen gegen- 
liber dem Propste, und anstatt der vom Bischof beab- 
sichtigten sieben Domherrenstellen deren elf, so dafe das 
Kapitel aus zusammen dreizehn Geistlichen bestehen 
sollte. Erst unter Vermittlung mehrerer Meiisner Dom- 
herren wurde (1222 und 1226) vereinbart, dafs die Bautzner 
Kapitularen jeuen Nikolaus als Propst annehmen, kunftig 
jedoch ihren Propst selbstandig, aber stets nur aus der 
Zahl der Meifsner Domherren, den Dekan daflir aus ihrer 
eignen Mitte wahlen sollten. Die beiden (damals) nachst- 
hochsten Prabenden, die des Scholastikus und des Kustos, 
sollte der Bischof vergeben, im allgemeinen aber ein Auf- 
riicken aus den niederen in die hoheren Stellen statt- 
finden^). Die voile Zahl von elf Domherrenstellen dtirfte 
iibrigens weder damals noch spater jemals erreicht worden 
sein; 1489 wurde von dem reichen Georg Emmerich in 
GorUtz erst „die achte Thumerei zu Bautzen" gestiftet®). 
— Aufser dem Propst Nikolaus, der stets unter den Dom- 
herren von Meifsen aufgefiihrt wird, werden nun in den 
ersten Jahren seines Bestehens folgende Mitglieder des 
Bautzner Domstifts erwahnt: 1222 „Hermann Dekan, 
Johannes Scholastikus, Lampert Kustos, Ulrich Kanonikus 
zu Wurzen" (doch wohl der schon 1221 genannte); 1225 
dagegen: „Hennann Dekan, Permann, Berthold, Heinrich 

*) SchSttgen uml Kreisig, Diplomataria IT, 173 (bis). Cod. 
Lus., Anliang S. 52. Cod. dipl. JSax. reg. II. 1, 81 u. 90, Beyer, 
Alt-Zelle, S. 529. 

^) Cod. Lus. S. 29. 36. 36. 

®) Oberlans. Urkund.-Yerzeichn. Ill, 168. 

2* 
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20 Hermann Knothe: 

V. Ilburg und Ulrich, Kleriker des Meifener Propsts," end- 
Uch 1226 „Hugo Dekan, Johann Scholastikus, Ulrich 
V. Bigen, Heinrich v. Dburg, [und noch ein] Ulrich". 

Durch die Bestimmung, dafs der Propst zu Bautzen 
(ebenso wie der zu Wurzen und zu Grofsenhain) stets 
zugleich Domherr von Meilsen sein mufste, wurde zwar 
ein h5heres Einkommen ihm gesichert, auch der Zweck 
erreicht, das Tochterstift in engster Verbindung mit dem 
Mutterstift zu erhalten; aber sie hatte auch zur Folge, 
dafs er nicht nur sehr viel in Meilsen „residieren" mufste, 
sondern auch in- der Kegel ein viel gr5fseres Interesse 
der dortigen als der Bautzner Kirche zuwendete. Die 
meisten Uefsen sich daher auch in der Domkirche zu 
Meifsen begraben'). Waiirend ihrer Abwesenheit von 
Bautzen lielsen sich die Propste anfangs wohl durch den 
jedesmaligen Dekan vertreten, bis sie (seit etwa 1377) 
standige „Officiale" zu Bautzen hielten. 

Von der „Ausstattung" des neuen KoUegiatstifts, von 
den ersten Erwerbungen teils aus eignen Mitteln, teils 
infolge von Schenkungen, von der Beschaffung der Amts- 
wohnungen fiir die einzelnen Kanoniker haben wir an 
anderer Stelle gehandelt^). Hier gedenken wir nur die 
personlichen Verhaltnisse der einzelnen Propste festzu- 
stellen, sowie die wichtigsten Ereignisse kurz zu ver- 
zeichnen, welche wahrend der Amtierung eines jeden 
sich zutrugen, und auf welche derselbe voraussichtlich 
einen grSfseren oder geringeren Einflufs gehabt haben 
diirfte. 

Als solche Ereignisse haben wir unter dem ersten 
Propste Nikolaus zu erwahnen die Stiftung einer dem 
heiligen Georg geweihten KapcUe auf dem Bautzner 
Schlosse durch den Adel der Umgegend (1225, nicht 1221), 
ferner die in ihren Grundzugen bis auf die friihesten Zeiten 
des Bautzner Domstifts zuriickzufiihrende Einteilung der 
gesamten Oberlausitz in neun kirchliche Distrikte, von 
denen der erste der der „Prapositur", der zweite der 
des „Dekanats" war, die tibrigen aber von den Erz- 
priestern in den neu entstandenen Stadten verwaltet 
wurden®). Endlich fallen in diese Zeit auch jene Streitig- 

') Die betreffenden Grabsteininschriften sind zum grolsten Teil 
abgebildet bei Ur sinus, Geschichte der Domkirche zu Meifsen (1782) 
und Ebert, Der Dom zu Meilsen (1836). 

8) Vgl. diese Zeitschrift V, 89flg. 

») Laus. Magaz. XXXV (1859), 345. LVI (1880), 285. 
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Die Propste des KolJegiatstifts St. Petri zu Bautzen. 21 

keiten zwischen dem Domstift Meilsen und dem Konige 
von Bohmen iiber die genaue Abgrenzung der jedem von 
beiden in der Oberlausitz gehorigen Ortschaften und 
ganzen Gebiete, Streitigkeiten, welche bekanntlich die 
Feststellung dieser Grenzen durch eine gemischte Kom- 
mission (1228) und endlich die Abfassung der sogenannten 
„Grenzurkunde" von 1241 veranlafsten^®). 

Wenn wir auch nicht wissen, inwieweit bei alledem 
Propst Nikolaus unmittelbar beteiligt gewesen sei, so 
lauteten mehrere papstliche Auftrage direkt auf seine 
Person, obgleich sein Name dabei nicht genannt wird. 
1232 befahl Papst Gregor IX. den Propsten von Bautzen 
und von St. Afra in Meifsen, sowie dem Dekan von 
Meilsen, darauf zu sehen, dafs dem zuriickgetretenen 
Bischofe Peregrin von Prag die ihm ausgesetzte Pension 
auch richtig ausgezahlt werde. 1233 ernannte derselbe 
Papst den Propst und den Dekan von Bautzen, sowie 
den Propst von Riesa zu „Konservatoren" fiir das Kloster 
Leubus mit der Ermachtigung, alle diejenigen, welche 
sich gegen dasselbe vergangen, zur Verantwortung zu 
Ziehen. Und 1234 beauftragte der Papst abermals Propst 
und Dekan von Bautzen, sowie den Dekan von Meifsen, 
die Klagen der Cisterzienser im Gebiet des Bistums 
Gnesen iiber Raub und Unterdriickung, die sie zu er- 
dulden hatten, zu untersuchen^^). Namentlich erwahnt 
wird Propst Nikolaus als Zeuge noch 1234 in einer auf 
die Bernstadter Pflege, 1237 in einer auf die Domkirche 
zu Meifsen, zuletzt 1239 in einer auf das Kloster Alt- 
zelle beziiglichen Drkunde^^). 

Als zweiter Propst von Bautzen erscheint, lediglich 
als Zeuge in Urkunden des Bistums Meifsen, wahrend 
der Zeit von 1246—1254 Ulrich. Wir erfahren von 
ihm nur, dafs er 1244 noch Propst zu Zscheila (Grofsen- 
hain) war, und dafs ihm 1266 der damalige Bischof Albert 
von Meifsen ein Jahresgedachtnis stiftete^'^). 

Wahrend seiner Amtsfiihrung wurde einst (1246) auf 
papstlichen Befehl liber alle Lander des damaligen Konig 
Wenzel von Bohmen und somit auch uber das „Land 
Budissin" das Interdikt verhangt infolge von Streitigkeiten 



*<>) Cod. dipl. Sax. re^. n. 1, 97 u. 109. 
*^) Ebendas. II. 1, 100. Grunhagen, Schlesische Kegesten 
(2. Aufl.) I. Nr. 420. 452. 

^2) Cod. dipl. Sax. reg. II. 1, 106flg. Beyer, Alt-Zelle, S. 541. 
13) Cod. dipl. Sax. reg. n. 1, 115. 122. 133. 135. Beyer, S. 546. 548. 
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zwischen dem Konige und dem neuen Bischofe von 
Olmiitz. Nun batten „die Geistlichen des Landes Budissin 
aus Furcht vor dem Konige auch wahrend des Inter- 
dikts" den Kirchendienst fortgesetzt und waren somit 
selbst dem Interdikt verf alien. Als aber jener Streit 
ausgeglichen worden war, verwendete sicb der K5nig 
selbst bei Papst Innocenz IV., und so „befahl dieser [1247] 
dem Bischofe von Olmiitz, jene Kleriker wieder zu dis- 
pensieren" ^*). 

Nachfolger von Propst Ulrich war mindestens in der 
Zeit von 1255 — 1272 ein Siefried, den wir ebenfalls 
nur aus den Urkunden des Bistums Meilsen kennen^®). 
Auch er diirfte bei seiner amtlichen Wii'ksamkeit in der 
Oberlausitz mit mancherlei Schwierigkeiten zu kampfen 
gehabt haben. Seit 1268 war die Oberlausitz von ihren 
damaligen Landesherren, den Markgrafen von Branden- 
burg aus dem Hause Askanien, in eine westliche und 
eiiie ostliche Halfte, das „Land Budissin" und das „Land 
Gorlitz", geteilt worden. Die markgraflichen Vogte in 
ersterem, Ritter aus der Mark Brandenburg, batten riick- 
sichtslos das Interesse ihrer Herren geltend gemacht und 
z. B. die Obergerichtsbarkeit auch auf den ausgedehnten 
Gebieten des Bistums Meifsen innerhalb der Oberlausitz 
fiir sich in Anspruch genommen und ebenso der Er- 
liebung von Abgaben an den Landesbischof von allem 
neu urbar gemacliten Grund und Boden („Neulandzehnt") 
sich widersetzt. Infolgedessen war abermals, jetzt jeden- 
falls durch den Meilsner Bischof, iiber die gesamte westliche 
Landeshalfte das Interdikt verhangt worden. Da wurden 
endlich die Streitfragen durch eine Kommission oberlau- 
sitzischer und markischer Ritter eingehend untersucht 
und dahin entschieden, dafs den Markgrafen nur auf sechs 
bischoflichen Dorfem die Obergerichte zustandig seien, 
und dais auch von dem Neulande der Zehnt dem Bischofe 
in der That zukomme. In den von Bischof Withego und 
Markgraf Johann personlich hieriiber in Bautzen aus- 
getauschten Urkunden (vom 21. Januar 1272) flndet sich 
unter den Zeugen natiirlich auch der Name des Propst 
Siefriedi«). 



^*) Erben, Reg. boh. 8. 549. Palacky, Geschichte von Bohmen, 
11. 1, 125flg. 

>5) Cod. dipl. Sax. reg. II. 1, 148. 164; II. 4, 9; II. 7, 4. 

*«) Cod. dipl. Sax. reg. n. 1, 174flg. Cod. Lus. 8. 99 u. An- 
hang S. 78. 
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Ihm folgte Theoderich (Tylmann, Tilmann) v. Tur- 
gowe (1276—1299) aus einem alten meifsnischen Adels- 
geschlecht, der erste, von welchem wir nun auch seinen 
Familiennamen erfahren. Seit 1272 war er Scholastikus 
des Domstifts Meifsen. Er mufs ein sehr ansehnliches 
personliches Vermogen besessen haben; so erkaufte er 
1281 mehrere Hufen zu Kaufbach bei WUsdruff, 1282 
I2V2 Hufen zu Sahlassan bei Strehla und 1288 aberinals 
IIV2 Hufen in demselben Dorfe, 1285 32 Schillinge Zins 
in verschiedenen Ortschaften. Von diesen Renten stiftete 
er „zu seinem Seelenheile" zwei ewige Vikarien an AJ- 
taren der Domkirche zu Meifsen. In seinem Testamente 
aber setzte er Legate fiir nicht weniger als 14 Kloster 
aus und vemiachte Verwandten und Freunden seine 
reichen geistlichen Ge wander, seine Ringe und Trink- 
gefafse, sowie seinen sonstigen kostbaren Hausrat. 
Das Domstift Bautzen dagegen wurde nur mit einem 
Buche (missale dominicale) bedacht^'). Von seiner 
Wirksamkeit in der Oberlausitz erfahren wir, dafs er 
1281 nebst dem Bautzner Kapitel fiir dasselbe 4 Hufen 
zu Bischdorf erwarb, dafs er (bis 1284) mit dem (friiheren) 
Landvogt XJlrich Schaff (Ovis) Streit gehabt, da dieser 
von seinem Gute Konigsteich in Niederkaina bei Bautzen 
jahrelang den dem Domstifte zukommenden „vollen Zehnt" 
niclit entrichtet hatte, dafs (1293) die Rechte und Pflichten 
eines Pfarrers an der neuerbauten Marienkirche zu Bautzen 
festzustellen waren, und dafs er nebst seinem Kapitel 
mit den Franziskanern zu Bautzen in sehr ernste Handel 
geraten war, die sogar zu gegenseitigen Bannfliichen ge- 
fiihrt hatten, bis endlich (1295) ein Schiedsgericht die- 
selben giitlich beilegte^^). — Von Bautzner Domherren 
sind uns in dieser Zeit begegnet: 1281 Dekan Gottfried und 
Scholastikus Heinrich, 1283 Dekan Theoderich, 1293 
Dekan Petrus nebst den Kapitularen Heinko v. Kazow, 
Otto Weifs (Albus), Thiliko und Pfarrer Konrad. 

Nach Theoderich v. Turgowe, der im Dom zu Meilsen 
begraben liegt, finden wir in den Jahren 1305 — 1313 als 
Propst von Bautzen Konrad v. Strele aus einer ur- 
spriinglich meifsnischen, schon damals aber besonders in 
der Niederlausitz begiiterten Familie. Wir kennen ihn 
nur aus Urkunden des Bistums Meifsen, in denen er, 



") Cod. dipl. Sax. reg. II. 1, 257. Cod. Lus. Anhang S. 90. 
'") Cod. Lus. S. 105. 118. 120. 135. 137. 150. 
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mcist als Zeuge, vorkommt. Spater (1322) war er Senior 
von Meilsen, 1325—1340 Propst von Wurzen, 1342—49 
Propst zu Meifsen, wo er auch begraben liegt. 

Ihm war in Bautzen gefolgt Bernhard v. Leipa 
(1314—1318), von dem wir nicht zu entscheiden wagen, 
ob er ein Sprols jenes altberuhmten bohmischen Herren- 
geschlechts war, das sich anfangs, als Inliaber der Herr- 
schaft Zittau, „Herren v. Zittau", spater nach der Herr- 
schaft (Bohmisch-) Leipa „Herren v. Leipa" nannte. 
Bischof Withego II. von Meilsen bezeichnet ihn als seinen 
OnkeP^), was mindestens auf vornehme Abkunft deutet; 
aber weder in den Stammbaumen der Familie v. Leipa 
noch sonst in bohmischen Urkunden ist uns dieser Bern- 
hard jemals vorgekommen. Domherr von Meilsen war 
er bereits 1312. Als Propst von Bautzen erkaufte er 
1314 fiir sein Stift von Bischof Withego dessen Bischofs- 
zehnten „bei Bautzen" und 1314 fiir ebendasselbe vom 
Bitter Hecelin v. Kunewalde das Dorf Schonbach (S. v. 
Kunewalde), sowie Zins in Kunewalde selbst. Aus eignen 
Mitteln hatte er eine neue Prabende „der Marienkapelle 
auf dem Schlosse Bautzen" gestiftet, welcher spater (1327) 
sein Freund, der Bitter Albert v. Nostitz auf Plielskowitz, 
auch noch das ihm zustehende Patronatsrecht uber die- 
selbe schenkungsweise liber wies'-^). Auch unter seiner 
Amtsfiihrung scheint das Bautzner Domstift von den 
markgraflichen Beamten mancherlei Drangsal zu er- 
dulden gehabt zu haben. 1318 befahl Markgraf Wolde- 
mar seinem neuen Vogte, Cristan v. Gersdorff, die Kapi- 
tularen und alle Giiter derselben in treuen Schutz zu 
nehmen und nicht zu gestatten, dafs irgend jemand sie 
durch Wort oder That zu belastigen sich unterstehe, viel- 
mehr alle* dem Stifte Zinspflichtigen zu piinktlicher Ab- 
entrichtung bei strengen Strafen anzuhalten. Zugleich 
verlieh er fiir die Giiter des Domstifts, „damit sie nicht 
ganzlich zu Grunde gerichtet wlirden (desolentur)", auf 
sechs Jahre Befreiung von alien landesherrlichen Ab- 
gaben^^). Dafs Propst Bernhard auch bei der Bautzner 
Biirgerschaft beliebt war, geht daraus hervor, dais 1318 
(6. Juli) der Eat „aus Gunst und auf Wunsch des ver- 
storbenen Propstes Bernhard v. Leipa" eine , von dem 



i») Cod. Lus. S. 267. 

20) Ebendas. S. 206. 213. 264. 

21) Ebendas. S. 225flg. 
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Domkapitel aulserhalb der Stadt erbaute Kurie vom Stadt- 
recht und somit auch von alien stadtisclien Abgaben be- 
freite^'^), 1317 hatte das Kapitel festgesetzt, dais, 
wenn eine der „gr5fseren Pr§,benden" vakant wiirde, die 
alteren Kanoniker, aber innerhalb der nachsten vier Tage, 
sich dieselbe anstatt ihrer bisherigen wahlen diirften, 
wahrend sie sonst an den dem Range nach nachsten 
Domherrn falle^'^). — Als Dekane werden in dieser Zeit: 
1314 Theodorich, 1317 Friedrich, in letzterem Jalire aucli 
Konrad als Kustos und Domherr Hermann erwalmt. — 

Als neuer Propst erscheint 1319 — 1324 Reinhard 
von (d. h. aus) Guben. Von seinen Personalverhaltnissen 
wissen wir nur, dafs er schon 1299 Domherr zu Meilsen 
war, und dafs er als ein Onkel des friiheren Bautzner Prop- 
stes Theoderich v. Turgowe bezeichnet wird, Ein Vetter 
(patruus) von ihm, der nachmalige Meifsner Dekan Hein- 
rich von Guben, stiftete ihm 1326 und abermals 1352 (neben 
seinen eignen Eltem) ein Jahresgedachtnis dasell3st^^). 
Er selber hatte fiir das Domstift Meifsen 1314 eine neue 
Vikarie des Apostel Jakobus und des heiligen Georg er- 
iichtet, 1319 die Dorfer Rodewitz und Klessig „zu Er- 
weiterung des Kultus" erworben und noch 1320 dasEin- 
kommen zweier Vikarien durch Zinskaufe verbessert. 
Von seiner Thatigkeit an der Kirche zu Bautzen haben wir 
keinerlei Spuren gefunden. Begraben ist er in Meilsen. 

Ihm folgte als Propst Hermann von Freiberg 
(1324—1342), der fruher Pfarrer an der St. Nikolai- 
kirche zu Freiberg gewesen war und bereits 1320 als 
Meifsner Domherr genannt wird. Unter seiner Amts- 
fuhrung hatte ein Bautzner Domherr, Nikolaus v. Kem- 
nitz, wahrscheinlich ein Sprofs der Familie v. Gersdorff^'') 
aus dem Hause Kemnitz (SO. von Lobau), gemeinschaft- 
lich mit „seinen Freunden" zwei neue Benefizien aus 
eignen Mitteln gestiftet, welche Bischof Withego 1324 
bestatigte, und zu deren Dotation Konig Johann von 
Bohmen, als Landesherr, 18 Mark Rente auf Landgtitern 
zu erwerben erlaubte. Wir wissen nicht, ob es noch 
aufserdem ein neuer Altar war, welchen derselbe Nikolaus 
V. Kemnitz mit 24 Talent Jahreszins gegrtindet hatte. 



^) Copiale magnum pag. 35 im Domarchiv Bautzen. 
2») Cod. Lus. S. 216. 

2^) Cod. dipl. Sax. reg. II. 1, 303. 258. 320. 384. Marcker, 
Die Burggrafen v. Meifeen, S. 182 Anm. 

^^) Knot he, Geschichte des Oberlausitzer A dels, S. 197. 
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und fiir welchen er 1324 seine beiden „Oiikel", nameiis 
Nikolaus und Johannes, prasentierte^®). In demselben 
Jahre 1327 nahm das Bautzner Kapitel den Pfarrer Otto 
von Jauernik als Domherrn auf und tibertrug ihm die oben- 
erwahnte Prabende der Marienkapelle auf dem Schlofs, 
welche dieser Otto noch aufgebessert hatte. Nach dessen 
Tode erbat sich ein gewisser Hermann Schatz (Thesauri) 
aus der Diocese Bamberg, Notar bei Konig Johann, diese 
Prabende vom Konig, indem er denselben noch als den 
Kollator derselben betrachtete. Das Kapitel aber hatte 
sie inzwischen schon dem Kanonikus Nikolaus Eberhard 
iiberwiesen. In dem hierauf zwischen Eberhard und Her- 
mann entstandenen Prozesse stellte sich sofort heraus, 
dais das Patronatsrecht iiber jene Prabende nicht dem 
Konig, sondem dem Domstift zustehe, und so ward die- 
selbe 1339 dem Eberhard definitiv zugesprochen^'). Un- 
mittelbar darauf begab sich letzterer auf die Universitat 
Bologna, um dort Rechtswissenschaft zu studieren, 1340 
ward „dominus Nicolaus Eberhardi de Budesin" bei der 
„deutschen Nation" daselbst inskribiert und 1344 zu einem 
der „Prokuratoren" (d. h. Rektoren) derselben erwahlt-^). 
— Von sonstigen Kanonikern zu Bautzen haben wir 
wahrend dieser Zeit noch den schon 1317 genannten 
Dekan Friedrich und den Kustos Paulus (1327) vorge- 
funden. Propst Hermann starb 1342 und liegt zu Meifsen 
begraben. 

Als neuer Propst erscheint in den Jahren 1343 bis 
1358 Albert Knut, „Albert Knuts Sohn", aus altmeifs- 
nischem, ritterlichem Greschlecht, welcher 1337 ebenfalls 
zu Bologna studiert hatte-®). In die Zeit seiner Amts- 
fiihrung fallen eine Reihe fiir die Kirche Bautzen nicht 
unwichtiger Ereignisse. 1343 griindete der Kanonikus 
Heydanus einen neuen (nicht naher bezeichneten) Altar 
mit 8 Mark Einktinften. 1345 wurde ein umstandlicher 
Prozess zwischen dem Kapitel und dem Konvent der 
Bautzner Franziskaner, die sich weigerten, von den Be- 
grabnisgebtihren der in ihrer Kirche bestatteten Biirger 



2«) Cod. Lus. S. 256. 258. 290. 

27) Ebendas. S. 267. 331. 337. 

28) E. Friedlander, Acta nationis Gennanicae miiversitatis 
Bououensis (1887), S. 102. 107. 

^) Ebendas. S. 99 : Albertus dictus Knuten de Myssena ejusdem 
diocesis. 
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und Adeligen vom Lande den dritten Teil, als portio 
canonica, an den Pfarrer zu entrichten, zu Gunsten des 
letzteren entschieden. 1350 dotierte der Kustos Symon 
die Leprosenkapelle vor der Stadt mit soviel Einkommen, 
dafs daran ein besonderer Kaplan gehalten werden konnte. 
1355 schuf das gesamte Kapitel eine neue Prabende, 
namlich die Kantorei, und wies derselben die Einkiinfte 
der Pfarrei Kunewalde und das Patronatsrecht liber die 
Earche zu Beiersdorf (nicht Gersdorf) zu"^^). Endlich 
wurden bereits unter Propst Albert jene ersten Statuten 
des Kollegiatstifts Bautzen ausgearbeitet, welche erst 
unter dem folgenden Propste durch Bischof Konrad (1372) 
bestatigt wurden und nach diesem die „Konradischen*" 
lieifsen*^^). Aus diesen Statuten lernen wir auch die 
Namen der samtlichen in der letzten Zeit von Propst 
Alberts Amtsth^tigkeit (es ist kein Jahr angegeben) das 
Bautzner Kapitel bildenden Domherren. Es sind aufser 
dem Propst: Nikolaus Dekan, Theodor von Goda, Nikolaus 
doctor decretorum, Johannes Czobko, Heinrich von Bres- 
lau, Bohuslav Pfarrer, Rulko von Bischofswerde, Johann 
v. Caldenborn, Johann v. Kopperitz, Zacharias Lucia. 

Es diirfte der ebengenannte Dekan Nikolaus gewesen 
sein, der 1359 von Papst Innocenz VI. den Auftrag erhielt, 
diejenigen Besitzungen des Domstifts Meilsen, welche 
„unerlaubter Weise demselben entfremdet worden seien", 
wieder in das Eigentum des Stifts zuriickzubringen und 
alle diejenigen, welche sich dem widersetzen wurden, 
„durch die kirchliche Zensur" endgliltig dazu zu zwingen^^). 
Der ebenfalls hier aufgefiihrte Pfarrer Bohuslav (Bo- 
husius) aber war zum standigen Exekutor des Magde- 
burger Konzils fiir das Bistum Meifsen ernannt und that 
als solcher z. B. 1351 einen „Scheid" zwischcn mehreren 
Vikaren des Domstifts Meilsen und einzelnen Meifsner 
Burgern, welche ihnen Jahreszins zu zahlen hatten, ihn 
aber nicht entrichteten. Er entschied zu Gunsten der 
Vikare^^). Der ebenfalls genannte Johann v. Calden- 



80) Cod. Lus. S. 346. 347. Matricula ecclesiae Bud. II. fol. XXV. 
Manuskript des Domarchivs. Liber fundationum pag. 148, desgl. 
Urkunden-Verzeichnis I, 62, Nr. 312. 

^M Gedruckt: F. P[rihonsky], Statuten des KoUegiatstifts St. 
Petri zu Budissin (1858), S. 5. 

32) Cod. dipl. Sax. reg. II. 2, 18. 

^) H.-St.-A. „Urkundeii-Abschriften aus dem Groijsen Archiv 
des Stifts Meifsen". I. Bd. 2. Abt. Nr. 297. 



Digitized by 



Google 



28 Hermann Kuothe: 

born, der 1340 noch Notar des Biscliof Withego von 
Meilsen und zugleich Pfarrer zuBelgern gewesen war^*), 
wurde der erste Domherr Kantor zu Bautzen. Er stiftete 
1367 nach dem Tode seines Freundes, des auch schon 
erwahnten Theodor von Goda, demselben ein Jahresgedacht- 
nis in der Bautzner Domkirche und griindete darin 1383 
einen neuen Altar „der Dornenkrone Christi". Zu diesem 
Zweck erkaufte er unter anderem 5 Mark 18 Groschen 
Jahreszins auf „t3 Mann" im Dorfe Goda und aufserdem 
noch ein zu Erbe liegendes Bauergut daselbst. Seitdem 
gehorte dieser Anteil von Goda dem Domstift, und der 
jedesmalige Domherr Kantor hatte, als Gerichtsherr dar- 
\iber, die Befugnis, dreimal im Jahre Gerichtstag da- 
selbst zu halten, wobei er selbst oder sein Vertreter von 
der kleinen Gemeinde in Speis und Trank freigehalten 
werden mufste^^). — Rulko von Bischofswerde stammte 
aus einer schon 1282 vorkommenden Bautzner Patrizier- 
f amilie, deren Ahnherr einst aus Bischofswerde eingewan- 
dert war^®). 

Von 1362 bis 1367 erscheint Albert Knut als Propst 
zu.Meifsen; er soil daneben auch die Propstei Bautzen 
bis zu seinem Tode innegehabt haben. Li diesem 
Falle wiirde unter seine Amtsfiihrung auch noch die 
sogenannte Concordia Carolina von 1364, d. h. ein 
von mehreren Bischofen zwischen Kapitel und Rat zu 
Bautzen vereinbarter und von Kaiser Karl IV. bestatigter 
Vergleich fallen. Diesem zufolge sollte das Kapitel den 
Schulmeister, der Rat aber den Kirchvater, jedoch „mit 
Zustimmung des Kapitels" erwahlen; die Opfer auf dem 
Altare des Hospitals soUten dem Kapitel, die „auf dem 
Kreuz" daselbst aber dem Altaristen oder den Kranken 
gehSren ; das Glockenlauten sollte dem Kapitel, das Lauten 
der grofsen Glocke aber dem Kirchvater zustehen u. s. w.^'). 

Auf Albert Knut, der in Meifsen begraben liegt, folgte 
seit 1367 Konrad v. Wallhausen aus dem thiiringischen 
Geschlechte derer v. Kirchberg. Derselbe war eine Zeit 
lang Kanzler des Markgrafen Friedrich des Strengen, 
seit 1350 aber Domherr zu Meilsen und seit 1357 Propst 



^) Schottgen, Historie der Stiftsstadt Wurzeu (1717), S. 154. 

^) V. Webers Archiv f. d. sachs. Geschichte V, 104: „Geschiclite 
der Pfarrei Goda". 

8«) Vgl. Tiber dieselbe „Sonntags-Extrabeilage zu den Bautzner 
Nachrichten". 1886, Nr. 3. 

3') Urkunden-Verzeichnis I. 80, Nr. 395. 
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zu Hain gewesen. 1367 bestatigte er samt dem Dekan 
Eulko uud dem ganzen Kapitel zu Bautzen das von dem 
Kantor Johann v. Caldenborn gestiftete Anniversar fiir 
Theodor von Goda'^^). Mit diesem Dekan Rulko hatte er 
langwierige Streitigkeiten wegen der kirchlichen Juris- 
diktion liber die Laien in der Stadt Bautzen und auf den 
einzelnen Stiftsdorfem, welche der Dekan fiir sich in An- 
spruch nahm, Streitigkeiten, die erst 1373, nachdem Kon- 
rad V. Wallhausen (1376) als Konrad II. den bischof lichen 
Stuhl zu Meifsen bestiegen hatte, zur Entscheidung ge- 
langten. Er starb 1375 und liegt ebenfalls im Dom zu 
Meifsen begraben. 

Von seinem Nachfolger, Theodor v. Capellendorf, 
wissen wir nur, dafs er in Urkunden des Hochstifts 
Meifsen seit 1347 als Doraherr zu Meifsen, 1371 (19. Marz) 
als Propst zu Bautzen^®), seit 1380 aber als Archidia- 
konus der Niederlausitz bezeichnet wird. Er starb 1383 
und liegt in Meifsen begraben. 

Noch in demselben Jahre 1371 (13. Dezember) flnden 
wir bereits wieder einen neuen Propst von Bautzen, 
Konrad Pruze, aus einem thiiringischen Geschlecht, 
dem lange Zeit das grolse Gut Treffurt gehorte. Er 
war 1347 „oberster Schreiber" Markgraf Friedrichs des 
Strengen, seit 1353 Domherr zu Meil'sen, 1358 Propst zu 
Hain, 1362—1371 (25. Marz) Archidiakonus der Nieder- 
lausitz gewesen una blieb nun Bautzuer Propst von 1371 
bis 138L Unter ihm fand 1372 *«) die Bestatigung der 
Statuten des Bautzner Kollegiatstifts, welche wir schon 
erwahnten, durch Bischof Konrad 11. statt, wobei als da- 
malige Mitglieder des Kapitels Dekan Eulko [von Bischofs- 
werde], Heinrich Porsche [„Porschin"], Ramfold v. Po- 
lenz, Johann v. Kopperitz, Johann Punzel [Ponczelini] 
und der Kustos Heinrich von Bischofswerde genannt 
werden. Trotz dieser Statuten dauerten zwischen Propst 
und Dekan die bereits angedeuteten Streitigkeiten wegen 
der kirchlichen Jurisdiktion fort. Schon der Propst 
Konrad v. Wallhausen hatte die Streitsache bis an die 
pslpstliche Kurie gebracht, wo sie noch anhangig war. 
Da bemiihte er sich jetzt, nachdem er Bischof von Meifsen 
geworden war, sie selbst giitlich beizulegen, um weitere 



^®) Urkunde des Domarchivs. 

30) Cod. dipl. Sax. reg. II. 2, 114. 

40) F. P., Statuten des Kollegiatstifts etc. S. 5, 
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Prozefskosten zu venneiden. Er berief zu diesem Zweck 
die Parteien, den Propst Konrad Pruze und den Dekan 
Rnlko, vor sidi naeh Altzelle. Hier liefs er sich zuerst 
von beiden als Schiedsiichter anerkenneii, mid nun ent- 
schied er am 27. Marz 1373 dahin, dafs jene Jnrisdiktion 
dem Propste, als Archidiakonus der Oberlausitz, von 
jeher zustandig gewesen sei und noch zustehe. Aucli uber 
einige andere minder wichtige Punkte traf er Entschei- 
dung*^). 1377 bestatigte Propst Konrad die pfarr- 
amtUchen Rechte und Einktinfte des Pfarrers Leuther 
V. Hoendorf zu Goda, bei welcher Gelegenheit zum ersten- 
male ein Official des Propstes erwahnt wird*^). Propst 
Konrad stiftete von mehreren aus eigenen Mitteln er- 
worbenen Zinsen in dem Dome von Meifsen eine solenne 
Feier der Oktave des Apostel Johannes und des Bischof 
Donatus, als der beiden Schutzheiligen der Meifsnischen 
Kirche*«). 

Der (1372) unter den Bautzner Domherren erwahnte 
Ramfold v. Polenz war (schon 1371) zugleich Domherr 
von Meifsen und wahrend der Sedisvakanz nach dem 
Tode des Bischofs Nikolaus I. (1385) einer der Bistums- 
administratgren. Er stiftete (1389) im Meifsner Dome 
eine Feier des Tages Fabian und Sebastian*^), soil erst 
1403 gestorben sein und liegt in Meifsen begraben. — 
1368 wurde dominus Hermannus de Budissin, canonicus 
Budissinensis , den wir sonst nicht erwahnt gefunden 
haben, auf der Universitat zu Bologna inskribiert*^). 

Wir wissen weder, bis wann Konrad Pruze, noch 
seit wann der auf ihn folgende Theoderich v. Goch 
Propst von Bautzen gewesen ist*®). Er stammte aus 
einer Familie, von welcher im Laufe der Zeit viele Glieder 
dem Meifsner Domstift als Geistliche angehort haben, 
und diirfte doch wohl identisch sein mit dem „Theoderi- 
cus de- Goch", der 1367 auf der Universitat Bologna als 
Student der Rechtswissenschaft inskribiert wurde*'). Er 



**) Originalurkunde im Archiv des Meifsner Dorastifts (jetzt 
als Depositum im Hauptstaatsarchiv zu Dresden). 

42) Gercken, Stolpen, S. 5«9. 

*3) Cod. dipl. Sax. reg. II. 2, 128. 

4*) Ebendas. 236. 

^^) Friedlander, Acta nationis Germanicae etc. S. 131. 

*^) Machatschek, Geschiclite der BischQfe des Hoclistifts 
Meifsen, S. 335 sagt, Goch sei es schon 1382 gewesen, und nennt ihn 
S. 276 „mag. medic." (V). 

4') Friedlander a. a. 0., S. 129. 
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hatte spater dem Erzbischof von Mainz, einem Bruder 
der Meifsner Markgrafen Friedrich und Wilhelm, gewisse 
uns nicht bekannte Dienste geleistet und erhielt deshalb 
von letzteren 1377, als Scholastikus zu Meifsen, fur das 
zu seiner Prabende gehorige Dorf Pesterwitz Befreiung 
von gewissen Verpflichtungen gegen die markgraflichen 
Vogte. 1390 wird er als Dekan zu Naumburg und 1404, 
zu derselben Zeit, wo er auch Propst von Bautzen war, 
als „thesaurarius" des Domkapitels zu Naumburg be- 
zeicinet*^). Nach dem Tode des Meifsner Bischofs Niko- 
laus I. (1393) hatte ihn das Kapitel zum Bischof erwahlt, 
und so wird er denn in der That in einer Urkunde wslh- 
rend der Sedisvakanz unter den Zeugen als „electus" 
aufgefiihrt^^). Allein er erhielt, man weifs nicht weshalb, 
die papstliche Bestatigung nicht, und so wurde statt seiner 
Johann III. v. Kittlitz Bischof von Meilsen. 

Als Propst von Bautzen haben wir Theoderich v. Goch 
mit Sicherheit yon 1393 bis 1405 gefunden. In ersterem 
Jahre erliefs er samt seinem Kapitel (dem Dekan Hein- 
rich [Porsche], Johann Punzel, Nikolaus Schultze [Scul- 
teti], Johann Stelcz, Pfarrer Albert v. Kopperitz, Hein- 
rich Freiberg) ein Statut, betreffend die von den einzelnen 
Domherren bewohnten Kapitelhauser. Danach sollte nach 
dem Tode oder dem Wegzuge eines Domherrn dessen 
Kurie zur Disposition des Kapitels stehen und von diesem 
an einen andern Domherrn verkauft werden, wobei den 
alteren das Vorkaufsrecht vor den jiingeren zustehe^^). 
1394 bezeugte er, dafs der Dekan Heinrich Porsche 
(„Porschin") eine neue Vikarie mit 20 Mark Jahresein- 
kommen fiir das Altar des heiligen Nikolaus letztwillig 
zu stiften willens sei''^). Zuletzt ist er uns 1405 in einer 
Meifsner Urkunde als Zeuge vorgekommen ''2), 

Wir wissen nicht, ob schon unter ihm oder noch 
unter seinem Vorganger 1391 eine Rechtsfrage von dem 
Bischofe Nikolaus I. von Meifsen dahin entschieden wurde, 
dafs von den einer Kirche durch Testament ausgesetzten 
Legaten in der Kegel die eine Halfte der Kirche selbst, 
die andere aber dem Pfarrer an derselben zustehe, und 
dafs zumal auch die Vermachtnisse zu Gunsten des 



48) Cod. dipl. Sax. reg. 11. 2, 164. 251. 311. 

49) Ebendas. II. 2, 254. 

^) F. P., Statuten etc. S. 19. 

^^) Urkunde im Ratsarchiv Bautzen. 

'^2) Cod. dipl. Sax. reg. II. 2, 325. 
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Kirchenbaues in Bautzen (pro fabrica ecclesiae Petri in 
Budissen) stets zwischen den dasigen Domherren und den 
Kirchvatem zu teilen seien''-^). — Der mehrfach erwahnte 
Dekan Heinrich Porsche erkaufte 1399 von Benes von der 
Dube, dem damaligen Besitzer der Herrschaft Hoyers- 
werde, dessen Hof auf dem Burglehn, den Konig Wenzel 
dem Domstifte eignete^*). — Als 1407 der Bautzner 
Burger Hermann aus Uhna (bei Kleinwelka) die Kirche 
des heiligen Nikolaus stiftete, werden als Zeugen von 
Seiten des Kapitels aufgeflihrt Heinrich Freiberg Kahtor 
und Johann Reichenbach Kanonikus^^). 

In der Zeit von 1410—1416 erscheint als neuer 
Propst zu Bautzen Johann v. Schleinitz, doctor de- 
cretorum, der schon 1405 Scholastikus zu Meifsen war. 
1410 bestatigte er (nebst dem Pfarrer Albert v. Koppe- 
ritz und Walther v. Kockeritz), dais die Marienbrflderschaft 
zu Bautzen 17 Mark zu einem neuen Altar in der Dom- 
kirche gestiftet habe, und erkaufte 1411 (nebst dem 
Dekan Heinrich Pruze) von Bischof Rudolph von Meilsen 
11 Schock Groschen Zins'*^) auf der bischof lichen Stadt 
Jockrim (Altstadt bei Stolpen). 1416 hatte er (nebst 
dem Archidiakonus der Niederlausitz) im Auftrage des 
Konzils zu Kostnitz zu untersuchen, ob ein im Jahre 1415 
an mehreren zum Konzil reisenden Geistlichen vertibter 
Strafsenraub, wegen dessen liber die Parochie Goda das 
Interdikt verhangt worden war, wirklich auf dem Gebiete 
Oder von Parochianen derselben veriibt worden sei. Er 
konnte die Versicherung des Godaer Pfarrers, Leuther 
V. Hoendorf, bestatigen, dais dies keineswegs der Fall sei, 
und hob daher zufolge der ihm erteilten VoUmacht das 
Interdikt wieder auf^'). Johann v. Schleinitz erscheint 
1417 bis 1421 als Propst von Meilsen, wo er auch be- 
graben liegt. 

Aulser den bereits erwahnten Kanonikern zu Bautzen 
wahrend seiner Amtsftihrung. sind noch bekannt Johann 
Tyle, der 1410 mit seinem Bruder, dem Dresdner Burger 
Kaspar Tyle, seinen Anteil an dem Dorfe Oberebersbach 
bei Grofsenhain an das Domstift Meilsen verkaufte, und 



^) Ebendas. II. 2, 252. 
") Urkunde im Domarchiv. 
'^) M achat schek, Bischofe, S. 352flg. 
^'^) Cxercken, Stolpen, S. 581. 

5') Cod. dipl. Sax. reg. II. 2,436. Vgl.v. Webers Arcliiv f. d. 
slielis. Greschichte V, 90. 



Digitized by 



Google 



Die PrSpste des KoUegiatstifts St. Petri zu Bautzen. 33 

der Kiistos Johann Gebese, der 1415 ein Legat von 
10 Schock Groschen fiir die Armen in den beiden Hospi- 
talern zu Gorlitz aussetzte'^®). 

Erst 1427 begegnen wir mit Sicherheit wieder einem 
Propst von Bautzen, namlich Theoderich v. Crucz- 
berg (Kreuzberg), der schon 1410 Domherr zu Meilsen 
und zwar Inhaber der Prabende der „Obedienz" war. 
Wir wissen von ihra nur, dafs er zur Zeit der Hussiten- 
kriege, wahrend deren auch Bautzen wiederholt (1429 und 
1431) belagert wurde, das Amt der Propstei verwaltete. 
Er diirfte sich wahrscheinlich sehr wenig in Bautzen auf- 
gehalten haben. Von seiner amtlichen Thatigkeit wenig- 
stens ist uns gar nichts bekannt geworden. Und mitten 
in diesen Kriegsnoten sah sich die Stadt Bautzen auch 
noch von dem Interdikt des Landesbischofs, Johanns IV. 
(Hofmann) von Meifsen, betroffen. Die Stadt hatte nam- 
namlich seit 1401 auf koniglichen Befehl 130 Schock 
eigentlich an den Konig zu zahlende Jahresrente jetzt 
an das Domstift Meifsen zu entrichten. Dieser Verpflich- 
tung konnte sie nach der Belagerung und teilweisen Ein- 
ascherung im Jahre 1429 augenblicklich nicht nachkom- 
men; das etwa aufzutreibende Geld mufste zum Wieder- 
aufbau der zerstorten Hauser, zur Iiistandsetzung der 
Stadtmauern und Walle, sowie zur Anwerbung von Sold- 
nern verwendet werden. Der Rat hatte daher den Bischof 
urn Aufschub der Zahlung gebeten. Allein derselbe 
drangte und drohte mehr und mehi\ In seiner Not hatte 
sich der Rat endlich an Kaiser Siegmund gewendet und 
dieser die Bitte um Stundung bei dem Bischofe unterstiitzt. 
Dennoch hatte letzterer die Stadt bannen, die Spendung 
der Sakramente, ja sogar die (kirchliche) Bestattung der 
Gestorbenen verbieten „lassen" (wohl durch seinen Weih- 
bischof). Da driickte auf neue Klage des Rats unter 
dem 1. September 1431 Kaiser Siegmund dem Bischofe 
sein entschiedenes Mifsfallen aus und „begehrte" von ihm, 
den Bann aufzuheben und sich mit der Zahlung der Rente 
zu gedulden^®). Der weitere Verlauf dieser Angelegen- 
heit ist nicht bekannt. Nach dem Kriege ward die Rente 
natiirlich wieder ausgezahlt. Das Bautzner Domkapitel 



^^) Cod. dipl. Sax. reg. II. 2, 362. Urkunden-Verzeichnis I, 184 
Nr. 938. 

^) Vgl. diese Zeitschrift V, 309 flg. 

Neues Archiv f. S. G. ii. A. XI. 1. 2. 3 
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diirfte unter dem bisch5f lichen Banne ebeiiso s6hr als 
Rat und Blirgerschaft zu leiden gehabt haben®^). 

Auf Dietrich v. Cruczberg, der 1438 starb und im 
Dom zu Meifsen begraben ist, folgte als Propst Lam- 
pert V. Seehausen, schon 1421 Meifsner Kanonikus, 
damals noch licentiatus, spater aber doctor decretorum, 
mindestens 1427—1432 Archidiakonus der Niederlausitz, 
von 1432 aber bis zu seinem 1456 (13. Dezember) er- 
folgten Tode Propst zu Bautzen. Als solcher bat er 
1432 den Rat von Gorlitz, seinem Offizial (Mauritius 
von Schonau) ein gewisses Altarlehn in der dortigen Peters- 
kirche „fur diesnial" zu verleihen^^). Unter ihm wurde 
ein abermaliger Streit zwischen dem Kapitel und den 
Franziskanem zu Bautzen 1435 durch Bischof Johann IV. 
dahin entschieden, dafs das Kloster das „kanonische 
Viertel" an das Kapitel von allem und jedem abzugeben 
habe, was dem Kloster, fur welchen Zweck es immer 
sei, von dort bestatteten Personen zugef alien sei*^). Nach 
dem Tode dieses Bischofs war es Propst Lampert, der 
1451 zu Meifsen den bisherigen Dekan des dasigen Ka- 
pitels, Kaspar v. Schonberg, als neuerwahlten Bischof 
zu proklamieren hatte®^). 1456 soil dieser Bischof Kaspar 
eirien Bierstreit zwischen Kapitel und Rat von Bautzen 
entschieden haben®*), liber den uns Naheres nicht bekannt 
ist. In demselben Jahre einigte sich Propst Lampert 
mit seinem Kapitel (Dekan Georg v. Planitz [schon 1452], 
Pfarrer Simon Jode [schon 1441], Kantor Balthasar 
Dehr, Dr. Johannes Swoffheim und Petrus Pistorius) liber 
gewisse liturgische Statuten, namlich liber die an ein- " 
zelnen Marienfesten von den Domherren anzustimmenden 
Gesange®*'). Zu seinem Jahresgedachtnis in der Kirche 
zu Meifsen hatte er eine neue Vikarie am Hieronymus- 
altar in der Fiirstenkapelle, zu dem in der Kirche zu 
Bautzen aber 2 Schock Jahreszins gestiftet"®). Er liegt 
im Meifsner Dom begraben. 



^) Die von Grofser (Merkwiiidigkeiten etc. 111,30) aus dieser 
Zeit aufgefiihrten Dekane „Ernestus 1426, Francdscus monetarius 1434, 
Petrus Culmen 1434" sind uns wenigstens nirgend vorgekominen. 

®*) Urkunden-Verzeiclinis II, 32t>. 

«2) Laus. Mag. LI (1872), 20. 

«3) Cod. dipl. Sax. reg. II. 3, 90. 

«) Laus. Mag. XXIV (1847), 279. 

<») F. P., Statuten etc. S. 19. 

^) (\)d. Sax. II. B, 121 u. 124 
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Von 1457 — 1479 war Propst zu Bautzen Dietrich 
V. Schonberg, einVetter des gleichnamigen und gleich- 
zeitigen, von 1463— 1476 regierenden Bischofs von Meifsen; 
doch kennt man nicht den Grad ihrer Verwandtschaft®'). 
Als Domherr von Meifsen hatte er die Prabende in castro. 
Als 1457 Bischof Kaspar den Grundstein zu einer aber- 
maligen Erweiterung der Bautzner Domkirche gegen 
Siiden zu legte*^), dtirfte gewifs auch der neue Propst 
Dietrich assistiert haben. 1458 traf letzterer mit seinem 
Kapitel (Dekan M. Joh. Swoffheim doctor decretorum, 
Kantor Balthasar Dehr, Petrus Pistoris, Joh. Hahler 
[Kaler?], Petrus von Dresden, Kaspar Komgler) neue 
Bestimmungen liber die bei dem Wechsel der Prabenden 
von den Kanonikern zu leistenden Zahlungen, Bestim- 
mungen, welche 1465 und 1468 (Dekan Joh. Pfoel, Senior 
Joh. Swoffheim, Petrus Pistoris, Joh. Kaler, Pfarrer 
Nikolaus Cro, Petrus Bartholomai, M. Joh. Gedaw) noch 
vervoUstandigt wurden*^). Als 1463 nach dem Tode 
Bischof Kaspars dessen Bruder, der bisherige Meiisner 
Dompropst Dietrich v. Schonberg den bischSf lichen Stuhl 
bestiegen hatte, erhielt sein Vetter, der Bautzner Propst, 
zugleich die Prftbende eines Propstes zu Meifsen, was 
Papst Pius VI. ausnahmsweise und unter der Bedingung 
genehmigte, dafs der neue Meifsnische Propst von dem 
Einkommen seiner zwei Propsteien jahrlich 100 fl. rh. an 
den Bischof zu entrichten habe '^). Seitdem dtirfte Propst 
Dietrich nur selten noch in Bautzen sich aufgehalten haben. 
1466 konfirmierte er die von dem Bautzner Burger Hans 
Nowagk gemachte Schenkung von 100 Schock zur Stif- 
tung einer neuen Vikarie an der Marienkapelle vor der 
Stadt'^); 1467 gelobte er mit dem Kapitel, das Seel- 
gerat, das Bischof Caspar auch in Bautzen ftir sich be- 
stellt hatte, zu begehen'^). 1477 legte Bischof JohannV. 
Zwistigkeiten zwischen Kapitel und Rat dahin bei, dais 
zwar die geistlichen Herren, jeder fiir sich, fremdes Bier 
(und Wein) beziehen, aber nicht fur Geld in ihren Woh- 



®')Bernhar{l v. Schonberg, Geschiehte des Geschlechts 
V. Schonberg I. Bd. Abt. A, S. 201 fig. 
^^) Carpzow, Ehrentempel I, 247. 
«») ¥. P., Statuten etc. 8. 20. 26. 
'«) Cod. dipl. Sax. reg. II. 3, 148. 
■'*) Urkunde des Domarchivs. 
'*) Urkunden - Verzeichnis 11, 102 d. 
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nungen ausschanken diirften'^), was also bis dahin auch 
in Bautzen geschehen war. Wir haben Dietrich v. Schon- 
berg bis 1479 als Propst von Meifsen gefunden und dtirfen 
annelimen, dafs er bis zu seinem Tode auch die Prapo- 
situr Bautzen werde beibehalten haben. 

Wer dieselbe wahrend der 80 er und 90er Jahre des 
15. Jahrhunderts innegehabt hat, steht keineswegs fest. 
Zufolge einer Urkunde vom 20. Dezember (Donnerstag 
nach Luciae) 1487'*) erkaufte Paul Krysche, „Kaplan 
des Dompropstes von Bautzen, Johannes v. Schon- 
berg" 20 Grosclien Zins zu Oppach, der nach seinem 
Tode dem jedesmaligen Pfarrer dieses Dorfes zufallen 
soUte. Man weils zur Zeit nicht sicher, wer dieser Jo- 
hann v. Schonberg sei, vermutet aber, dafs er identisch 
sein diirfte mit demjenigen, der seit 1483 Coadjutor seines 
Bruders, Dietrich v. Schonberg, Bischofs von Naumburg, 
seit 1492 aber dessen Nachfolger auf dem bischoflichen 
Stuhle, nebenbei seit 1480 und noch 1489 auch Domherr zu 
Meifsen war und erst 1517 starb '•^). Wir haben ihu als 
Propst von Bautzen nur beim Jalire 1487 erwahnt ge- 
funden; in jedem Falle mufs er auf diese Pfriinde lange 
vor seinem Tode verzichtet haben. Offizial der Prapo- 
situr.war 1488 ein gewisser Vincentius'®). 

Ubrigens bestanden damals zwischen dem Bautzner 
Kapitel und dem Bischofe Johann VI. (v. Salhausen) 
langwierige Differenzen. Letzterer erzahlt in dem Rechen- 
schaftsbericht liber seine Amtsverwaltung (1512), bei 
seinem Regierungsantritt (1487) habe „die Geistlichkeit 
in der Propstei und Dechanei zu Bautzen" und in all 
den erzpriesterlichen Stuhlen der Oberlausitz „durch 
boser Leute, auch etlicher, die unserem Stifte anderes 
schuldig waren, Verhetzung konspiriert** und sich gewei- 
gert, dem Bischofe das „z\veijahrige subsidium" zu geben, 
habe vielmehr deshalb nach Rom appelliert, was dem 
Bischof 1200 Dukaten Prozefskosten verursacht habe. 
Erst 1502 wurde dieser Streit durch Schiedsrichter dahin 
verglichen, dafs in der Tliat jeder Benefiziatgeistliche des 
Landes von jeder Mark (d. h. 48 Groschen) Einkommen 
aus seinem Benefizium dem Bischofe 4 bohmische Groschen 



'3) Singul. Lusat. XV, 158; 
'^) Urknnde des Domarchivs Bautzen. 

■^^JBernhard v. Schonberg, Geschichte des Geschlechts 
V. Schonberg I. A. 231 fig. 

■^o) Urkunden-Verzeichnis II, 161 c 
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(also den 12. Teil) als subsidium biennale, so oft ein 
solches in der Diozese Meifsen ausgeschrieben werde, ent- 
richten mtisse"). 

Wie in anderen Landern waren tibrigens damals audi 
in der Stadt Bautzen und wohl in der gesamten Ober- 
lausitz die Sitten der Geistliclien so anstofsig, ihr ge- 
samtes Leben so zuchtlos, dafs der Dekan Johann Pfoel 
1494 ein sehr scliarfes Mahnschreiben an sie erliefs'^). 

Im Jahre 1502 war Johann v. Wartenberg, Sohn 
des damaligen Landvogts in der Oberlausitz, Siegmund 
V. Wartenberg auf Tetschen, „Propst der Kollegiatkirche 
St. Petri zu Bautzen", wie er sich in dem erwahnten 
Schiedsspruche von diesem Jahre selbst bezeichnet. Er 
war auch Propst zu AVyssegrad, Leitmeritz und (seit 
1499) Propst des Prager Domkapitels und starb 1508 
(Frind, Kirchengesch. v. Bohmen IV, 159). 

•Erst 1510 haben wir mit Sicherheit'®) wieder einen 
neuen Propst vorgefunden, namlich Nikolaus v. Hey- 
nitz, beider Rechte Doktor, DomheiTn Kustos zu Meifsen, 
Domherrn zu Altenburg, Rat und Vizekanzler des Herzog 
Georg von Sachsen. Nach dem Tode Bischof Johanns VI. 
(1518) ware or beinahe dessen Nachfolger geworden. 
Von irgend welcher Wirksamkeit in der Oberlausitz ist 
uns nichts bekannt geworden. Er starb 1526 und liegt 
im Dom zu Meifsen begraben. 

Je mehr auch die Propste von Bautzen, ebenso wie 
zu jener Zeit fast aller Orten die hoheren kirchlichen 
Wiirdentrager, eine Menge von Pfriinden und Amtern 
nebst deren Einkiinften in ihrer Person zu vereinigen 
suchten, desto seltener kamen sie natiirlich personlich 
nach Bautzen und iiberliefsen die von der Propstei zu 
erledigenden laufenden Geschafte lediglich ihren dortigen 
Offizialen^^). Als solche Geschafte erweisen sich die 



") Gere ken, Stolpen S. 686. Cod. dipl. Sax. reg. 11. 7, 146. 

'8) Urkunden-Verzeichnis III, 23^- Kauffer, Abrifs III, 101. 
N. Script, rer. Lus. II, 436. Vgl. den Brief des Pfarrers Bock zu 
Geibsdorf (1487) an den Dekan Bernhard „Thammenis" (V). M tiller, 
Reformations^eschichte der Oberlausitz S. 82 A. 

'"^) Kreisifi:, Beitriige III, 41. Machatschek, Geschichte der 
Bischofe des Hochstifts Meifsen S. 625, ftilirt einen Wolfgang v. Schlei- 
nitz an, der 1508 Propst in Bautzen gewesen sei. Der Cod. dipl. 
Sax. reg. kennt ihn nicht als solchen, sondern nur als Bruder des 
Bischofs Johann v. Schleinitz, gesessen zu Ragewitz. 

^) Als dergleichen „Offiziale der Propstei Bautzen" sind uns 
vorgekommen: 1383 Christoph v. Betschitz, 1425 Vincenz Heller, 
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Eiuweisung der Geistlichen in ihre Stellen oder die Ee- 
stimmung derjenigen Pfarrer, welche die Installierung 
vollziehen soUten, femer die Entscheidung von Streitig- 
keiten besonders zwischen Geistliclien und Laien, des- 
gleichen die Einmahnung von Dezem und Zinsen selbst 
unter Androhung der Exkommunikation. Die Leitung des 
Kapitels dagegen und die Anordnung alles dessen, was 
das kirchliche Leben unmittelbar betraf, war dem Dekan 
uberlassen, so dafs dessen Bedeutung fiir das ganze Land 
schon damals eine weit grofsere war, als die des Propstes. 
Nach dem Tode (1502) des^ schon erwalinten Johann 
Pfoel erscheint 1505 als Dekan Dr. Christoph Pfoel, seit 
1507 aber Dr. Kaspar Emmerich. Dieser war der dritte 
Sohn des durch seinen Reichtum weitberiihmten Gorlitzer 
Burgers Georg Emmerich®^), der fiir ihn (1489) zu Bautzen 
eine achte Prabende, die „des Speers und der Nagel Christi", 
gestiftet hatte. Darum heifst Kaspar Emmerich schon 
1502 bei seiner Inskription auf der Universitat Bologna 
„Kanonikus der Kirchen zu Bautzen und zu Glogau"^-). 
Er wurde 1503 Doktor in Bologna und 1504 einer der 
„Prokuratoren". In Bautzen stieg er endlich, wenn auch 
mit Verdrangung des vom Kapitel Erw£lhlten, infolge 
papstlicher Verleihung bis zur Wlirde des Dekans empor. 
Da seine Mutter in ihrem Testamente eine kirchliche 
Stiftung gemacht hatte, welche er, damals bereits Dekan, 
der Prabende des Kantors zu unieren wunschte, so wil- 
ligte der Gorlitzer Eat (1516) nur unter der Bedingung 
ein, dafs kiinftig er, der Rat, nicht mehr das Kapitel, 
das Prasentationsrecht zu der Kantorei haben soUte, was 
endlich auch der Bischof genehmigte^^). Damals waren 
Heinrich v. Kottwitz Senior, M. Andreas Beler Propst 



1432 Mauritius von Schonau, 1461 M. Joh. Gedaw, 1465 — 1470 Kaspar 
Marienam, 1474 Johann, 1488 Vincentius, 1493—1494 M. Andreas Beler, 
1494 Dr.Hieronymus Swoffheim, 1500 Dr. Christoph Pfoel, 1502—1603 
OeorgFahri, 1606— 1508 M. Paul Kuchler, 1508 Christoph Roseuhayn, 
1612—1517 Petrus Weippersdorf, 1621—1622 Simon Schellenherg, 
1638 Valentin Alherti. Mehr ere der hier Genannten finden wir spater 
im Besitz von Domherrenstellen. Von diesen Offizialen der Propstei 
sind zu unterscheiden die Offiziale des Bischofs, welche von Stolpen 
aus die Befehle oder Entscheidungen der bischoflichen Kanzlei in 
die Oberlausitz gelangen lielsen. 

"**) Knothe, Cleschichte des Oberlausitzer Adels S. 178. 

^^} Fried lander, Acta nationis Germ. S. 261. 

^'^) N. Script rer. Lus. III. 410 flg. Urkunden-Verzeichnis III, 
101 und 105. 
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zu Liegnitz, M. Paul Kuchler und Joliann Zacharia Dom- 
herren. Endlicli mufste Emmerich, dem man mancherlei 
Unredlichkeit in G-eldsachen nachsagte^*), auf das De- 
kanat verzichten und siedelte nach Freiberg liber, wo 
seine Schwester lebte. 

Nach dem Tode des Nikolaus v. Heynitz wurde 
Heinrich v. Blinau (1527—1550) zum Propst von 
Bautzen erwahlt und den 1. Juli 1527 von dem Bischofe 
als solcher investiert. Auch er diirfte sich nur selten in 
Bautzen aufgehalten haben, mehr in Meifsen und in 
Wurzen, wo er 1548 Amtsverweser war^^). So blieb die 
Leitung der kirchlichen Angelegenheiten in der Ober- 
lausitz abermals den Dekanen uberlassen. 

Nach Kaspar Emmerich bekleidete dies Amt Dr. Georg 
Wirth, sodann (1525) der bereits 70jahrige bisherige 
Senior, M. Paul Kuchler ®®). Dieser huldigte innerlich vollig 
den Anschauungen der Eeformatoren. Durch einen Stu- 
denten in Wittenberg liefs er sich regelmafsig die neu- 
erschienenen Schriften derselben zuschicken und predigte 
als neuerwahlter Dekan zu Bautzen selbst im reforma- 
torischen Sinne, spendete sogar das Abendmahl unter bei- 
derlei Gestalt. Freilich notigte ihn alsbald der Wider- 
spruch seiner Mitkanoniker, sowie der Tadel des Bischofs, 
nicht nur sein reformatorisches Vorgehen zu bereuen, 
sondem auch mehrere der bereits evangelischen Biirger- 
schaft gemachte Zugestandnisse zuriickzunehmen. — 
Nach seinem Tode (1546) folgte Johann Cochlius und 
1548 M. Hieronymus Ruperti, der auch Propst zu Wurzen 
war (gestorben 1559), ein eifriger Katholik. 

Schon seit Anfang der 20 er Jahre des 16. Jahr- 
hunderts war in alien oberlausitzischen Sechsstadten die 
Biirgerschaft bestrebt, sich offen zu den Lehren der Re- 
formation zu bekennen. In Bautzen^') fiigte man dem 
nocli die offene Verspottung des Papsttums hinzu. Bei 
Gelegenheit der volkstumlichen Feier von Petri Ketten- 
fest trugen 1522 Manner eine Stange mit Ablafs- und 
Butterbriefen herum, die sie spottweise zmn Verkauf 



®*) Baumgartel, Die kirchlichen Zustande Bautzens im 16. 
und 17. Jahrhundert (1889), S. 13 A. 

8^^) Urkunden-Verzeichnis III, 135 b- Cod. dipl. Sax. reg. II. 3, 
385. 388. 

86) Laus. Mag. XLIX (1872), 27. XXXIII (1857), 202 fig. 

8^) Vgl. Baumgartel, Die kirchlichen Zustande Bautzens im 
16. und 17. Jahrhundert. Programm, Bautzen 1889. 
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anboteii, uiid warfen sie, da imtilrlich niemaiid kaufen 
woUte, endlich in das auf dem Markte angeziindete Feuer. 
Im nachsten Jahre wurde bei derselben Gelegenheit so- 
gar eine papierne Papstfigur verbrannt. 1523 entliels das 
Kapitel (Senior v. Kottwitz, Kuchler, Christopli v. Haiig- 
witz), vielleiclit urn Geld zii sparen, alle die jiingeren 
Vikare und machte dem Rate allerhand Zugestand- 
nisse betreflfs der Schule und des evangeliscli Predigens 
selbst in der Domkirche. Diese Prediger des Eats nun 
eiferten auf das Heftigste gegen das Papsttum, wurden 
allerdings dafiir alsbald von dem Kapitel wieder beseitigt. 
1525 wurde sogar eine Bilderstiirmerei in der Domkirche 
in Szene gesetzt. Selbst von den Kapitularen aber neigten 
sicli mehrere dem Protestantismus zu. Von dem neu- 
erwahlten (1525) Dekan Kuchler erwahnten wir dies be- 
reits. Der Domherr Christoph v. Haugwitz schrieb ein 
Buch „Uber das Wesen eines Thumherren" ganz im Luthe- 
rischen Geiste, weshalb (1527) Konig Ferdinand I. von 
Bohmen dem Domkapitel seinen „nicht kleincn Unge- 
fallen" liber diesen Zwiespalt in der Religion ausdriickte. 
1527 fand zwischen den beiden evangelischen Predigern 
an der Domkirche und dem Prediger des Franziskaner- 
klosters eine offentliche Disputation statt, „ob die Messe 
ein Opfer sei" ; die Biirgerschaft schrieb ihren Geistlichen 
den entschiedenen Sieg zu. Seit der Dekan Kuchler, 
wie erwahnt, die dem Rate bereits gemachten Zugestand- 
nisse wieder zuriicknahm, trat zwischen Rat und Kapitel 
eine immer grofser werdende Entfremdung ein. Er grlindete 
(1541) eine eigene „evangelische Schule", aus welcher sich 
das spatere Gymnasium entwickelte, entzog den Franzis- 
kanern die bisher gezahlte Subvention von jahrlich 24 Schock 
und trug dadurch nicht wenig zu der endlichen Auf losung 
des Klosterkonvents bei. Die meisten Monche verliefsen 
in Bautzen, wie anderswo, ihr Kloster und nahmen ent- 
weder evangelische Pfarrstellen an oder traten in den 
Laienstand. Je langer je mehr fehlte es im Lande an 
katholischen Priestem, um die offen werdenden Stellen 
neu zu besetzen. 1541 erlaubte der Bischof einem Geist- 
lichen zu Lobau, der das Prasentationsrecht zu zwei 
geistlichen Lehen daselbst besafs, dieselben „wegen Mangel 
an Priestem" mit Geistlichen aus Bautzen, aus Glogau 
Oder sonstwoher zu besetzen. Selbst Konig Ferdinand 
befahl 1537 dem Bautzner Kapitel, erledigte Prabenden 
an taugliche und vor allem in der Stadt selbst „resi- 
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dierende" Priester des „In- oder Auslands" zu vergeben. 
Dafilr Avar dem Rate und samtlichen Sechsstadten in 
dem Domstift, welches seit 1533 zu dem Landstande, 
d. h. der Ritterschaft, gerechnet ward, ein neuer, niclit 
unwichtiger Gegner in all den Prozessen, welche eben 
damals die Stadte mit dem Adel zu fiihren batten, ent- 
standen. Durch den „Ponfall" (1547) verloren die Sechs- 
stadte all ihre Rechte, Privilegien, Giiter, selbst ilire 
Waffen und wurden vom Konig fiir seine „Kammerguter" 
erklart. Die Macht der Stadte war hiermit auf lange 
Zeit gebrochen; die Hoflfnungen der Katholiken begannen 
zu wachsen. Da drohte dem Domkapitel eine neue Ge- 
falir von seiten des ersten „Landeshauptmanns" der Ober- 
lausitz, Dr. Ulrichs v. Nostitz. Sein Amt verpflichtete 
ilin, allenthalben das Interesse des koniglichen Fiskus 
Avahrzunehmen. Nun mufste er gewahren, wie die aller- 
meisten Domherren, ja sogar auch Vikare, sich gar nicbt 
mehr in Bautzen selbst aufhielten, den Kirchendienst da- 
her gar nicht verrichteten „und doch davon leben Avollten". 
Obgleich selbst ein eifriger Katholik, legte er dalier, in 
Gemeinschaft mit dem Kanzler Georg Pritsche, 1549 zu 
Gunsten des koniglichen Fiskus Beschlag auf die Ein- 
kilnfte des Kapitels und der einzelnen Prabenden, eine 
Sperrung der geistlichen Revenuen, die erst 1551 infolge 
der Bemlihungen des Dekan Leisentritt durch den Konig 
wieder aufgehoben wurde^^). 

Nach Heinrich v. Blinau ward (1550) Propst zu 
Bautzen Hieronymus v. Kommerstadt auf Model- 
witz, Dr. jur. etc., der 1555, als er von dem neuerwahlten 
Bischof Johann IX. v. Haugwitz nach Rom gesendet 
Avurde, um die papstliche Bestatigung einzuholen, zugleich 
als Dekan zu Wurzen bezeichnet wird^®). Dieser trat 
1559, dem Beispiel vieler Kapitulare des Hochstifts 
Meilsen folgend, offen zum Protestantismus und verhei- 
rathete sich. Erst 1562 aber legte er die Wiirde eines 
Bautzner Propstes nieder, Avorauf sein Neffe, Julius 
V. Kommerstadt, dieselbe erlangte. 

Wie in dem gesamten Albertinischen Sachsen schon 
1539, namlich seit dem Regierungsantritt Herzog Hein- 
richs des Frommen, die Reformation eingefiihrt worden 
war, so schien auch in den ausgedehnteu Gebieten des 



89 



') Laus. Mag. XXXIII (1857), 204. 
>j Cod. dipl. Sax. reg. II. 3, 388. 391. 
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Hochstifts Meilsen der Katholizismus rasch seiiiem Eiide 
entgegengehen zu soUen, als 1555 daselbst Johann IX. 
V. Haugwitz, der letzte Meilsner Bischof , den bischof- 
lichen Stuhl bestieg. Urn von Kurfiirst August von Sachsen 
die Zustimmung zu seiner bevorstehenden Wahl zu er- 
langen, hatte derselbe namlich (25. April 1555) dem Kur- 
flirsten die scliriftliche Zusicherung gegeben, „die wahre 
christliche Religion, wie die jetzo in diesen Landen ge- 
halten wird, im ganzen Stift Meifsen, eigner Person, so- 
viel ihm immer moglich, pflanzen, anrichten und dabei 
bleiben" zu woUen®'*). Zugleich hatte er sich bereit er- 
klart, dem Kurftirsten zu besserer Abrundung von dessen 
Gebiete das Amt Stolpen, zu welchem die samtlichen in 
der Oberlausitz gelegenen Landereien des Bistums ge- 
liorten, gegen das kurfiirstliche Amt Miihlberg tausch- 
weise zu uberlassen. Beide Zusagen aber weigerte sich 
der Bischof nach erfolgter und genehmigter Wahl zu er- 
flillen. Erst die sogenannte Carlowitzische Fehde, in 
welcher der kurfiirstliche Stallmeister Hans v. Carlowitz 
sich der beiden bischoflichen Stadte Bischofswerde und 
Stolpen zu bemachtigen suchte, um den Bischof zur Heraus- 
gabe einer vermeintlich von seinem Vorganger, dem Bischof 
Nikolaus* II. v. Carlowitz, hinterlassenen und dessen Erben 
zukommenden Summe zu zwingen, notigte Bischof Jo- 
hann IX. (1559) in jenen Gebietstausch zu willigen, wo- 
rauf sofort eine kurfiirstliche Visitationskommission in all 
den bisher bischoflich gewesenen Ortschaften auch der 
Oberlausitz die Reformation einftihrte. Mit Ausnahme 
der drei Frauenkloster Marienstern, Marienthal und Lauban 
und einiger wenigen denselben unterthanigen Ortschaften 
war dieses Land langst schon durchaus lutherisch ge- 
worden. Selbst in der Domkirche zu Bautzen wurde fiir 
die voUig evangelische Biirgerschaft der Stadt evangelisch 
gepredigt und das Abendmahl nach Lutherischem Ritus 
ausgeteilt. Der Propst des Domstifts war, wie erwahnt, 
selbst zum Protestantismus iibergetreten, und mehrere 
der Kanoniker neigten sich wenigstens entschieden dem- 
selben zu. 

Dafs das Domstift Bautzen dennoch dem Katholizis- 
mus erhalten blieb, ja dafs derselbe in der Oberlausitz 
sogar neue, gesicherte Festigkeit erlangte, ist wesentlich 
das Werk des nach dem Tode des M. Hieronymus Ruperti 



w) Ygi, y, Webers Archiv f. d. sachs. aeschichte V, 98A. 
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erwahlten Dekans Johann Leisentritt*^^). Derselbe 
war 1520 (nach anderen 1526 oder 1527) zu Olmiitz ge- 
boren, liatte auf der Hoclischule seiner Vaterstadt und 
der zu Krakau studiert, war darauf Hofraeister der kaiser- 
lichen Edelknaben zu Wien gewesen und um 1550 Priester 
geworden. Konig Ferdinand I. hatte den talentvoUen 
jungen Geistlichen, der auch slavischer Spraclien machtig 
war, an die Domkapitel von Meifsen, Naumburg und Merse- 
burg, sowie an das Domstift Bautzen zu Erlangung einer 
Domherrenstelle empfolilen, und so wurde er denn 1549 
an letzterem Stift zunachst Domberr und 1559 Dekan. 
Hochgebildet und zugleich weltgewandt, als katholischer 
Schriftsteller bereits bewahrt, der alten Kirche treu er- 
geben, aber doch in richtiger Erkenntnis der in der Ober- 
lausitz thatsachlich bestehenden Verhaltnisse zugleich 
tolerant gegen die Andersglaubigen, war er in der That 
die geeignete Personlichkeit, den Katholizismus in der 
Oberlausitz, soweit er noch bestand, zu erhalten und 
demselben eine neue rechtliche Gestaltung zu verschaffen. 
Als diese Personlichkeit wurde er denn auch von all den 
betreffenden hochsten Behorden richtig erkannt und in 
seinen Bestrebungen kraftigst untersttitzt. Unter dem 
28. Juni 1560 tibersendete ihm zuerst (wohl infolge von 
Wiener Einflufs) der damals noch sich katholisch nennende 
Bischof Johann IX. von Meifsen die Ernennung zu seinem 
„Generalkommissar" in Ober- und Niederlausitz®^). Die 
Ernennung eines solchen Generalkommissars war durch- 
aus nichts Neues oder auch nur Ungewohnliches. Der 
Bischof sagt in seinem Schreiben, er habe Leisentritt 
dieselben Auftrage (mandata), Rechte und MachtvoU- 
kommenheiten erteilt, „welche friiher unsere General- 
kommissare in Stolpen gehabt haben". Zuletzt (bis 1559) 
hatte der Pfarrer Jakob Heinrich zu Stolpen, der zu- 
gleich Domherr Kantor in Bautzen war, den Titel und 
die Stellung eines Generalkommissars gehabt. Als Stolpen 
kursachsisch geworden war, hatte er natiirlich die Stadt 
verlassen miissen und sich von da auf seine Kantorei in 
Bautzen begeben®'^). Dem neuen Generalkommissar Leisen- 



^^) Uber denselben vgl. Pelzel, Abbildungen bohmischer und 
mahrischer Gelehrter IV, 28. S c h o 1 1 g e n, Diplomatische Nachlese VI, 
306 flg. Laus. Mag. XXXVI (I860), 385. 

»2) Gedruckt Laus. Mag. XXXIII (1857)^ 172. Machatschek 
S. 787. 

»3) Laas. Mag. XXXIII (1857), 171. 192. 
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tiitt war vom Bischof ausdriicklich das Eecht uiid die 
voile Gewalt erteilt worden, „streitige Sachen nach Eecht 
und Billigkeit zu entscheiden und auch anderes zu voU- 
ziehen, Avas in solchen Fallen zu geschehen habe", docli 
iinter der Bedingung, dafs er den jedesmaligen Bischof 
von Meifsen als loci ordinarius anerkenne und in wich- 
tigeren Angelegenheiten dessen Eat und Hilfe einhole. 
So Avar denn hierdurch die kirchliche Jurisdiktion in den 
beiden Lausitzen, Avenn auch nur bedingungsAveise, rechts- 
kraftig dem damaligen Dekan zu Bautzen liberAviesen. 
Ein von dem Bischofe (22. Juli) ihm iibersendetes Amts- 
siegel soUte diese neue Wurde auch aulserlich bestatigt 
erscheinen lassen. Als Kurfiirst August von diesen Vor- 
gangen Kunde crhielt, veilangte er (1561) vom Bischofe 
Eftcknahme jener Vollmacht und Btickforderung des 
Siegels, allein vergeblich. 

InzAvischen hatte Kaiser Ferdinand I., als Landes- 
lierr der beiden Lausitzen, dem die Erhaltung des Ka- 
tholizismus in diesen Landern am Herzen lag, auch 
seinerseits jene bischof liche Vollmacht anerkannt, indem 
er den Dekan Leisentritt zum administrator episcopatus 
Misnensis in spiritualibus per utramque Lusatiam erklarte, 
und der papstliche Nuntius zu Wicn, Melchior Bilia, hatte 
ihn im Namen des apostolischen Stuhls als solchen be- 
statigt. Da aber das Generalkommissariat vom Bischofe 
dem Dekan Leisentritt nur personlich tibertragen Avar, 
also ihm auch Avieder abgenommen vrerden oder nach 
seinem Tode von selbst erloschen konnte, so befahl(1567) 
der Nuntius dem Dekan in apostolischer Vollmacht und 
bei Strafe der Exkommunikation, das Amt der Admini- 
stratur ohne Vorwissen des papstlichen Stuhls an niemand 
abzutreten, und inkorporierte sogar (1570) dasselbe. fiir 
den Todesfall des jetzigen Dekans „der Kirche zu Bautzen 
und dem gesamten katholischen Kapitel" derselben. Erst 
hierdurch Avar diese Administratur fiir immer dem Bautzner 
Kapitel gesichert. Es Avar dies um so Avichtiger, als 
Bischof Johann IX. bei seiner eigenen Resignation auf 
das Bistum (1581) in der That auch das friiher von ihm 
erteilte Generalkommissariat Aviderrief®^). Allein dieser 
Widerruf konnte jetzt rechtlich keine Bedeutung mehr 
haben, denn jene Vollmacht Avar von ihm rechtskraftig zu 
einer Zeit ausgestellt, avo er selbst noch katholischer 



^} Ebendas. 179. 
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Bischof von Meifsen war; sie war darauf vom Landes- 
herm und vom Papste anerkannt worden und konnte jetzt, 
Avo der Bischof selbst zum Protestantismus iibertrat, nicht 
mehr von demselben einseitig zuriickgenommen werden. 
Diese Eechte der „geistlichen Administratur" sind dem 
Dekanat zu Bautzen auch nicht verkUmmert worden, als 
durch den Prager Frieden von 1635 die Landeshoheit 
tiber die beiden Lausitzen an Kursachsen abgetreten 
wurde. Vielmehr stellte sich, seit der kurfiirstliche Hof 
(1696) selbst katholisch geworden Avar und die Zahl der 
Katholiken in den sachsischen „Erblanden" wuchs, je 
langer je mehr der Wunsch heraus, dalis der Bautzner 
Dekan, der ja bereits bischof liche Rechte besafs, dieselben 
auch in diesen Erblanden ausiiben moge. Zu diesem 
Zwecke pflegt (seit 1752) der jedesmalige Dekan vom 
Papste zum Bischof in partibus ernannt zu werden. Das 
Konigreich Sachsen hat also keinen Landesbischof ; viel- 
mehr iibt der Bautzner Dekan die bischoflichen Rechte 
in der sachsisch gebliebenen Oberlausitz noch immer in 
seiner Eigenschaft als „ Administrator des Bistums Meifsen", 
in den sachsischen Erblanden dagegen als Bischof in par- 
tibus aus. 

Hatte auch das Hochstift Meifsen seit 1581 als 
solches zu bestehen aufgehort, indem die bisherige Landes- 
hoheit vom letzten Bischof an Kursachsen abgetreten 
worden war, so besteht doch das Meifsner Domkapitel 
bis auf den heutigen Tag. Obgleich samtlich zum Pro- 
testantismus iibergetreten, batten die Kapitulare ihre Pra- 
benden behalten und deren Einkiinfte fortbeziehen dlirfen. 
An Stelle der gestorbenen Mitglieder des Kapitels waren 
neue ernannt worden. Zufolge papstlichen Privilegiums 
hatte schon 1476 der jedesmalige sachsische Landesherr 
das Recht erlangt, zu den „oberen Prabenden" zu pra- 
sentieren ; zu diesen gehorte nach ausdriicklicher Erklarung 
von Papst Sixtus IV. (1481) auch die Propstei Bautzen. 
Noch gegenwartig ist daher stets einer der Meilsner 
Domherren nominellcr Propst von Bautzen, d. h. er be- 
zieht als solcher gewisse Einkiinfte, hat aber, als Pro- 
testant, weder Sitz noch Stimme im Bautzner Domkapitel. 
Wenn der Konig von Sachsen einen neuen Propst von 
Bautzen ernannt hat und davon dem Kapitel Anzeige 
macht, so protestiert dasselbe regelmalisig gegen diese 
Ernennung, erklart sich aber zugleich bereit, den Neu- 
erwahlten unter der Bedingung einzuweisen, dafs er sich 
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vorher durch schriftlichen Revers und mittels Biirgen ver- 
pflichte, nie wieder den Propstsitz im Bautzner Kapitel- 
saal einnehmen zu wollen. Darauf wird er denn unter 
feststehenden Formalitaten von dem Dekan und den samt- 
lichen Kapitularen feierlich auf den Propstsitz geleitet, 
als Propst investiert und bei dem folgenden Pestmahl als 
solcher begliickwiinscht, darf aber nie wieder beanspruchen, 
irgend ein Eecht des Pi^opstes innerlialb des Bautzner 
Domkapitels auszuiiben. 
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III. 

Die Beziehungen Philipp Melanchthons 
zur Stadt Zwickau. 

Von 
Ernst Fabian. 



Nicht mit Unrecht hat man die Stadt Zwickau die 
Burg der Reformation im slidlichen Teile des ehemaligen 
Kurfiirstentums Sachsen genannt. Schon friihzeitig regte 
sich hier ein lebhaftes Interesse fiir die grofse geistige 
Bewegung, die von Wittenberg ausging, aber sie nahm 
gerade hier bei der leicht erregbaren Bevolkerung, unter der 
sich namentlich zahlreiche hussitische Elemente aus dem 
benachbarten Bohmen befanden, von vomherein einen un- 
gleich gewaltthatigeren Charakter an als anderwarts, und 
es bedurfte der ganzen Kraft des von einsichtsvoUen, 
energischen Mannern, wie Hermann Miihlpfort und Lau- 
rentius Barensprung, geleiteten Rats, um der von Thomas 
Miinzer, Niklas Storch und ihren Anhangem angestifteten 
Unruhen Herr zu werden. Mit grofser Aufmerksamkeit 
verfolgte man von Wittenberg aus den Gang der Ereig- 
nisse in Zwickau; era(ihtete es doch Dr. Martin Luther 
selbst fiir ratsam, durch personliches Einschreiten (28. April 
bis 3. Mai 1522) die reformatorische Bewegung wieder 
in ruhiges Fahrwasser zu leiten. Von dieser Zeit an 
nahmen die Gelehrten von Wittenberg, wie zahlreiche, 
noch vorhandene Dokumente beweisen, an den Kirchen- 
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und Schulangelegenlieiten, die gerade in Zwickau damals 
ill ganz bedeutsamer Weise in den Vordergrund traten, 
den regsten AnteiL Ganz besonders aber war es, nament- 
lich nachdem Luther mit dem Zwickauer Rate wegen 
Kompetenzstreitigkeiten betreffs der Ein- undAbsetzung 
der (xeistlichen (1531) vollig zerfallen war, Philipp Me- 
lanclitlion, der den Zwickauer Verhaltnissen nahe trat, 
und es entwickelte sicli seitdem ein lebhafter brieflicher 
und personlicher Verkehr zwischen ilim und den Ver- 
tretern der Stadt. AVann derselbe seinen Anfang ge- 
nommen hat, lalst sich mit voller Bestimmtheit nicht fest- 
stellen, aber aus dem regen Anteil, den Melanchthon 
dem ihn selbst schwer beangstigenden Treiben der 
„Zwickauer Propheten" widmete^), dtirfen wir wohl den 
Schluls Ziehen, dafs er der Entwickelung der Dinge in 
Zwickau von den ersten Anfangen der Reformation an 
seine voile Teilnahme geschenkt haben wird. Und dafs 
er auch mit Aufmerksamkeit die von dem Prediger Paul 
Lindenau'^) in den letzten Jahren des dritten Jahr- 
zehnts hervorgerufenen Unruhen verfolgte, dafiir spricht 
ein Schreiben'^) von ihm aus dem Jahre 1528 an den 
Stadtpfarrer Nikolaus Hausmann, worin er ihn liber 
die Angriflfe seitens des heftigen Lindenau zu trosten 
sucht. Ein lebhafterer of fizieller Verkehr indessen zwischen 
Melanchthon und dem Rate entwickelte sich erst im fol- 
genden Jahrzehnt. In der Hauptsache sind es natiirlich 
die Schul- und Kirchenangelegenheiten, die den Gegen- 
stand desselben bildeten. Fur den Rat handelt es sich 
dabei teils um die Beaufsichtigung und wissenschaftliche 
Leitung der in Wittenberg studierenden Zwickauer Rats- 
stipendiaten, teils um die Besetzung von Schul- und 
Kirchenstellen in Zwickau, teils auch um die Vermittelung 
des mildgesinnten, allseitig verehrten Melanchthon bei 
argerlichen, den Frieden der Kirche und Schule bedrohen- 
den Streitigkeiten. 

Die Stadt Zwickau war in der glucklichen Lage, 
den studierenden Biirgerssolmen ausgiebige Unterstiitz- 
ungen zu gewahren. Die Mehrzahl dieser jungen Leute 



1) Vergl. dartiber Kostlin, Luthers Leben I, 520ff. Bret- 
schneider, Corp. Ref. I, 533ff' II, 17. HI, 12ff. 28ff. 195. IV, 918. 

V Vergl. iiber denselben Georg Muller, Paul Lindenau, der 
erste evangelische Hofprediger in Dresden (Leipzig 1889). 

3) Siehe Zeitschrift flir kirchliche Wissenschaft und kirchliches 
Leben 1884, S. 53. 
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studierte in Wittenberg, und der Rat scharfte von Zeit 
zu Zeit den Eatsstipendiaten ein, „sich nicht aufser der 
vniuersitet zu geben, noch zu viel spacirn zu gehen, 
sondern des studirens mitt gutthem fleis treulich zu warten, 
darumb ihnen auch die Stipendia gegeben wiirden"*). 
Mit denjenigen Studenten, die sicli der erhaltenen Stipen- 
dien unwiirdig bewiesen, machte der Rat kurzen Prozefs, 
indem er ihnen olme weiteres die verliehenen Unterstlitz- 
ungen wieder entzog '*). Auch wurde es seitens des Rats 
als selbstverstandlich erachtet, dafs die Ratsstipendiaten 
sich verpflichteten, nach VoUendung ihrer Studien „sich 
zum Kirchen- und Schulendienste der Stadt gebrauchen 
zu lassen", und es wurde sehr iibel vennerkt, wenn ja 
einmal einer von ihnen dieser Verpflichtung nicht ein- 
gedenk blieb*). Der Rat schickte die Stipendiengelder 
an den Universitatsrektor, der sie dann gegen Quittung 



*) Vergl. RatsprotokoU (R.-P.) von Michaelis 1546 bis eben- 
dahin 1547 [Beschlufs vom 29. September] BL 2»- 

^) In aer Ratssitzung vom 12. Februar 1536 wird einem ge- 
wissen Johann Martin, „weil er nicht vleissig ist jnn seinem studio 
vnd sich vnehrlicher vnd vngebtirlicher stttcke gebrauchen thue", ein 
Stipendium entzogen. Die gleiche Mafsregel wird in der Ratssitzung 
vom 20. Oktober 1548 gegen einen gewissen Georg Funkel verfflgt^ 
,weil er seinem Studio mit geburlichem vleis nicht nachkommet vnd 
sunsten auch leichtfertig ist". Das diesbezttgliche Ratsschreiben an 
Funkel ist noch erhalten im Konzeptbuch von 1548/49 Bl. 7*- Ebenso 
wurde dem Mag. Georg Thormann alias Py lander (sein eigentlicher 
Name lautete flThurm") 1537 ein ihm fur seine Studien in Welsch- 
land zugesagtes Stipendium entzogen, well er der Erwartung des Rats 
zuwider statt nach Italien nach Danemark gegangen war. R.-P. 
1536-1537 Bl. 28 a- 1637—1588 Bl. 2». 

^) Als der Rektor der Schneeberger Schule, M. Christoph Walduf 
(Baldauf ), ein Zwickauer Bttrgerssohn und ehemaliger Ratsstipendiat, 
untersttitzt vom Schneeberger Stadtrat Schwierigkeiten machte, einem 
Ruf seiner Vaterstadt zur Ubernahme des Rektorats an Stelle des abge- 
gangenen Plateanus Folge zu leisten, schrieb der Zwickauer Rat an 
den von Schneeberg einen ziemlich erregten Brief, worin es u. a. heifst: 

„ vnd so er vns dann als vnser Stadtkindt vnd Stipendiat 

mitt mehrer verpflichtung verwandt dann euch, so wollen 
wir vns nicht versehen, das ir yn doran werdet hindern noch vrsach 
sein, das erdes alien gegen vns vergesse, wie wir ime dann 
das jn sein gewissen vnd verantwurttung stellen, der 
zuversicht, . er werde sich, seiner verpflichtung nach 
ehrlich vnd vnverweifslich zu erzeigen wissen" u. s. w. 
Als sich dann trotzdem die Unterhandlungen zerschlagen, heiist es 
im R.-P. 10. Oktober 1547: „Dieweil er (namlich Baldauf) so sehr 
wil gefeiert sein, machts jme nutze vnd bedenkt seine verpflich- 
tung nicht, so sol man nach Georgio Thiemen als auch einem 

Stadtkinde trachten." 



Neues Archiv f. 8. G. u. A. XI. 1. 2. 
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an die Empfanger austeilte. tJbrigens hielt der Eat strehg 
darauf, dafs die Eatsstipendiaten gleichzeitig mit den kur- 
fiirstlichen Stipendiaten examiniert wtirden, woflir dann 
den Professoren, deren Teilnahme an der Priifung ge- 
wohnlich durch Melanchthon erbeten wurde, eine kleine 
„Verehrung" in der Hohe von etwa 3 Thalem oder 
4 „Guldengroschen" gemacht wurde „zur ergetzung solcher 
jrer miihe vnd fleisses"'). Niemand wufste die Fursorge 
des Eats flir die unter seiner Beihilfe studierende Jugend 
mehr zu schatzen, als Melanchthon, der auch seinerseits 
sich ofters aus eigenem Antrieb an den Eat wendete, urn 
irgend einem wiirdigen und bedlirftigen Studenten ein 
Stipendium zu verschaflfen®), woflir er dann auch ver- 
sprach, die Studien der jungen Leute zu leiten und zu 
iiberwachen®). Nichts lagjagerade ihm, dem praeceptor 
Germaniae, mehr am Herzen, als tiichtige Krafte fiir 
Staat, Kirche und Schule heranzubilden. Wie er nun fiir 
das Wohl und Wehe der seiner Obhut unterstellten Stu- 
denten wahrend ihrer Studienzeit zu Wittenberg aufs 
treulichste besorgt war, so zeigte sich seine wahrhaft 
vaterliche Gesinnung auch dann noch, wentfes gait, einem 
jungen hoffnungsvollen Manne nach VoUendung seiner 
.Studien eine Stelle zu verschaffen^®), und welch eine 
au&erordentliche Geltung Melanchthons Wort gerade auch 
in dieser Beziehung beim Zwickauer Eate hatte, dafiir 
liefsen sich zahlreiche Beispiele anftihren^^). 

Bei dem rlickhaltslosen Vertrauen, welches der Eat 
allezeit Melanchthon entgegenbrachte, war es ganz selbst- 
verstandlich, dafs er ihn auch in alien Angelegenheiten, 



') Vergl. z. B. RatsbeschluTs vom 29. September 1546. R.-P. 
Bl. 2 b- Immer ist es Melanchthon, an den sich der Rat in solchen 
Angelegenheiten wendet. Vergl. n. a. R.-P. 1547/48 Bl. 82 a- 

8) Vergl. Beilage Nr. 2, 3, 4, 10, 13, 14. 

») Vergl. Beilage Nr. 2 u. 4. 

^^) Siehe Beilage Nr. 1. Vergl. die Bittschreiben Melanchthons 
an den Kanzler Mordeisen fttr die beiden Zwickauer Bartholomaus 
Lasan und Dr. Nikol. Reinhold im Corp. Reff. IX, 168 flg., 652. 
Weitere Empfehlungen Junger Gelehrter aus Zwickau siehe ebendas. 
II, 615 flg. Ill, 923. Vergl. femer I, 865. 

") Im R.-P. von 1547/1648 Bl. 67 b heilst es, urn nur eins von 
den vielen Beispielen anzuflihren, betreffs der Berufang des Mag. 

Georg Thiem zumRektor: „ So sol man nach Georgio Thimen, 

itzo Schulmeister zu Herzbergk (falschlich statt : Zerbst) : trachten 

vnd denselben vociren, denn er von vielen gelehrten leuten guth zeugk- 
nis hat vnd sonderlich von Herrn PhilippusMelanthon." Vergl. 
auch die Beilagen Nr. 4 u. 10. 
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die die Schule betrafen, zu Eate zog. Einen Philipp 
Melanchthon, der wie keiner vor ihm die Wichtigkeit 
einer guten Volksbildung erkannt liatte, mufste es mit 
ganz besonderer Freude erfiillen, dafs Rat und Blirger- 
schaft in der Unterstiitzung ihrer Schule wetteiferten. 
Mit Stolz bezeichnete der Eat die Schule als der Stadt 
„kostlichstes kleynot", mit Eifer wachte er dariiber, dafs 
sie mit tlichtigen Lehrern besetzt wurde, die eine Uni- 
versitat besucht und sich den Grad eines Magisters oder 
wenigstens eines Baccalaureus erworben haben mufsten^^). 
Unter dem Eektorate des tlichtigen Petrus Plateanus, 
eines Padagogen von Gottes Gnaden, der in Wittenberg 
zu den Flifsen Melanchthons gesessen hatte, erlangte die 
Zwickauer Schule in den Jahren 1535—1546 ihr goldenes 
Zeitalter. Freilich verleideten dem wackern Gelehrten 
schon in den ersten Jahren seiner Thatigkeit in Zwickau 
allerhand argerliche Streitigkeiten mit dem heifsspomigen 
und rechthaberischen Stadtpfarrer M. Leonhard Beyer 
seine Stellung in einer Weise, dafs er nahe daran war, 
Zwickau wieder zu verlassen. Nur dem Eingreifen der 
Wittenberger Gelehrten, sowie den Bemiihungen des Kur- 
fiirsten gelang es, die Streitigkeiten beizulegen und einen 
dauernden Frieden zwischeh den beiden Mannern herzu- 
stellen^-^). Ungestort konnte sich jetzt Plateanus seiner 
psldagogischen Thatigkeit widmen, und Dank seiner un- 
vergleichlichen Lehrmethode und seiner straffen Dis- 
ziplin^*) gewann die von ihm geleitete Schule nicht nur in 
Sachsen, sondern in ganz Deutschland einen solchen Euf, 
dafs dieZahl der zumTeil den vornehmsten adligenFamilien 
angehorigen Schuler schon 1538 auf 500, 1544 aber sogar 
auf 800 stieg. Diese stetig steigende Schiilerzahl legte 
der Stadt natiirlich nicht unerhebliche Opfer auf. Bei 
der Versorgung der Schule mit tlichtigen Lehrkraften 
wurde die Stadt von dem allezeit hilfsbereiten Melanch- 



^2) Vergl. meine Abhandlung im Zwickauer Grymnasialpro- 
gramm vom Jahre 1878: „M. Petrus Plateanus, Rektor der Zwickauer 
Schule von 1535 bis 1546", woselbst auch ausfuhrlichere Mitteilungen 
tiber die Entwickelung des Zwickauer Schulwesens in den ersten 
Zeiten der Reformation zu finden sind. 

13) Vergl. uber diese, namentlich durch die Einmischuug des 
Stadtpfarrers in die Schulangelegenheiten hervorgerufenen Streitig- 
keiten meinen Plateanus, S. 9—12. 

^^) Die Schule erhielt deswegen den Spitznamen der „Zwickauer 
Schleifmtlhle". 8. m. Plateanus, S. 21. 

4* 
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thon getreulich unterstiitzt^®), wie er denn liberhaupt keine 
Gelegenheit vorubergehen liefs, in Wort und Schrift, seiner 
Zuneigung zur Stadt Zwickau, „die er alzeit besonder ge- 
liebet", Ausdruck zu verleilien und namentlich ihrer auf 
die Hebung des Schulwesens gerichteten Bestrebungen 
die warmste Anerkennung zu zollen^®). Die schweren 
Drangsale des Schmalkaldischen Krieges, der das eifrig 
kursachsisch gesinnte Zwickau mit besonderer Harte traf ^'), 
bracliten die bliihende Schule in Verfall, zumal da der 
Mann, auf dessen gewaltiger Personlichkeit zu einem guten 
Teile ibre Bliite beruht hatte, sich, offenbar unzufrieden 
mit der neuen Ordnung der Dinge, von Zwickau, der StsLtte 
seines Euhms, wegwendete, um die Stellung eines Superinten- 
denten in Aschersleben anzunehmen^^). Als in der durch 
die Kriegsdrangsale hart mitgenommenen Stadt Ruhe und 
Ordnung wieder eingekebrt waren und. der regelmafsige 
Geschaftsgang^^) wieder begonnen hatte, da wendete auch 
der Eat sofort wieder dem Schulwesen seine ganze Auf- 
merksamkeit zu. Die Hauptsorge war die, einen geeig- 
neten Ersatz fiir den abgegangenen Rektor zu beschaffen, 
und auch diesmal hielt man an dem althergebrachten 
Grundsatz fest, womoglich nur einen Biirgerssohn in diese 
Stellung zu berufen. Man richtete sein Augenmerk zu- 
nachst auf den Schneeberger Rektor M. Christophorus 
Walduf (Baldauf), der bereits 1539—1543 als Tertius 



15) Siehe R.-P. 1536/37 Bl. 22 a. 27 a, 1543/44 BL 39 b, gowie das 
Schreiben des Rats an den Kurfiirsten aus dem Jahre 1544 in m. 
Plateanus S. 32, Beil. H. Zu den Mitarbeitern des Plateanus gehorte 
u. a. auch eine Zeitlang der als Dramendichter bekannte Paul 
Rebhuhn. 

1^) Vergl. die SteUe im testimonium, welches er 1548 als Dekan 
der philosophischen Fakultat dem designierten Rektor Thiem aus- 
stellte (Corp. Reff. VI, 806), wo es u. a. heifet : „Decus harum regio- 
num diu fuit Cygnea, et paene Massiliae similis in his regionibus, quia 
disciplina et mores majori severitate regit, quam pleraque alia oppida". 

„Artium vero officiis vincit Cygnea omnia harum regionum 

oppida. Curat etiam pie doceri et regi Ecclesias et praecipue lite- 
rarum scholam tueri et ornare semper solita est." In gleich rlihmen- 
der Weise aufsert er sich ttber Zwickau in seiner Vorrede zu Georg 
Thiems Exempla syntaxeos. Viteberg 1548. 

1') Vergl. daruber meine Abhandlung: „Die Stadt Zwickau 
unter den Einwirkungen des Schmalkaldischen Kriegs" im 1. Hefte 
derMitteilungen desAltertumsvereins furZwickau und Umgegend 1887. 

18) Er starb in dieser Stellung schon am 27. Januar 1551. 

^^) Die erste Ratssitzung nach der Heimkehr der von Herzog 
Moritz am 31. Januar 1547 vertriebenen Burgerschaft fand am 
18. Juni desselben Jahres statt. 
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an der Zwickauer Scliule thatig gewesen war, beschlols 
aber zugleich fiir den Fall der Ablehnung Baldaufs aufser 
dem hochangesehenen Stadtphysikus Dr. Janus Corna- 
rius^^) noch Philipp Melanchthon und Caspar Cruciger 
zu beauftragen, sich nach einem ttichtigen Rektor umzu- 
sehen^^). Da nun um diese Zeit der stellvertretende 
Leiter der Schule, M. Paul Dallwitzer, wahrscheinlich well 
er sich verletzt fiihlte, dafs man bei der Neubesetzung des 
Rektorats ihn voUstandig beiseite setztej seine Stellung 
in Zwickau, ungeachtet aller Bemiihungen^"^) des Rats, 
ihn zu halten, verliefs, um das ihm tibertragene Amt eines 
Rektors oder „Schulmeisters" in Joachimsthal anzunehmen, 
so kam die Stadt in nicht geringe Verlegenheit. Me- 
lanchthon und Cruciger schlugen den beriihmten Witten- 
berger Gelehrten Johannes Marcellus Regius zumRektor 
vor, auf den auch Comarius bereits vorher aufmerksam 
gemacht hatte. Da jedoch Marcellus Regius mit Riick- 
sicht darauf, dafs die Wiedereroffnung der Wittenberger 
Universitat in naher Aussicht stand, sich ablehnend ver- 
hielt, so wendete sich Melanchthon am 9. August 1547 
an Caspar Peucer, seinen nachmaligen Schwiegersohn, um 
ihm das Zwickauer Rektorat anzutragen^^): „Urbs Cygnea 
quaerit virum doctum, quern praeficiat suae scholae, et 
cum Marcello ea de re egit. Verum is quoque exspectat 
nostrae Trojae restitutionem. Tu si Cygneae esse voles, 
de te ad Senatum scripturus essem, ;«ai Soxet ilioi oti. 
ixeivo TtQciy^a ovx fazi dvsjtirrjSsiov (fiXoaoipovvvi, Sed 
delibera." Aber auch Peucer scheint aus den gleichen 
Griinden wie Marcellus Regius das Anerbieten abgelehnt 
zu haben. Der Rat beschlofs^*) nunmehr, mit dem Schnee- 



^) Vergl'. Tiber diesen beruhmten Gelehrten auiser den Notizen 
in den Zwickauer Chroniken von Wilbelm, Schmidt und Herzog noch 
G. F. Dohner: ,.Kurze Notizen aus dem Leben einiger Gelehrten 
Zwickaus", Zwickau 1817, so wie „Mlgemeine Deutsche Biographie" 
und „J5chers Gelehrtenlexikon" s. v. Comarius. 

21) Ratsbeschluis vom 30. Juli 1547. 

22) R-P. 1546/47, 51.46 a, ]. August 1547. Mgr. Paulus Dal- 
witzscher: „Nachdem ihme allhie guter willen bewiesen ist, auch 
ferner hette gescheen konnen, weil er aber des Schulmeisters Petri 
Plateani abschied weis vnd das die Schule itzo nichtes vorsehen, 
auch kein andrer Schulmeister vorhanden, so sal seines jelingen ab- 
schieds vnd vnversehenen hinwegkwendens ernstlich mit ihme ge- 
redt werden vnd das der Rat doran keinen gefallen trage" u. s. w. 

23) Corp. Reff. VI, 267. 

2*) R.-P. 1646/47, 11. August 1547: „Nachdem mitt dem Hern 
Philippo Melanthonj vnd Doctoij Creutzinger verschinnen Landtags 
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berger Rektor Baldauf in ernstliche Unterhandlungen zu 
treten. Da sich dieselben jedoch infolge der zu grofsen 
Ansprtiche Baldaufs zerschlugen, so richtete der Rat sein 
Augenmerk auf den namentlich von Melanchthon warm 
empfohlenen *^) Georg Thiem, einen geborenen Zwickauer 
und ehemaligen Ratsstipendiaten, der damals die Stelle 
eines Schulmeisters in Zerbst bekleidete^®). Da der Rat 
von Zerbst Schwierigkeiten beztiglich der Entlassung 
Thiems machte, so verwendete sich Melanchthon person- 
lich zu Gunsten Thiems und erreichte in der That da- 
durch seine Entlassung aus Zerbst^'). Der in Aussicht 
genommene Rektor war noch nicht im Besitze der Ma- 
gisterwiirde. Der Rat jedoch verlangte von ihm mit aller 
Entschiedenheit^^), er mtisse vor Ubemahme seiner neuen 
Stellung erst in Wittenberg promovieren, und wendete 
sich in dieser Angelegenheit nicht nur direkt an Me- 



Margarethe zu Leipzigk von wegen eines Schulmeisters geredt vnd 
gebethen, nach einem zu trachten helflfen, vnd sie Mgrm. Johannem 
MarceUum Regium furgeschlagen, denen auch hieuor Doctor Janus 
Comarius furgeschlagen hat, aber man kan defs nicht ^^ewifs sein, 
weil die vniuersitet zu wittenbergk wider angericht wirdt, So sal 
nach Mgro. Christophoro WiJdufF, Schulmeister vftm Schneberge, wie 
zuuom beschlossen, getrachtet werden" (R.-P. Bl. 49 ^). 

25) Siehe Beil. Nr. 4. R.-P. 1546/47, Bl. 67 b (Ratsbeschluis vom 
10. Oktober 1547). 

2«) Vergl. meinen Plateanus S. 25, Anm. 142. 

2') Diese Angele^enheiten sind von mir naher dargestellt worden 
im 2. Hefte der Mitteilungen des Zwickauer Altertumsvereins 1888 
(„Die Wiederaufrichtung der Zwickauer Schule nach dem Schmalkal- 
dischen Kriege"). 

*s) Auf die Entschuldigung Thiems, dafs es ihm wegen der 
Klirze der Zeit noch nicht mdglich gewesen sei, die liagisterwtlrde 
zu erwerben, schreibt ihm der Rat am 7. Dezember 1547 u. a. : „Euer 
jtlngst gethane antwurt der promotion halber, haben wir empfangen 
vnd hSren lesen, vnd ob derselben nicht wenig misfallens, dann wir 
jhe dis nicht allein gemeiner Stadt, auch vns vnd vnserer 
Schulen, sondern auch euch zu ehren vnd bestem bedacht 
vnd furgenommen haben, wie jr denn wol wisset, das die 
Schulmeister jhe vnd allewege Magistri gewesen seint. 
Dorumb ir euch, solche antwurt zu schreiben, pilUch enthalten sollen 
vnd der sachen mitt mehrem bedacht wargenommen haben vnd kan 
euch die vermeinte angetzogene kurtze der zeit nicht releviren noch 
entschuldigen, vilweniger das euch das examen im wege sein solte, 
dann wir beim Herrn Philippo so vil erhalten vnd den fleis an^e- 

wandt, das es keine noth wirdt haben . Weil jr nuhn beim 

Herrn Philippo wol bekannt, vnd er auch eure studia vnd gelegen- 
heit innehat, so wissenn wir sovil, das ers zu euerem besten wirdt 
richten vnd an ime nichtes enwinden lassen, wie er vns denn zuge- 
schrieben hat ." (Ratsarchiv.) 
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lanchthon^®) mit der Bitte, sich Thiems anzunehmen, 
sondern unterstlitzte den letzteren auch zum Zwecke der 
Promotion mit Geld*^). Leider entsprach der neue Rektor 
keineswegs den auf ihn gesetzten Erwartungen. Zwar 
war er imleugbar ein vielseitig gebildeter Mann, der es 
auch nicht an gutem Willen fehlen liefs*^), aber fur seine 
verantwortungsvolle Stellung war er entschieden zu jung, 
und da er sich weder bei Lehrem noch bei Schlilern die 
notige Achtung zu verschaffen wulste, so verflel die Schul- 
zucht in bedenklichem Ma&e, und der Rat sah sich in- 
folgedessen genotigt, Thiem schon nach l^/g jahriger Wirk- 
samkeit wieder zu entlassen*^). Abermals fafste der Rat 
als neuen Leiter der Schule den Marcellus Regius ins 
Auge, ohne indessen von ihm eine bestimmte Zusage zu 
erhalten, weshalb der Rat sich personlich an Melanch- 
thon wendete**), um Aufkl^rung fiber die Willensmeinung 
des Marcellus von ihm zu erhalten und zugleich ihn im 
Falle einer ablehnenden Antwort zu bitten, sich bei 
M. Esrom Rudinger betreffs der Annahme des Rektorats 
zu verwenden. Der Syndikus Dr. Nikolaus Reinhold aber 
erhielt die Weisung, nach Wittenberg und Leipzig zu 
gehen, um mit Hilfe der dortigen Gelehrten einen neuen 
Rektor zu erlangen**). 

Da auch diesmal die Unterhandlungen mit dem in 
erster Linie in Aussicht genommenen Marcellus Regius 
zu keinem Ziele fiihrten, so gab Melanchthon, dem 
Wunsche des Rats entsprechend, dem Syndikus bei seiner 
Abreise nach Leipzig an den damals dort auf haltlichen 
M. Esrom Rudinger^*) von Bamberg, den Schwiegersohn 
des beruhmten Joachim Camerarius, ein Empfehlungs- 



^) Vergl. Beil. Nr. 4 und das Schreiben des Rats au Melanchthon 
betreffend die Promotion Thiems in den Mitteilungen des Zwickauer 
Altertumsvereins 11, 25, Nr. IX. 

^) Der Rat versprach ihm 20 Gulden zu geben. R.-P. 1547 
bis 1648 BL 3bflg. 

^^) Besondere Aufmerksamkeit wendete er den Schulauffiihrungen 
zu. Ver^l. darttber meinen Aufsatz in den Mitteilungen des Alter- 
tumsvereins fttr Zwickau und Umgegend I, 88flg., Anin. 2. 

32) Vergl. die Klagen liber Thiems NachlSssigkc it, sowie die 
ihm erteilten Wamungen und Verweise. R.-P. 1548/49 m. IS\ 36 b. 
58 » und meinen Aufsatz im 2. Heft der Mitteilungen des Zwickauer 
Altertumsvereins. 

88) Siehe Beilage Nr. 12. 

^) Ratsbeachlu^ vom Sonnabend nach Johannis Baptistae 
(29. Juni) 1640. Siehe R.-P. 1548/49 BL 58». 

^) Er wirkte von 1547—1549 als Lehrer in Schulpforta. 
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schreiben^®) mit. Riidinger nahm die ihm angetragene 
Stellung an, und die Stadt hatte seine Wahl nicht zu 
bereuen. Der neue Rektor, ein Mann von ausgezeich- 
neter Gelehrsamkeit und feinem pMagogischen Takte, 
wirkte^') ganz im Geiste des Plateanus und brachte gar 
bald die in Verfall geratene Schule zu neuer Bliite. Aufs 
lebhafteste unterstiitzt wurde er in seinem Wirken durch 
den Rat, der ungeachtet der schweren Opfer, die der 
Schmalkaldische Krieg der Stadt auferlegt hatte, doch 
unablassig fiir das Wohl der Schule und ihrer Angehorigen 
thatig war^^). Selbstverstandlich brachten diesem regen 
Eifer des Zwickauer Rats fiir die Ausbildung der Jugend 
die Wittenberger und Leipziger Gelehrten die warmste 
Anerkennung entgegen. Deshalb folgten denn auch im 
Marz 1550 Philipp Melanchthon, Joachim Camerarius 
und Marcellus Regius willig der Einladung des Rats, 
eine Schulvisitation in Zwickau abzuhalten^®). Bei dieser 

^^) Siehe das Schreiben Melanchthons an Rtidinger vom 13. Juli 
1549 im Corp. Reff. VII, 435 flg. Ein in dieser Angelegenheit an 
den Zwickauer Rat gerichtetes Schreiben Melanchthons (siehe Corp. 
RefF. VII, 461) ist verloren gegangen. 

3"^) Er wurde am 28. Oktober in sein neues Amt eingewiesen, 
wobei sein Schwiegervater Joachim Camerarius eine lateinische Rede 
hielt. Siehe P. Schumanns handschriftl. Ann. Ill, Bl. 144*. Vergl. 
tiber ihnHerzog, Geschichte des Zwickauer Gymnasiums (Zwickau 
1869) S. 25. 77flg. Eine ausfiihrlichere Biographie des verdienten 
Schulmannes in den „Dresdner gel. Anzeigen". Jahrg. 1790, Nr.26— 28. 

^^) Vergl. in dieser Beziehung die Ratsbeschliisse tiber die „Be- 
soldung der Schulendiener" und fiber die „Ratsstipendiaten". Siehe 
meine Abhandlung in den Mitteilungen des Altertumsvereins fur 
Zwickau und Umgegend I, 89 flg. 

3») In einer Notiz des Ratsprotokolls aus jener Zeit wird auDser- 
dem noch ein Mag. Casparus erwahnt, wahrscheinlich der Melanch- 
thon besonders nahe stehende Caspar Peucer, der jedenfaUs als Privat- 
person die Reise nach Zwickau mitgemacht hatte. Vergl. Mit- 
teilungen I, 91. In der „Rechnung des Rats" von Michaelis 1549 bis 
Michaelis 1650 S. 56 und im gleichzeitigen „Chammerbuch" 8. 54 
findet sich folgende Mitteilung: „Sonnabend nach Quasimodo (19. April), 
IX guete fso : lij gr. haben die Herren theologen mit yrenn dienem 
vnnd pferdenn vonn Wittemberg vnnd Leiptzigk herauff, auch alhier 
vnd wider hinab vertzeret, Als sy vom Rath der Schule halbenn an- 
hero vermocht seint, nemlich Dominus philippus Melanthon, Dominus 
Joachimus Camerarius vnnd Magister Marcellus. Von einem Mag. 
Mussilius, von dem Herzog in seiner Zwickauer Chronik II, 280 und 
in seiner Geschichte des Zwickauer Gymnasiums S. 26 nach dem 
Vorgange der alten Chronisten Wilhelm und Schmidt zu berichten 
weifs, findet sich in den Ratsakten keine Spur. Die Reise nach 
Zwickau wird auch im Corp. Reff. VII, 556 u. 567 erwahnt. Die 
Einladung dazu scheint schon 1549 erfolgt zu sein. Vergl. Corp. 
Reff VII, 484 Nr. 4607. 
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Gelegenheit wurden auch die neuen Schulgesetze, sowie 
die neue SchulordnuDg*^) Rtidingers eingefiihrt, und die 
Herren Visitatoren nahmen Gelegenheit, sich durch per- 
sonKches*^) Examinieren von dem Bildungszustande der 
Schiller zu iiberzeugen. Bei so treuer Fiirsorge, wie sie 
der Zwickauer Schule von alien Seiten zu teil wurde, 
war es nicht zu verwundem, dafs dieselbe nicht nur die 
ihr durch Rtidingers Thatigkeit gewonnene hervorragende 
Stellung behauptete, sondem auch spater noch unter der 
Leitung tlichtiger Rektoren, bei deren Auswahl der Rat 
mit grofser Sorgfalt zuwege ging, sich eines zunehmen- 
den Aufschwunges erfreute. Fehlen uns auch dariiber, 
dais Melanchthon spater durch personliches Eingreifen 
seine Aufmerksamkeit fiir das Zwickauer Schulwesen be- 
thatigt habe, die Nachrichten voUstandig, so lafet sich 
doch bei der Zuneigung, die er zur Stadt Zwickau hegte, 
mit Bestimmtheit erwarten, dafs er auch in seinen letzten 
Lebensjahren sein lebhaftes Interesse fur die Zwickauer 
Schule nicht verloren haben wird^^). 

Das gleiche Vertrauen, welches der Rat bei alien 
wichtigen Schulangelegenheiten Melanchthon entgegen- 
brachte, aufserte sich dem treuen Freunde und Berater 
gegentiber auch noch in anderen Beziehungen. Neben 
den Angelegenheiten der Schule waren es selbstverstand- 
lich die der Kirche, die in erster Linie seine Aufmerk- 
samkeit auf sich zogen. Bald handelt es sich um eine 
Besetzung von Kirchenamtern, bald um seine Vermitte- 
lung in irgend einem argerlichen Streithandel. Gerade 
hierbei hatte der mildgesinnte, von alien verehrte Me- 
lanchthon oft genug Gelegenheit, zum Frieden zu reden, 
zumal da der Nachfolger Nikolaus Hausmanns, Zwickaus 
erster Superattendent , M. Leonhard Beyer ^^), infolge 



^) Beide, lateinisch geschrieben, sind handschriftlich in der 
Ratsschulbibliothek (UUU VI. S. 115 fig.). 

*^) „8onnabend nach Latare (22. Marz 1550) seyn allhie ein- 
kommen Philipp Melanchthon, Joachim Camerarius vnd Georgliussilins, 
haben examen in der Schule gehalten, vnd hat Phil : den Knaben das 
17. Cap. Joh. gelesen" berichtet Laur. Wilhelm in seiner Descriptio 
urbis Cygneae S. 238 und nach ihm To b. Schmidt in seiner Zwickauer 
Chronik n, 358. 

*2) Vergl. den Brief an Esrom Rtidinger vom Jahre 1553 im 
Corp. Reff. VIII, 101. 

^^) M. Leonh. Beyer aus Efslingen, ein ehemaliger Augustiner- 
monch, studierte in Wittenberg (vergl. F5rstemann, Album Viteberg, 
S. 51 1. 6. Name: 1514 S. 5: Leonhardus Beyer, ordinis s. Augustini 



Digitized by 



Google 



58 Ernst Fabian: 

seines rechthaberischen und herrischen Wesens eine 
Reihe argerlichen Streitigkeiten hervorrief, die bei dem 
damals tiblichen Gebrauche der Geistlichen, alle sie 
betreflfenden Angelegenheiten, so wenig sie auch an und 
fiir sich in das Gotteshaus geli5ren mochten, auf die 
Kanzel zu bringen, gar wohl geeignet waren, den Frieden 
der Gemeinde in empflndlicher Weise zu storen. Nach- 
dem die oben erwahnten Mifshelligkeiten Beyers mit dem 
Rate und dem Rektor Plateanus durch die Bemtihungen 
Melanchthons und seiner Wittenberger Freunde bei- 
gelegt worden waren, entspann sich ein neuer Streit 
zwischen dem Stadtpfarrer und dem Prediger an der 
Katharinenkirche, M. Christophorus Bring**). Letzterer 
hatte die Verpflichtung, mit dem Stadtpfarrer abwechselnd 
die Donnerstagpredi^ frlih in der Hauptkirche zu Sankt 



Augustan. Dioec), dann Prediger in Guben, wo er auf Luthers 
Anraten eine ehemalige Nonne, Gertrud v. Mylen, 1525 heiratete, 
1532 in Wittenberg in Luthers n&chster Umgebung, gegen Ende 
dieses Jahres Pfarrer in Zwickau, wo er das Werk der Reformation 
voUendete. 1549 wegen Nichtanerkennung des Leipziger Interims 
auf landesherrlichen Befehl entlassen, wendete er sich nach Oottbus 
und wurde zuletzt Superintendent in Ktistrin, wo er 1552 starb. 
Vergl. die zahlreichen Briefe Luthers an ihn bei de Wette-Seide- 
mann. Eine Anzahl eigenhandiger Briefe Beyers besitzt auch das 
Zw. R.-A. Siehe meinen Aufsatz im Zw. Wochenbl. Nr. 26flg. 1885t 
„Urkundliche Beitrage zur Geschichte Zwickaus in der Zeit des 
Schmalkaldischen Krieges". Weitere Nachrichten iiber diesen hervor- 
ra^enden Mitarbeiter am Werke der Reformation siehe auch bei 
Hildebrand, Jubelprogramm 1830, S. 17flg. u. ders., Die Haupt- 
kirche St. Maria zu Zwickau (1841) S. 97. 

^) M. Christophorus Ering hatte in seiner Vaterstadt Leipzig 
studiert, wurde daselbst 1508 Baccalaureus und 1515 Magister, war 
dann bis 1528 Mefspriester oder Prediger in Annaberg, von wo aus 
er nach Joachimsthal in BOhmen berufen wurde. Im Sommersemester 
1532 erscheint er unter den Immatrikulierten von Wittenberg 
(S. FSrstemann, Alb. Vit. 8. 146). Unbestiinmt ist es, zu welcher 
Zeit er Hofmeister oder Preceptor bei dem jungen Herzog Moritz 
von Sachsen war. Dieser seiner ehemaligen Stellung verdankte er 
wohl auch die Vermittlerrolle, die ihm wahrend der Belagerung 
Zwickaus im Schmalkaldischen Kriege durch Rat und Biirgerschaft 
ubertragen wurde (s. m. Arb. in den Mitteil. des Zw. Altertumsvereins 
I, 34flg., 37flg.). 1533 erscheint Ering als Prediger an der Marien- 
kirche zu Zwickau und 1540 wurde er Hauptprediger zu St. Katha- 
rinen. In dieser Stellung nun geriet er in den erwfthnten Streit 
mit dem Stadtpfarrer. 1553 wurde er selbst zum Stadtpfarrer und 
Superintendenten gewahlt, starb aber schon im folgenden Jahre, tief- 
betrauert von der gesamten Biirgerschaft. VergL Hildebrand, Die 
Hauptkirche St. Maris zu Zwickau S. 98. Ders. in der Jubilaums- 
schrift zu Ehren des Superintendenten Lorenz 1830, 8. 24 fig. 
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Marien zu halten, weigerte sich aber mit Rticksicht auf 
seine aDgeblich zu schwache Stimme, in dem grolsen, 
weiten Gotteshause zu predigen. Die Angelegenheit kam 
1545 bis an den Kurfiirsten und wurde dann durch kur- 
farstKche Kommissare zu Ungunsten Brings entschieden, 
der denn auch erklarte, „er woUe sich fortan gegen dem 
hern pastor gehorsamlich halten, auch ermelte predigt 
helffen thun, do er gleich vffm predigstuele solde pleiben"*^). 
Tndessen scheint ihn der Rat, jedenfalls .mit Rticksicht 
darauf, dafs Ermg ein aufserordentlich beUebter Kanzler- 
redner war, auf eigne Faust stillschweigend von jener 
Verpflichtung entbunden zu haben**). Bei einer neuen 
Gehaltsregulierung der Geistlichen indessen kam die 
AngelegeSieit wiederum zur Sprache, und der Stadt- 
pfarrer verlangte auf das Bestimmteste, Bring solle seiner 
Verpflichtung nachkommen, wie er denn auch seinerseits 
in der Katharinenkirche abwechsehid predigen wolle. 
Bring aber blieb auch auf freundliches Zureden des Rates 
entschieden bei seiner Weigerung, „er konte, wolte vnd 
mochte es nicht thuen, es were ihm zu schwer seiner 
rede halben". Damit man aber nicht denke, er thue es 
aus Bequemlichkeit nicht, so wolle er zu St. Moritz oder 
St. Johannis predigen. Darauf aber ging der Pfarrer 
nicht ein. Zur Verhiitung grofseren Argernisses beschlofs 
hierauf der Rat, sich an Melanchthon und Bugenhagen 
zu wenden und zu diesem Behufe den Syndikus Dr. Nikol. 
Reinhold und den Stadtschi^eiber Wolf Baldauf nach 
Wittenberg zu entsenden*'). Gelang es nun auch den 
versohnenden Worten der Wittenberger Herren**), diesen 
Streit beizulegen, so drohten doch bald andere Verhalt- 



*5) R.-P. von 1547/1548, Bl. 22 b (Ratssitzung am 28. De- 
zember 1547). 

^) In einem Briefe an Beyer schreibt Bring: „Ich bin vom 
Rath fftr 2 iharen befreyett, das ich zu vnser frauen nicht predigen 
saU von wegen meiner schieren sprach etc/', und Beyer schreibt mit 
bezug darauf an den Rat: „So entschuldigt er (Bring) sich, das 
ein erbar Radt jhn vor zweyen jharen befreyet, das er zu vnser 
frawen nicht diirfft predigen, welchs, so es geschehen, nicht wenig 
beschwerlich, wider die presentation jhnen gegen mir zu schitzen, 
welchs ich doch nicht hone, das geschehen sey." (R.-A.) 

*') Die Verhandlungen dariiber fanden statt in der Ratssitzung 
vom 31. Dezember 1547, R.-P. Bl. 26flg. 

*^) Siehe den Brief von Bugenhagen, Cruciger und Melanchthon 
an Beyer und Bring vom 22. Januar 1548 im Corp. Reff. VI, 792 flg. 
und deu von Melanchthon an den Rat von demselben Tage ebenda 794. 
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nisse den Frieden der Gremeinde aufs neue zu gefahrden. 
So oft auch Bring und Beyer mit einander in Streit ge- 
legen hatten, in einem Punkte fiihlten sie sich einig, im 
Hasse gegen die neue albertinische Landesherrschaft*®) und 
das in Aussicht stehende Interim, gegen dessen Annahme 
sie aufs heftigste protestierten. Diese Haltung der 
Zwickauer Geistlichkeit war es wohl in der Hauptsache, 
was den Kurfiirsten Moritz veranlafste, im Marz 1548 
an Melanchthgn, Georgius Major, Caspar Cruciger, den 
damaligen Rektor der Wittenberger Universitat, und den 
Leipziger Stadtpfarrer Dr. Johann Pfeffinger, die beordert 
waren, sich nach Augsburg in der Angelegenheit des In- 
terims zu begeben, die Weisung ergehen zu lassen^^), sich 
auf einige Zeit nach Zwickau zu verftigen. Unterwegs 
jedoch, in Altenburg, erhielt Melanchthon Befehl^^) sich 
von seinen Begleitern zu trennen und sich nach dem 
Kloster Altenzelle zu begeben, da der Kaiser seinem 
Zorn gegen ihn unverhohlen Ausdruck gegeben hatte. Die 
tibrigen Gelehrten trafen am Grtindonnerstag, den 29. Marz, 
in Zwickau ein und verweilten daselbst bis Sonnabend 
nach Quasimodogeniti (14. April) '^^). Ganz abgesehen 
davon, dafs sie selbst zum Teil zur Osterzeit in den beiden 
Hauptkirchen der Stadt predigten^^) und an der Ein- 
weihung^*) der neuen Schule im Griinhainer Hofe 
sich beteiligten, wobei Cruciger eine lateinische Rede 
hielt, darf man wohl mit Bestimmtheit annehmen, dafs die 
genannten Gelehrten auch die Gelegenheit beniitzt haben 
werden, die kirchlichen Angelegenheiten Zwickaus einer 
naheren Prlifung zu unterziehen und diebeiden angesehen- 
sten Geistlichen, Beyer und Bring, zu einer mafsvoUen 



*^) Vergl. darliber meine Abhandlung iu den Mitteilungen des 
Altertumsvereins fur Zwickau und Umgegend I, 73flg. 

^) Siehe das Schreiben Melanchthons an Georg von Anhalt 

vom 25. Marz 1547 im Corp. Reif. VI, 836: ^propter aulicas 

literas, quibus et Pfeffingerus et alii et ego Cygn earn vocamur". 

°*) Siehe Melanchthons Schreiben an Joach. Camerarius vom 
26. Marz im Corp, Reff. VI, 838: „Nunc distrahor a comitibus et 
Cellam vocor". Vergl. femer den an Cruciger gerichteten Brief vom 
1. April im Corp. Reff. VI, 636 flg. 

■'^2) P. Schumanns handschriftl. Annal. Ill, Bl. 107b. 

^'^) Ebenda Bl. 107 1> flg. Major erhielt daflir, dafs er seine am 
Ostersonntag in der Katharinenkirche gehaltene Predigt in Druck 
geben liefs und dem Rate dedizierte, von letzterem eine „Verehrung'' 
von 8 Guldengroschen laut Ratsbeschlufs vom 15. Juni 1549. R.-P. 
Bl. 56 a. 

^) 30. April laut P. Schumanns Bericht III, Bl. 108b. 
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Haltung in der Frage des Interims zu ermahnen, damit 
der Stadt, auf die Kurfiirst Moritz ohnehin wegen ihrer 
notorischen Anhanglichkeit an den alten Landesherrn ein 
sehr wachsames Aiige hatte, Unannehmlichkeiten erspart 
wtirden. Ihre Bemiihungen in dieser Beziehung waren frei- 
lich ebenso erfolglos, wie die Mahnworte des Rats. Nament- 
lich Beyer, der mitdem Rate auch wegen verschiedenen An- 
gelegenheiten rejn materiellerNatur zerfallen war, bereitete 
dera letzteren durch seine mafslose Heftigkeit schwere Ver- 
legenheiten. Weder die personlichen Bemiihungen einiger 
ihm besonders nahe stehender angesehener Herren^^) von 
Zwickau, noch ein eindringliches Schreiben (2. September 
1548) der Wittenberger Gelelirten Bugenbagen, Georgius 
Major, Rorer und Melanchthon, von denen der letztere 
die Kopie jenes Schreibens^^) nebst einem eigenhandigen 
Begleitbrief an den Rat abschickte, vermochten den hals- 
starrigen Mann auf andere Bahnen zu bringen. In der 
Erkenntnis, dafs seine Stellung immer unhaltbarer werde, 
erbat er endlich am 1. Dezember 1548 seinen Abschied^'). 
Die Wittenberger Gelehrten Bugenbagen, Major und 
Melanchthon versuchten zwar durch ein Schreiben 
Mag. Beyer zum Bleiben zu bewegen, ohne sich jedoch, 
weil sie ihm, als starrem Lutheraner, wegen ihrer nach- 
giebigen Haltung in Sachen des Interims verdachtig waren, 
mit der Hoffnung zu schmeicheln, dafs er auf ihren Wunsch 
eingehen werde '^®). Von einem ernstlichen Versuche, den 
bei einem grofsen Teile d.er Biirgerschaft aufserst be- 
liebten Kanzelredner zu halten, wia dies friiher bereits 
mehrmals geschehen war, konnte diesmal um so weniger 
die Rede sein, als schon am Anfange des Jahres 1549 
zwei in sehr bestimmtem Tone gehaltene Schreiben ^^) 
des Kurfiirsten Moritz an den Rat und an die Gemeinde 
einliefen, worin bei allerhochster Ungnade der Befehl er- 
teilt wurde, Beyers Entlassungsgesuche keinerlei Hinder- 



^) Bei einer solchen Unterredung , die Beyer mit dem an- 
gesehenen Arzt und Ratsherrn Dr. Stephan Wild und dem itatsherrn 
Simon Braun im Beisein eines fremden Gelehrten hatte, tiberhaufte 
er den Bat mit den grObsten Schmahungen laut RatsprotokoU vom 
1. November 1548. 

^) Siehe die Beilagen Nr. 5 und 6. 

^') Das Abschiedsgesuch befindet sich im R.-A. Ill, 2. 14. 

^^) Siehe das Schreiben der genannten Gelehrten an den Rat 
vom 8. Dezember 1548, Beilage Nr. 7. 

^^) Diese von Kuif. Moritz eigenhandig unterzeichneten Schrift- 
stiicke befinden sich im Zwickauer Ratsarchiv (R.-A.) Ill, 2. 14. 
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nisse in den Weg zu legen^^). Der Rat machte hierauf 
die Wittenberger Gelehrten in einem besonderen Schreiben 
mit den letzten Vorgangen bekannt und bat sie zugleich, 
der Stadt zu einem neuen Pfarrer zu verhelfen ®^). Mit 
dem gleichen Gesuche wendete sich der Rat auch an den 
Leipziger Stadtpfarrer Dr. Job. Pfefflnger. Dieser em- 
pfahl in einem besondern Schi-eiben*^) an Biirgermeister 
Hans Unruh, bei dem er wahrend seiner letzten An- 
wesenheit in Zwickau gewohnt hatte, aufs warmste den 
Mag. Georg Hala von Baireuth, auf den der Rat ohnedies 
schon sein Augenmerk gerichtet hatte ®^). Dafs der Rat 
in einer so wichtigen Angelegenheit sich auch an seinen 
bewahrten Freund und Berater Philipp Melanchthon 
wendete®*), ist selbstverstandlich. Letzterer scUug im 
Einverstandis mit seinen Wittenberger KoUegen und mit 
Riicksicht auf die friiheren Streitigkeiten zwischen dem 
Stadtpfarrer und dem Prediger zu St. Katharinen vor, 
die kirchlichen Verhaltnisse in Zwickau in der Weise zu 
ordnen, dafs „nur ein einiger pastor were vnd die andern 
alle als diaconi, vnd nicht, das zwo gleiche person, pastor 
vnnd prediger, nebeneinander regirten" ®^). Auch ging 
sein Rat dahin, den Mag. Bring zum Stadtpfarrer und 
an seine Stelle, „doch im titel vnnd standt eines Diaconi", 
den M. Georg Hala zu berufen. Bei der bekannten Ge- 
sinnung Brings aber gegeniiber dem Interim und der 
Haltung des Landesfiirsten in dieser damals ganz Deutsch- 
land bewegenden Frage konnte es der Rat unmoglich 
wagen, auf diesen T^orschlag einzugehen und er beschlofs 
deshalb, den sowohl von Leipzig als auch von Wittenberg 
aus gleich warm empfohlenen Hala zu wahlen. Bin in 
dieser Angelegenheit an Pfefflnger gerichtetes Schreiben 



^) In dem an die Viertelsmeister und die Gemeinde gerichteten 
Schreiben heilst es u. a.: „Vndt begeren derhalben Each hirmit 
ernstlich befehlende, das jhr dem Eathe jn deme keine eynrehde ader 

verhinderunge thuett Bey verhuettung vnserer ernsten straffe 

vnd Tngenade." tJber Beyers Wegzug (1. Marz) vergl. meine Abb. 
i. d. Mitteil. d. Altertumsver. f. Zw. u. U. I, 75. 

<*0 I>ie Kopie dieses Schreibens im Zw. R.-A. Ill, 2. 15. 

^) Original, datiert vom 6. Februar 1549, im Zw. R.-A. Ill, 2. 15. 

<*3) Dies geht aus dem Anfange von Pfeffingers Brief hervor: 
„Ich babe von dem Hern Doctor, Euren Sindico, vernobmen, das 
Ein Erbar radt nicht bOsen Lust hette zu Mgro. Georgen Halen 
zum pfarhem zu machen bey Euch". 

^) Siehe den Anfang von Melanchthons Brief vom 7. Februar 
1549 (Beilage Nr. 8). 

^) Siehe Beilage Nr. 8. 
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traf den Leipziger Stadtpfarrer nicht daheim, er war 
noch in Geschaften in Merseburg. Daftir aber nahmen 
Melanchthon, der sich damals zufallig zur Hochzeit seines 
Freundes Meurer in Leipzig befand, sowie Joachim Came- 
rarius von dem Inhalte des Schreibens Kenntnis, und 
Melanchthon antwortete sofort*®), dafe Hala davon 
benachrichtigt und gebeten werden soUe, bis zu der in 
Aussicht stehenden Ankunft des Zwickauer Stadtsyndikus 
M. Nikolaus Reinhold keine andere Wahl anzunehmen. 
Hala wurde denn auch am 24. Februar 1549 zum Stadt- 
pfarrer gewahlt und trat^ nachdem seine Best^tigung®') 
durch den Kurfiirsten Moritz am 14. M^rz erfolgt war, 
am 18. Marz seine neue Stellung an. Bei der Berufung 
Halas scheint Melanchthon zum letztenmal Gelegenheit 
gefunden zu haben, der Stadt auf kirchlichem Gebiete 
einen Dienst zu erweisen. 

Dais der Rat die vielfachen Mtihwaltungen Melanch- 
thons wohl zu schatzen wufste und dem treuen Freunde 
eine unbegrenzte Dankbarkeit bewahrte, das beweist, ab^ 
gesehen von den zahlreichen Dankesaufserungen in den 
Briefen und den in den RatsprotokoUen zerstreuten No- 
tizen, namentlich auch das Verhalten des Rates, als 
Melanchthon, nachdem er schon auf der Reise nach 
Regensburg am 17. Marz in Zwickau verweilt hatte*®), 
am 1. August auf der Heimreise von Regensburg aber- 
mals in der alten Schwanenstadt Rast hielt. Am Montag 
Vincula Petri (1. August) 1541 fafste der Rat folgenden 
Beschlufs*^): 

M. Philippus Melanchthon. 
Nachdem Magister Philippus Melanchthon jnn vielen 
sachen Gemeyner Stadt gedient vnd forderlich gewesen, vnd 
sonderlich vnsern Stadtkindern, so sich auffs Stadlmn gen 
Wittemhergk begeben von jhme gefordert werden, auch ein 
sonderlich aug auff sie hat, Als ist beschlossen, jhm itzo, do 



^) Siehe sein Schreiben an Btirgermeister und Rat vom 13. Fe- 
bruar 1549 (Beilage Nr. 9). 

®') Das Konfirmationsschreiben des Kurfiirsten Moritz, datiert 
Torgau, den 14. Marz, befindet sich im Zwickauer R.-A. XV, 3. 2. 

**) Er befand sich damals in Begleitung von Caspar Cruciger, 
Dr. Pleukard und dem Kanzler Franz Burkhard, aus dem Herzog 
(Ohron. v. Zw. II, 256), die Notiz der alten Chronisten mifeverstehend, 
einen M. Franz Kanzler macht. Melanchthon ttbemachtete beim 
Blirgermeister Hans Unnih. Siehe Corp. Relf. IV. 829 und die 
Note dazu. Peter Schumanns handschriftl. Ann. Ill, Bl. 22^ 
Wilhelm, Descript. Urbis Cycneae, S. 280. 

«o) R.-P. 1540/1541, Bl. 89 b. 
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er vom Reichstag komen*^), mit einem Becher vngefehrlich 
auff zwentzigk guldengroschen werdt zu uberreichen, wie dann 
als heut geschehen. 

Melanchthon war tibrigens seit jener Zeit nur noch 
wenige Male personlich in Zwickau. Seiner (dritten) An- 
wesenheit gelegentlich der grofsen Schulvisitation 1550 
ist bereits oben S. 56 gedacM worden. Seitdem war er 
nur noch einmal in den Mauern Zwickaus. Am 15. Januar 
1552 traf er daselbst von Leipzig, von wo er am 1 3. Ja- 
nuar'^) aufgebrochen war, in Begleitung zweier Leipziger 
Prediger, Erasmus Sarcerius und Valentin Pacaeus'"^), ein, 
urn von da weiter nach Trient zur Kirchenversammlung 
zu reisen. Bekanntlich kara er aber nur bis Niirnberg, 
von wo aus er, nachdem er vom 25. Januar bis ziemlich 
gegen Mitte Marz vergeblich auf Weisungen des Kur- 
fiirsten gewartet hatte''^), der drohenden Kriegsunruhen 
wegen auf eigene Verantwortung die Riickreise in die 
Heimat antrat. 

War demnach Melanchthon personlich auch nur 
wenige Male in der-alten Schwanenstadt, so hatte sich 
doch, wie nicht nur die offiziellen Aktenstticke und Briefe, 
sondern auch eine Anzahl noch vorhandener und zum 
Teil erst neuerdings aufgefundener Privatbriefe'^) be- 



'^) Darnach berichtigt sich also die Angabe Herzogs (Chronik 
der Kreisstadt Zwickau II, 255), dafs Melanchthon auf der Hinreise 
nach Regensburg den Becher bekommen habe. Des Rats „Rechnung" 
von Mich. 1540—1541, S. 75 berichtet: „viij gutte fso. xij gr. Cas- 
parn Brew, Goldschmied, geben far einen silbem Becher, hat ge- 
wogen xxix loth j qntl. Damit ist Mag. Philipp Melanchthon vom 
Radth von wegen der furderung, die er vnsem Burgerssohnen er- 
zeiget, verehret worden." Herzog berichtet falschlich a. a. 0., der 
Becher habe 9V4 Loth gewogen. 

^1) Vergl. den Schluls des Schreibens im Corp. Reff. VII, 914 
(Nr. 5030). 

'2) Nicht Parens, wie Herzog in seiner Zwickauer Chron. II. 283 
sagt. Vergl. Corp. Reff. VI, 910 (Nr. 5027). 

'^) Siehe sein Schreiben an den kurfiirstlichen Rat Dr. Ulrich 
Mordeisen vom 27. Februar im Corp. Reff. VII, 955 (Nr. 5064). 

■'*) Vergl. die von Buchwald in Luthardt's „Zeitschrift fttr kirch- 
liche Wissenschaft und kirchliches Wesen", Jahrgang 1884, S. 50flg. 
verSffentlichten Schreiben, femer das Schreiben an Ering, Corp. 
Reff. X, 9, beztiglich dessen zu bemerken ist, dafs die Vennutung 
des Herausgebers, Ering sei der Prediger gleichen Namens in Zwickau 
gewesen, richtig ist. Der Brief, der neben TrQstungen wegen der 
von Ering erlittenen Anfeindungen auch einen Gltickwunsch zu seiner 
Verheiratung enthalt, ist in das Jahr 1553 zu setzen, wie sich aUs 
dem Zwickauer Proklamationsbuch von 1522—1581 ergiebt, wo es im 
Jahre 1553 auf Bl. 66* unter Nr, 25 heilst: 
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weisen, ein sehr herzliches Verhftltnis zwischen Rat und 
Bttrgerschaft einerseits und dem beruhmten Reformator 
andererseits herausgebildet. Unstreitig war von alien 
Wittenberger Gelehrten, selbst Luther nicht ausgenommen, 
kein einziger bei den Biirgern und Beh5rden der Stadt 
Zwickau so wohl angeschrieben, als Philipp Melanch- 
thon, und sicherlich ist das Hinscheiden des treffKchen 
Mannes in Zwickau nicht minder tief empfunden worden als 
im abrigen deutschen Vaterlande. Auch das Zwickauer 
Totenbuch jener Zeit, welches die Namen der in Zwickau 
in den Jahren 1502—1582 Gestorbenen enthalt, gedenkt'^) 
des Hinscheidens Melanchthons und zwar mit folgenden 
Worten: 

nFreitag nach Ostem den 19. ApriUs ist in got entschlafen 
der vortref Uche vndt weit berumte man Dominns Philippus 
Melanchthon, vndt Sontag quasimodo geniti mit groser 
pompa, in eiuen zienern sarck begraben". 



Die nachfolgenden Briefe, die mit Ausnahme von 
Nr. 4 und 8 noch unbekannt sein dtirften, sind, soweit 
es nicht anders angegeben ist, dem Zwickauer Ratsarchiv 
entnommen. 



Beilagen. 



Nr. 1. (1633, Novemliier 22.) 

Melanchthon an den Zwickauer Rat, 

Nach dem Original im Ratsarchiv (III. Alme, 2. Schubk. Nr. 12). 

Mein willige Dienst zu uor, Erbare iJrsame Weise gunstige 
herm. Der hocbgelart herr Doctor LeonhardusNaterus'*), mein 
gnnstiger frund, hatt mir zum oflftermal erzelet, welche fruntliche 



Mag. Christophorus Ering 
Harga. vidna Em Jobst GK)pft'artli3. 
Weitere Privatbriefe Melanchthons an Bewohner Zwickaus, siehe im 
Corp. Reff. II, 490 fig. IV, 96. 829 VI, 846. X, 42. 

"^) Fol. 147, b Nr. 13. Es verdient als ein Zeichen des in ge- 
wissen Kreisen von Zwickau noch gegen Luther herrschenden Grolls 
erwahnt zu werden, daiJs der Tod des groisen Reformators in dem 
genannten Totenbuche offenbar geflissentlich nicht erwahnt wird, 
w&hrend des Abscheidens von MS,nnem me Melanchthon, Spalatin, 
Egranus und Plateanus, die ebenfalls nicht in Zwickau starben, ganz 
ausdriicklich und in zum Teil hervorragender Weise gedacht wird. 
'®) L, Natter oder Nather war geboren in Lamngen, Rektor 
der Ztoickauer Schule von 1522 — 1529, studierte dann vom 
Zmckauer Rate unterstutzt in Wittenberg Medizin, 

Neues Archiv f. S. G. u. A. XI. 1. 2. 5 
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furderung'') E. W. yhm alle zeit erzeiget hatt, vnd mich ietzund 
gebetten, yhm ein schrifft; an E. W. zu geben, welches ich derhalben 
nit vngern gethan, damit E. W. seine Dankbarkeit gegen E. W. des 
mehr merken vnd erkennen m5ge, denn ich yhn jn alien Ewr statt 
sachen allezeit also befunden, das ehr eins Erbarn Radts sachen 
trewlich verantwort vnd seines vennbgens gefoddert. Derhalben bitt 
ich gantz dienstlich, E. W. woUe yhr yhn auch lassen fruntlich be- 
nohlen sein, jn ansehong solcher seiner Dankbarkeit, vnd das ehr 
am aller liebsten Ewr statt dienen wSlt, diweil es gott also gefuget, 
das ehr nu burger bey euch worden, vnd eins burgers tochter'*) hatt, 
mit der yhm gott gnediglich viel kinder geben. So habe ich auch 
nit zweifel, ehr wurde jn alien sachen trewe vnd alien vleis gegen 
eim Erbarn Radt vnd meniglich erzeigen. Wo nu E. W. bedacht 
weren, ein Doctorem medicum zu besolden, bitt ich dienstlich, E. W. 
woUe hie mit gedachteu herni Doctorem Leonhardum fruntlich 
bedencken'^), vnd yhn auch sunst jn fruntlichem beuellich haben. 
Das will ich jn sonderheit vmb E. w. mit allem moglichen vleis zu 
verdienen, allezeit bereit sein. Gott bewar E. W. gnediglich allezeit. 
Dat. Witeberg Sonabents nach Elizabet anno 1533. 

E.W. 

williger 

philippus Melantho. 
Aufschrift: DEn Erbarn Ersamen vnd weisen Burgermeistem vnd 
Badt der Statt Zwika, meinen gunstigen herrn. 



Nr. 2. (1534, Mai 24.) 

Melanchthon an den Zivickauer Bat 

Nach dem Original obenda. 

Mein willige Dienst zuuor, Erbare Ersame weise gunstige 
herrn. Ich dankh E. W. gantz dienstlich for mein person vnd rar 
georgen Thorman, von wegen der ganstigen hulff, so E. W. 
abermals gedachtem georgio vff mein vorbitt erzeiget Ich hoff 
auch, gott der Waisen vatter, werde solch E. W. wolthatt, so an den 
armen burgerkindem geschihet, reichlich belohnen. So will ich auch 
vleis ankeren, das georg dise E.W. hulff wol anlege, damit ehr 
mit der zeit E. W. vnd gemeiner statt auch dienen khenn, vnd wo 
mit ich E. W. oder Ewr statt dienen khann, binn ich jn warheit 



") Man erteilte ihm bei seiner Entlassung vier Jahre lang ein 
einf aches Stivendium und eine Extravergutung von 10 ft. Verql. 
uberhaupt uoer Nather meine Abhandlung iiber PlateanuSy 8, 3flg, 

'^) Nather war, als er nach Wittenberg ging, bereits Familien- 
vater; er hatte sich nach Ausweis des noch vorhandenen Prokla- 
mationsbuches, Bl. 5^ 1523 mit Anna, Wolfgang Rosenlochers 
Tochter, verlobt und nach Peter Schumanns handschriftlicher Chronik 
Mittwoch nach Corporis Christi (1. Juni) 1524 verheiratet. 

'*) Nather wurde in der That, freilich erst im November 1534, 
zum Stadtphysikus erwahlt, als der ursprunglich in Aussicht ge^ 
nommene Dr. Johann Sommerfeld mit der Annahme zogerte, Er 
hat in dieser Stellung, sowie auch spdter (von 1535 an) als Rats- 
herr sich um das Gemeinwesen und ganz besonders um die Schule 
als Schulinspektor groBe Verdienste erioorben. 
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solchs mit hohestem vleis allezeit zu thun willig vnd bereit, wie ich 
one rhum zu reden, wei(s, das man biisanher ettlich mal hatt spuren 
mOgen, das ich Ewr statt zu dienen von hertzen geneigt binn. Gott 
bewar E. W. gnediglich. Dat. Witeberg vff den heilgen pfingstag 
1634. 

E.W. 

williger 

philippus Melantho. 
Aufachrift wie Nr, 1. 

Nr. S. (1544, Angast 13.) 

Melanchthon an Surfurat Johann Friedrich. 

Naeh dem Origioal in der Hamburger StadtbiMiotbek (Cod. 104, BL 94 fig.). 

Qottes ffnad durch seinen Eingebomen son Jhesum Christum, 
vnsem heiland, zu nor. Durchlauchtister, hochgebomer, gnedigster 
Churfarst vnd herr. 

E. c. f. g. fugen wir jn vnterthenikeit zu wissen, das vnis der 




eins, so E. c. f. g. fur solche Jugent aus hohem christlichem bedenken 
verordnen, anzunemen. Darwflf wir gedachtes pastors von Zwika 
beide sone Faulum vnd Henricum zu examiniren beuohlen, vnd 
werden bericht, das sie beyde gute Ingenia haben vnd die grammatika 
wol khonnen, das nu Zeit ist, sie furt in dialectica vnd phiiosophia 
neben christlicher lahr zu vnterweisen. Bitten derwegen jn vnter- 
thenikeit, E. c. f. g. wollen yhr dise Jungen als eins armen priesters 
kinder, vnd der nu lang trewlich vnd nutzlich gedienet, gnediglich 
lassen beuohlen seyn vnd den Ein gnediglich zu einem stipendio 
annemen, wie sich E. c. f. g., den armen priester kindem, fur andem 
hulflf zu thun, gnediglich haben vomemen lassen. So zweifeln wir 
nicht, vnser heiland christus werde dise vnd der gleichen Elemosynen 
reichlich belohnen, wie auch viel gottlicher gaben in diesen landen, 
die wir erkennen, grois achten vnd dafur gott danken soUen, vor 
augen sind; denn warlich wir sehen, wie gott spricht, Ehr wolle 
seine kirchen tragen, wie die mutter yhr frucht jm leib traget, das 
ffott dise land vnd regiment also nach gnediglich bewaret, dem wir 
danken vnd bitten von hertzen, der ewige gott vatter vnsers heilands 
Jhesu christi wolle E. c. f. g. alle Zeit bewaren vnd zu yhrem vnd 
vieler christen seligkeit leiten. 

Datum Witteberg 13 Augusti 1644. 



Nr. 4. (1647, Noyemliier 18.) 

Melanchtlion an den Zmckauer Rat^), 

Nach dem Original im Ratsarcliiv (III. 2, 12). 

Gottes gnad durch seinen Eingebomen Son Jhesum Christum, 
vnsem heiland zu uor. Erbare, weise, furneme, gunstige herrn. 

^) Dieser Brief ist zwar bereits im Corp. Reff. VI, 7 29 fig. 
abgedruckt, aher so wenig dem Originate entsprechend, insbesondere 
80 luckenhaft, dass ein Wiederabdruck wohl gerechtfertigt erscheint. 

6* 
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Ewr weisheit schrifft; habe ich empfangen, darinn E. W. erstlich der 
grossen betrubnis diser land gedenken, darinn Yber andre grosse 
schaden, auch die zerruttnng der Stndien, die dnrch gottes gnad 
wol angericht gewesen, forgefallen. Damach weiter schreiben E. W. 
von dem wolgelarten Georgio Thyme n. Wiewol man nu spricht, 
weinen hilfft wenig, so ist doch gottes will, das wir vnsere grosse 
wnnden ftQen vnd beklagen, vnis selb vnd andre damit zu bewegen, 
yrsach zn betrachten, die gottes zom erreget haben. Denn wir 
mussen alle bekennen, das vnser forchtlois weldleben dise straff ge- 
sucht hatt, vnd zu besorgen, dises vngestttmen wetter sey noch nit 
gantz fur yber; denn der himmel drawet selb schreklich mit der 
newlich gewesen Eclipsi ynd andem zeichen. 

Es will aber vnd wirt vnser beiland Jhesus Christus, der Son 
gottes, seine kirchen erhalden, der Rechte lehr liebet, vnd sind ge- 
wiislich die feind rechter lehr nicht gottes kirche, sie nennen sich, 
wie sie woUen, welchen trost wir wol behertzigen sollen, sollen auch 
der halben der jugent studia vleissig widerumb anrichten, dazu der 
allmechtige gott E. W. vnd vnis alien gnediglich helffen wOlle. 

Vnd so viel Georgen Thymen gradum belanget, diweil wir 
yhn alle kennen vnd wissen, das ehr zuchtig, gotforchtig, vnd wol 
geleret ist, soil an vnis der promotion halben kein mangel seyn. £s 
werden auch, wie wir hoffen, etlich ehrliche gesellen mehr vmb den 
gradum ansuchen, darumb sich die promotion bifs in den leipsischen 
markt verzihen mQcht. Ynd so viel den kosten belanget, ist vnser 
weiis auch zu uor gewesen, vnnutzen kosten in den promotion nicht 
zu gestatten, wie vnser statut auistruklich lautet, das niemand 
schuldig ist, Ein prandium anzurichten; wer es aber geben will, sol 
solchs einzihen nach bedenken der facaltet, vnd one das prandium 
lauffen die andem sumptus nicht vber acht floren. 

So auch der Stadt stipendiaten widerumb anher gesant werden, 
wOllen wir sie vleissig verhOren, vnd yhnen yhre studia ordnen, vnd 
daruff ein vffsehen haben. 

Vnd nachdem ich mich zu E. W. alis meinen gunstigen herm 
viel gutes versehe, vnd ich, die lobliche Stadt Zwika allezeit be- 
sonder geliebet, doiiimb das sie nit Eine fawle Stat ist, sondem hatt 
viel kunstlicher arbeiter, belt zimliche zucht, sorget fur die armen, 
vnd thut vleis zu erhaltung der Studien, vnd hatt viel gelarter menner 
erzogen, so bitt ich gantz vleissig E. W. wolle mich Einer vorbitt 
macht haben lassen, vnd bitt nemlich E. "W. wollen dem jungen 
Lasan das stipendium, wie E. W. wissen, gunstiglich volgen lassen, 
denn der knab ist warlich zu tugent geneigt vnd hatt seer wol studirt. 
Wo dises nicht also were, wolt ich nit fur ihn bitten, E. W. wollen 
yhr yhnen vmb der tugent willen gunstiglich lassen beuohlen sein. 
Gott bewar Euch alle vnd die Ewm gnediglich. Dat. Witeberg 
18 Nouembris, an welchem tag vor disem jar diser arme fleck ®^) erst- 
lich berandt worden, den doch gott gnediglich bewahret, das ehr nit 
gantz vertilget ist, dafur wir gott danken, vnd bitten noch, ehr wolle 



^^) Namlich Zwickau. Diese Bemerkung Melanchthona bezieht 
sich auf die Belageruna der Stadt durch den Herzog Moritz von 
Sachsen wahrend des Scnmalkatdtschen Krieges. Auf dieaen letzteren 
beziehen sich auch die Klagen am Anfange des Briefes, 
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die straffen gnedifflich lindem vnd yhm Ein Kirch jn diser Stadt 
vnd jn diesen landen erhalten, Amen. 
Datum ut supra. Anno 1547. 
E. W. 

williger 

philippus Melanthon. 
Aufschrift: DEn Erbam weisen vnd fumemen, herm Burgermeistem 
vnd Radt, der Stadt Zwika, meinen gunstigen herm. 



Nr. 5. (1548, September 3.) 

Melanchthon an den Ztoickauer Bat 

Nach dem Original ebenda. 

Gottes gnad durch seinen Eingebomen Son Jhesum Christum 
Ynsem heiland vnd warhaffdgen helffer zu uor. Erbare, weise, fur- 
neme, gunstige herm. Aula welchen vrsachen der herr pastor®*) alhie 
sampt andem bewogen, an den Ernwirdigen herr Pastor zu Zwika 
zu schreiben, das wirt B. W. aus eingelegter Copia®^) vememen. 
Diweil denn gedachter herr Pastor vnd die andem bedacht, das wir 
dise erinnerung zu thun schuldig sind, vnd gut ist, das E. W. vnser 
meinung hievon auch wissen, haben wir E. W. den Brieff an den herrn 
Pastor sampt der Oopia zugeschikt vnd bitten, E. "W. woUe dein herrn 
Pastor vnser schrifft vberantworten. Vnd wiewol vns villeicht 
solches vnser schreiben vbel gedeut werden mag, so ist es doch die 
warheit vnd wirt von vns trewlich vnd zu mdlichem stand der 
kirchen jn disen landen gemeint, den gott, der yhm Ein Ewige 
Kirchen jm menschlichen ^eschlecht samlet, gnedi^lich erhalden 
wolle. Der wolle auch Eucn alle zu aller Zeit gnediglich bewaren 
vnd seliglich regim. Dat. Witeberg, 8 Septembris [1548]. 
E. Weisheit 

williger 

philippus Helanthon* 
Aufschrift wie Nr, 4. 

Notiz des Stadtschreibers Zom unter der Adresae : D. philippus 
Melanthon trostet den Bath, des pfarhem alhie getiianer predigt 
halben 1548 Sontags Oswaldj gescheen. 



Nr. 6. (1548^ September 2.) 

Die Wittenberger Gelehrten an den Zwickauer Stadtpfarrer 
M. Leonhard Beyer, 

Nach der Kopie ebenda. 

Gottes gnad durch seinen eingebomen Son Jhesum Christum 
vnsem Heiland zuvor. Emwirdiger her pastor, guter Ereund. Wie- 
wol wir euch nicht zugebiten haben, so wisst ir doch, das frundliche 
erinnerung vnd wamun^, besonder zwischen den personen, so im 
prediganpt sind, gewonlich vnd christlich ist. Derhalben woUet dise 
vnser schrifft, die treulich vnd wol gemeint ist, von vnfe frundUch. 
vorstehen. Es gelanget an vnis vom churflirstlichen hofe, das ihr 



®*) Dr. Johannes Bugenhagen Pomeranus, 
88) Folgt unter Nr. 6, 
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in offentlichen predigten also redet, so die hohe oberkeit ettwas anders 
in kirchen ordnen wolt. Das eiu Rhadt oder andere, so in emptern 
sindt, solichs nicht dolden soUen. Nn habt ihr selb znbedencken, wie 
diese wort mogen verstanden werden, auch zu welliger beschwerung 
dises ench gereicben mdge. Ob ir aber gleicb ewre eigne fharlig- 
keit hierin nit bedencken wolt, So bitten wir doch, ibr wollet ewr 
ynd anderer kircben bierin scbonen. Denn zu besorgen, dise vnd 
dergleichen vrsacben mdcbten die berrscbaft des mebr zu verendrang 
bewegen, vnd ist nit zweifel, mit cbristlicher gelindikeit vnd gedult 
kbonnen wir der kirchen vil frucbtbarer dinen. Zudem so wollet die 
meinung an ybr selb bedencken, ob wol ein jeder in recbten sacben, 
die ebr vorstebet, sein confessio als priuat person tbun soil, so be- 
trifit docb dieses das ampt oder Rbadtstand nicbts, sondem das ampt 
Oder Rbadtstand soil der boben oberkeit weicben vnd sicb nit wider 
sie setzen, vnd soil der amptmann viel mebr vom ampt abtredten, 
so er seins gewissens balben bescbwerung batt. Ynd wolt en wir 
von diesem artikel viel lieber mit eucb selb redeu, denn davon schreiben, 
betten ancb nebest, alls Jbr bei vnlB gewesen, mit eucb davon ge- 
redt, so wir ettwas von diesen ewren predigen gewist betten. 

Jbr wist selb, das nit all ein leiblicber fabrlicbkeit balben sorg- 
licb ist, von oberkeit zureden, sondem aucb derbalben das seer leicbt- 
licb yrtbumb vnd miisverstandt darein gemenget wirt. 

Vber das alles so ist leider nit vngewonhcb, dais viel von boben 
grojfeen scbweren sacben ietzund an vielen orten befftig reden, dar- 
von sie docb nit zimlicben vorstand baben, vnd ist dlerley daraus 
zubesorgen. 

Darumb bitten wir eucb vmb gottes willen, ibr wollet cbrist- 
licbe Ibar in notigen artickeln, wie ybr durcb gottes gnad selb vor- 
stebet, zu besserung vnd trost viler men'scben sitti^ich predigen, 
vnd die disputirlicbe reden von der oberkeit nicht darein mengen, 
aucb sunst andere vnnotige reden von der oberkeit vnterlassen, vnd 
wollet diese vnser scbrifft, die treulicb gemeint, frundlicb von vnfs 
vorstehen. 

* Gh)tt bewar eucb: Dat. Sontag den andem tag septembris. 
Anno xlviij. 

Jobannes Bugenbagen Pomer. D. 

Georgius Maior. D. 

Georgius Rorarius. 

Pbilippus Melantbon®*). 
Aufschrift: Dem ernwirdigen vnd wolgelarten Hern Magister 
Leonart Beyer, pastor der kyrcben zu Zwicka, vnserm 
gunstigen bem vnd guten freundt. 



Nr. 7. (1548, Dezeml)er 8.) 

Bugenhagen, Maior und Melanchthon an den Zwickauer Rat. 

Mach dem Original ebenda (III. 2, 14). 

Gottes gnad durcb seinen eingebomen Sobn Jbesum Cbristum, 
vnsem beiland vnd warbaffcigen belffer zu uor. Erbare, weise, fur- 



®*) Eigenhdndige Unterschrift der vier Gelehrten, Der Brief 
selbst ist von einem Schreiber geachrieben und von Melanchthon 
durchgesehen worden, wie sich aua emer Korrektur von seiner 
Hand ergiebt. 
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neme, gnnstige herrn. Wir khonnen wol achten, das E. W. jn diser 
vnrawigen zeit mancherley sorg vnd betmbnis haben, die Gott gnedig- 
lich lindem woUe. Es were auch ein zimliche linderung anderer 
last vnd elends, so wir zwischen vns selb fruntliche eintrechtikeit 
haben mochten. Haben derhalben mit grosser betrubnis gehort, das 
der wirdig herr Pastor, vnser alter frund, ein solchen vnwillen zu 
einem Erbam Radt gefaist. Wiewol ehr nu erlewbnis gebeten vnd 
wir selb besorgen, wenn mann gleich, wie ettlich mal zu vor ge- 
schehen, versunung machet, das doch bald widenimb ein loch darein 
reissen werde, So haben wir dennoch yhn nochmals zu bleiben vnd 
in seiner lieben kirchen fmndliche eintrechtigkeit zu erhalden ge- 
betten. Denn es ist gleichwol war, das verenderang der Seelsorger 
itzund viel reden macht. "Wo er aber so hart ist vnd sich noch- 
mals vememen lest, nicht zu bleiben, ist vnser bedenken, yhm frunt- 
lich zu erlawben vnd ein zeitt zu bestimmen, nicht lenger zu predigen. 
Wir haben vns auch nit zu vnterhandlungen erbieten wollen, denn 
er mocht villeicht vns zu vnterhandlem nit gern leiden wollen, wie- 
wol wir yhm warlich alles gutes gonnen. So hoffen wir, wir dienen 
jn der lahr vnd sunst auch trewlich vnd haben villeicht mehr an- 
fechtung denn ehr. Wir wolden hertzlich gem, das die Kirchen 
diser land in rug, eintrechtikeit vnd rechter anrufiung Gottes ewig- 
lich blieben. Dazu der Almechtig Gott vatter vnsers heilands Jhesu 
Christi seine gnad verleihen wolle; der woUe auch ewr Kirchen, 
euch vnd die ewm allezeit gnediglich bewaren. 
Dat. Witeberg 8. Decembris Anno 1648. 

Johannes Bugenhagen Fomer. D. 

Georgius Major. D. 

Philippus Melanthon®'^). 
Aufachrift me Nr, 4. 

Nr. 8. (1649, Februar 7.) 

Melanchthon an den Zwickauer Bat 

Nach dem Original ebenda (III. % 12). 

Gottes gnad durch seinen Eingebomen Son Jhesum Christum, 
vnnsem heiland vnnd warhafftigen helifer zuvor. Erbare, weise, fur- 
neme, gunstige herrn, E. W. schrifft, darinn E. W. begem, das Ich 
einen ansehlichen mann, zur pfarregimng tuchtig, anzeigen woUe, 
hab Ich empfangen vnd davon mit den audern herren Doctom vnter- 
rede gehabt. Vnnd halien wir erstlich discs bedacht, das zu einig- 
keit besser were, das in Zwika die kirchen person also geordnet 
weren, das nur ein einiger pastor were, vnnd die andem alle als 
Diaconj, vnnd nicht, das zwo gleiche person, pastor vnnd prediger, 
nebenemander regirten. Wo nu der Erawirdig Magister Ering sich 
wolte zu pastorn welen lassen, so bedencken wir, das Ihm das ampt 
also im namen Gottes zu beuelhen sey. 

Damach an seine stadt, doch im titel vnnd standt eines Diaconj, 
zeigen wir an den wirdigen herm Georgium Hala von Berreut, 
der zu Leiptzik zu finden vnnd ist pastor gewesen zu weiblingen 



^) Eigenhdndige Unterschrift der drei Gelehrtcn, wdhrend 
der Brief selbst von der Hand eines offenhar sehr geuhten Schreibers 
herruhrt 
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im land Wirteberg, hatt in diser vniuersitet stadirt vnnd ist ein 
ernster, ansehlicher mann ynnd wartet seines ampts, menget sich 
nicht in andere regirang. 

Zeigen aucb an den wirdigen Magistrum Andream Bog von 
Eilenburg, der ietzund zu Northnsen ist; ist wolgelart, emst 
vnd wartet seines beruffs. 

Es sind auch beide, so zn Regensbnrg gewesen Doctor 
Nopns^), Tnnd Magister Nicolaus ehrliche gelarte menner, vnnd 
Ich acht, M. Nicolans liels sich als einen Diacon aimemen. 

So aber der Ernwirdig Magister Bring das pfarrampt nicht 
annemen wolt, so bleibet ehr prediger wie vor, vnnd ist zn bedencken, 
ob Doctor Nopns, oder Doctor Erhardns Schnep"), der zu 
Tubingen abziehet, oder der vorgenanten einen zu welhen. 

Aber ich wolt, man arbeitet vff den ersten weg, acht auch, es 
soke bey dem herm Magister Ering zuerhalden sein, besonder so 
ein sittiger man an seine stat kerne, vnnd ehr die autoritet vber alle 
personen haben wirt. So ist gelegenheit der zeit also, das wir alle 
mit einander gedult haben mttssen, vnnd mussen helffen flicken, wie 
mann kann, das die kirchen in rechter lahr, vnnd rechten Q-otts- 
diensten, vnnd eintrechtig bleiben, Dazu vnnser heiland Jhesus 
Christus seine gnad verlemen wOlle. Der wSUe auch diesen landen 
gnedigen Md vnd selige regiment geben. Dat. Witeberg am 
7. Febmarij 1549. 

Ewr weiisheit 

williger 

Philippus Melanthon®®). 
Aufschrift wie Nr, 4, 



Nr. 9. (1649, Februar 18.) 

Melanchthon an den ZwicJcatier Rat 

Nach dem Original ebenda (lU, 2, 15). 

Gottes gnad dnrch seinen Eingebomen Son Jhesum Christum, 
vnsem heiland vnd warhafftigen helifer zu uor. Erbare, weise, fur- 
neme, gunstige herrn. E. W. schrifft an den Emwirdigen herm Doctor 
Johann pfeffinger, belangend denherm Georgen Hala, haben 
der achtbar vnd hochgelart herr Joachimus Camerarius vnd ich 
gelesen. Denn gedachter herr Doctor pfeffinger ist ietzund zu 
mersburgjn geschefften, vnd nach dem E. W. anzeigt, es werde 



^) Hieronymus Nopus, aus Herzogenaurach hex Erlanaen ge- 
burUg, von 1519 — 1537 als Interpret der griechischen Dichter an 
der Hwickauer Schule thdtig, ging dann als Mektor nach Schneeberg, 
von wo er 1543 nach Erwerbung der theologischen Doktorwurde 
als Superintendent nach Regensburg zog, Er starb 1551, 

^') Vergl, den Brief Melanchthons an Schnepf vom 9, Februar 
1549 im Corp. Reff, VII, 334. 

®®) Dieser Brief ist von der Hand eines Kopisten geschrieben, 
erst die Unterschrift von den Worten : „Ewr weiBheit** an ist von 
Melanchthons eigener Hand. Der Brief ist zwar auch im Corp, 
Reff, VII, 382flg, abgedruckt, aber mit solcher Willkiirlichkeit 
namentlich in der Orthographic, daB dne nochmalige Wiedergahe 
wohl ebenfalls gerechtfertigt erscheinen dUrfte, 



Digitized by 



Google 



Die Beziehungen Melanchthons znr Stadt Zwickau. 73 

der achtbar vnd hochgelart herr Doctor Nicolaus^) anher vff den 
nehesten Mittwoch abgefertiget, fagen wir E. W. zu wissen, das wir 
achten, Doctor Johann^) werde vor kunfPtigen freytag nicht zu 
haulfi khomen. Darumb moge E. W. die schikuug verzihen bis jn 
nechst kunfitige wochen. £s soli aber gleich wol gedachtem herm 
Doctor pfeffingergeschriben [werden], mit herrn Georgen®^), der 
ietzund bey yhm zu Mersbu'rg ist, zu reden, das ehr biss [vff]®^) 
Ewr schikung warten woUe, vnd mitler zeit nicht andre dienst an- 
nemen, Vnser heiland Jhesus Christus, der Son Gk)ttes, woUe Ewch 
gnediglich regim vnd bewaren, Dat. Leiptz 13. die Febr., an welchem 
tag vor 1719 Jam gott mit einer schoneu victorien seine kirch vnd 
tempel zu Jerusalem erredt hatt vnd den stoltzen-Nicanor^') gestraflft, 
welches hand, damit ehr dem tempel ^edrawet hatt, vor dem tempel 
vflfgehanget worden. Gott wolle gnediglich ietzund auch das arme 
heufflin, darinn seine rechte lahr geprediget vnd geliebet wirt, be- 
waren. 

E. W. 

williger 

Philippus Melanthon®*). 
Avfachrift wie Nr, 4* 

Nr. 10. (1549, Juni 24.) 

Der Zunckauer Bat an Melanchthon, - 

Nach der Abschrift ^w Copeibuebes ebenda. 

Vnser willige Dinste zuuom, hoch^elarter vnd Achtbar gunstiger 
Herr vnd furderer. Wir haben jungist ein furderungsschrifft Ma- 
gistmm paulumAgricolam betrenende von E. A. empfangen vnd 
vorlesen vnnd weren woll gneigt, wie vor vnd allewege von vnis 
beschehen, berurten Magistrum mit einem stipendio noch auff ein 
Jhar lang furderlich vnd behulfflich zu sein vnd dieser euerer vor- 
schrift jne geniesen zw lassenn, WoUen e. a. aber nicht pergen, das 
wir solches itztmidJs von wegen vnser grosen erliedenen Brand vnd 
ander scheden, auch furstehender grosen notwendigen gebeuden vnd 
anderm zu thun nicht vermugen, wie den sonder zweynell e. a. woll 
vnd nach gelegenheit dieser zeitt zuerachten haben wirdett, Vnd vnfs 
auff dismahl, ftimemlich weill wir berurten Magister vonnalis furderung 
ertzeiget vnd das stipendium vor seinem Magisterio auch zukommen 
lassen, also das er bereithan das stipendium vffs kunfftige jhar bin- 
wegk hat, entschuldiget nemen, Welchs wir E. A. auff so gethanes 
schreyben haben beanttworten wolIenVnnd seint derselbenE. A. sonsten 
zw dinen gantz wUligk vnd gevlissen. Gebenn vnter vnserm kleinerm 
Stadtsecret Montags am tag Joannis Baptiste Anno Dominj xv<^ xlix. 
Avfachrift: An Herm Magister philippo Melanthoig. 



^) Der Zivickauer Stadtsyndikus D. NikoL Reinhold, 

«>) Dr. Joh. Pfeffinger. 

^) Georg Bala, 

W) Von Melanchthon durchstrichen. 

»8) Siehe 1, B, d. Maccab, c 7. 2. B, d, Maccab. c 15, v SjS, 
Vergl, den SchluB des lateinisch geschriebenen Brief ea vom gleichen 
Datum deaselben Jahres im Corp, Reff. VII^ 335. 

^) Der game Brief ist von Melanchthons eigener Hand ge- 
schrieben. 
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Nr. 11. (1649, JuU U.) 

Melanchthon an den Zwickauer Bat. 

Nach dem Original ebenda (III. 2, 12). 

Gottes gnad durch seinen Eingebornen Son Jhesom Christum, 
vnsern heiland vud warhafftigen helffer zu uor. Erbare, weise, fur- 
neme, gunstige herm. E. w."werden bericht werden von dem acht- 
barn vnd hochgelarten herrn Doctor Nicola o Rheinholt, was wir 
beide mit Magistro Marcello, vnserm guten freund, vnd ernach 
vnter vns mit einander geredt haben, vnd wiewol gedachter Magister 
Marcellus noch nit geschlossen, so will ich doch ferner vleissig 
bey yhm anhalden; denn ehr durch gottes gnad zu disem werk seer 
tuchtig sein wnrde. Ich bitt auch gott, der ernstlich beuohlen hatt, 
das man die jugent zu yhm bringen sail mitt lehr vnd guter 
zucht, ehr woUe selb gnad vnd gluck dazu verleihen vnd woUe alle- 
zeit Euch alle vnd die Ewrn gnediglich regirn vnd bewaren. Dat. 
Witeberg, 14. Julij Anno 1549. 
Ewr Erbarkeit 

williger 

philippus Melanthon. 
Aufschrift: DEn Erbarn weisen vnd furnemen herm Burgermeistem 
vnd Radt dei* loblicheu Stadt Zwicka, meinen gunstigen herrn. 



Nr. 12. (1649, September 6.) 

Der Zwickauer Bat an Melanchthon, 

Nach der Absohrift des Copeibucbs ebenda. 

Vnser willige Dinste zuuomn, hochgelarter vnd achtbar gunstiger 
herr vnd forderer. Als wir nicht zweyffeln, e. a. werde nuhemalls 
von dem Achtbam vnd wolgelarten hern Magistro Mar cello ver- 
stendiget vnd berichtet worden sein, ap er sich anhero zw vns be- 
geben vnd zw einem schulmeister gebrauchen lassen wolle, ader, 
was sonsten hirinnen sein gemuth vnd meynung sey, So gelanget 
demnach an e. a. vnser jn vleifs gutlich bitt, wo deme also, wollet 
vns dasselbige bey brififstzeygem hiemit vorstendigen. Do aber ge- 
dachter Herr Magister sich gegen e. a. nicht entlich deshalbenn er- 
clerett, bitthen wir auch gantz vleysigk, wollet vnbeschwertt sein, 
vnd jne nachmalfs darumb von vnsertwegen anlangen lassen. Im 
vhall aber do sich Magister Marcellus zw vnser schule nicht 
dartzw konde vnd wolde gebrauchen lassenn, vnd e. a. hierin ein 
abschlegige antwort begegnet, So biten wir, vns zuuormelden, ap 
nicht Magister Esrom, des herm Joachimj Camerarij zw 
Leiptzigk eydman, dartzw zuuormugen sein solte Vnd io e. a. woU 
dartzw trosten an gemelten hern Camerario vnd M. Esrom zu schreyben, 
vnd ein guther verfuger hiertzw sein, Domit wir vns weitter dar- 
uach zurichten hetten, E. A. wolde sich jn deme vnser armen jugent 
zum besten gutwilligk vnd vnbeschwert ertzeygenn. Solchs vmb E. A. 
zuuordinen seint wir alletzeitt gantz willigk vnd gevlissen, biethen 
hieraufif ein schrifftliche antwort. Geben freytag nach Egidij 49. 

Der Rath 
z. Z. 
Atsfschr^t: An Herm Magistro philippo Melanthonj zw Wittenberg. 
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Nr. 13. (1560^ September 10.) 

Melanchthon an den Zwickauer Rat 

Nach dem Original im R.-A. (Til. 2, 2). 

Gottes gnad durch seinen £ingebonien Son Jhesum Christum, 
ynsern heilaod vnd warhaffdgen helner zn nor. Erbare, weise, far- 
neme, gunstige herm. Wiewol die Hegiment ietzund grosse last 
tragen, die gott gnediglich lindern woll, so weiis ich docb, das E. 
Erbarkeit dennocn die hand nit abzibet von erhaltung der kirchen, 
vnd der jugent studien, hoff auch der allmechtig gott werde gnedig- 
lich die beswemngen lindern, so wir solcher Elemosynen nit ver- 
gessen. Nn hatt mich zeiger diser Scbrifft Melchior Gebhart 
yon seines vaters ynvermogen bericht vnd ^ebeten, yhm Zeugnis zu 
geben vnd mitt yhm zu bitten, E. Erbarkeit woUe yhm gunstiglich 
vnd vmb Gottes willen mit Einem stipendio, das ietzund kunfftig 
ledig wirt, hulff thun. .Diweil denn gedachter Melchior Gebhart 
mit gaben jngenij wol geziret vnd zimliche fundament a hatt jn 
grammatica vnd dialectica, vnd zu seinem studio durch Gottes gnad 
hoffnung zu haben, (Denn ich habe yhn selb verhort) bitt ich dienst- 
lich vnd vleissig neben yhm, E. Erbarkeit woUe yhm mit demselbigen 
stipendio zum studio gunstige hulff thun, in betrachtung, das ge- 
wi&lich gott solch Elemosynen wol gefellig sind, vnd das ehr do 
gegen auch seine gaben, friden, gute Hegirung vnd narung des 
gnediger geben will, wie E. Erbarkeit auls christlichem verstand 
selb wissen. Vnser heiland Jhesus Ohristus, der Son gottes, woUe 
Euch alle vnd die Ewm gnediglich bewaren vnd regirn. 

Dat. Witeberg X. Septemb. 1550. 
Ewr Erbarkeit 

wiUiger 

philippus Melanthon. 
Aufschrift wie Nr* 11. 

Nr. 14. (1664, Wirz 20.) 

Melanchthon an den Zwickauer Bat 

Nach dem Original ebenda. 

Gottes gnad durch seinen Eingebomen Son Jhesum Christum, 
vnsem heiland vnd warhafftigen helffer zu uor. Erbare, weise, fur- 
neme, gunstige herm. Ewr Erbarkeiten, alls christliche verstendige 
Regenten, wissen, das Gottliche weilsheit selb beides verkundigt hatt, 
nemlich das in disem letzten swachen alder der welt grOssere Zer- 
ruttungen sein werden, denn zuuor gewesen sind, das aber gleichwol 
der Son Gottes yhm gewifslich fur vnd fur durchs Euangelium vnd 
nicht anders Ein Ewige kirchen jm menschlichen geschlecht samlen 
will, vnd will, das wir disen trost wissen vnd betrachten, vnd jn 
diser Hoffnung die grosse last, sore: vnd angst der Hegirung neben 
Einander tragen, vnd helffen christliche lehr pflantzen vnd Erhalden. 
Disen nOttigen trost bedenken one zweifel Ewr Brbarkeiten teglich. 
Gott will auch seiner kirchen zu gut etliche Regiment erhalden. 
Diweil denn E. Erbarkeiten auTs christlichem gemuet yhren armen 
Burgerkindern gem zum studio hulff thun, vnd Georgius Malls 
Ein armer "Waife ist, den gott mit verstand wol geziret hatt, vnd 
der gottforchtig vnd zuchtig ist, bitt ich neben yhm, Ewr Erbar- 
keiten woUen vater sein vnd yhm aJis Einem Waisen, da gute hoff- 
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nung zu zuhaben, vaterliche hnlff thun mit Einem stipendio yE ettlich 
jar. Zengnis seiner guten geschiklicheit habe ich hiemit Ein- 
geschlossen vnd werden E. Erbarkeit [erkennen], das dise seine 
schriffi; wolgemacht ist, vnd ist Ein anzeig Eins gnten Jngenij. So 
wissen Ewr Erbarkeit, das geschriben ist, Du solt des Waisen vater 
sein, so wirt dich Gott mehr lieben, denn dich dein Eigen mutter 
liebet. Dises ife ja ein trostliche rede; denn wir alle wissen, was 
vaterliche nnd mutterliche lieb ist. Darumb in betrachtnng diser 
gnedigen verheissung sollen wir nns besonder die Waisen lassen 
beuoblen sein. Der allmechtig gott vater vnsers heilands Jbesn 
Christi, der sich selb nennet der Waisen vatter, woUe Ewr Erbar- 
keit vnd die Ewm vnd die lobliche Statt Zwika allezeit gnediglich 
bewaren. Datum 20. Martij 1554. 
Ewr Erbarkeit 

williger 

phiHppus Melanthon. 
Aufschrift tvie Nr, 11, 
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IV. 

Michael Bapst von Kochlitz, 

Pfarrer zu Mohoni, 

ein popularer medizinischer Schriftsteller 

des 16. Jahrhunderts. 

Von 
Ednard Schnl)ert und Karl Sndhoff. 



Einige Ubersetzuiigen antiker Dramen und eigene 
KomSdiendichtung haben Michael Bapst in der deutschen 
Litteraturgeschichte ein bescheidenes Platzchen der Er- 
wfthnung verschafft. Eine etwas gr5fsere, wenngleich 
bis heute keineswegs beneidenswerte RoUe spielt der 
Mohorner Pfarrherr in der Geschichte der Arzneikunde. 
Er wird von den medizinischen Historikem mit Spott 
iibergossen; seine Scliriften werden als das Absonder- 
lichste, Abgeschmackteste, ja Blodsinnigste gekennzeich- 
net, was die Litteratur dieser Disziplin aufzuweisen hat. 
Und doch miissen sich diese Biicher bei ihrem Erscheinen 
einer aufserordentlichen Beliebtheit erfreut haben, das 
beweist schon die erhebliche Zahl von Auflagen, welche 
dieselben.erlebten. Unzweifelhaft kamen diese Schrif ten 
einem Bediirfnisse ihr6r Zeit entgegen und verdienen 
mithin das Interesse des Kulturforschers. 

Obendrein wird Bapst unter die Schar der Paracel- 
sisten eingereiht. Julius Eosenbaum^) charakterisiert die 
Sparte der Jtinger Hohenheims, unter welche Bapst zu 



') Ersch u. Grubers EncyklopSdie, Serie II, XI (1838), 284. 
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zahlen sein soil, folgendermafsen : „Das Gold, welches sie 
vergeblich in den Schmelztiegeln aufsuchten, lieferten die 
Arkana weit sicherer als der Stein der Weisen in ihre 
Taschen." — — Sollte wirklich der arme Landpfarrer, 
welcher durch ein Knabenpensionat seine Einnahmen 
aufzubessern suchte, durch den Handel mit geheimen 
AnmmttetD leidlrte Beidttmner enNffbeii habeik? I Das 
siihien uns durchaus nicht wahrscheinlich. — 

Wir sind so ziemlich alien Schlilern des grofsen 
Arztes von Einsiedeln nachgegangen ^) und auf diese 
Weise auch zu Bapst von Rochlitz gekommen. Und 
wenn die Verlockung, uns mit diesem Manne eingehender 
zu befassen, von vornherein auch nur gering gewesen ist, 
so hat derselbe unser Interesse allmahlich doch insofern 
gewonnen, als esuns geboten erschien,dem Vielverspotteten 
seine richtige Stelle nicht so sehr in der Arzneiwissen- 
schaft, fur die er nichts Nennenswertes geleistet hat, als 
in der Kulturgeschichte des 16. Jahrhunderts anzuweisen. 
Aus seinen Schriften, welche wir einer griindlichen Be- 
arbeitung unterzogen haben, ist ftir den Kulturhistoriker 
mehr zu lemen, als aus den Werken weit gelehrterer 
arztlicher Zeitgenossen. 



Michael Bapst^) wurde im Jahre 1540 (also ein 
Jahr vor dem Tode Theophrasts von Hohenheim) 
in Rochlitz geboren und am 24. August getauft; sein 
Pathe war der Biirgermeister des Ortes Michael Peck*). 

2) Vgl. unser e „Paracelsus - Forschungen" I. Heft. Frankfurt 
am Main 1887. Vorwort. 

^) So schreibt er seinen Namen am haufigsten. Daneben ge- 
braucht er aber auch die Schreibung „Babst", namentlich im Akkusativ 
„durch M. Babsten". — Auf den Titeln seiner Publikationen aus 
den J ahren 1695 - 97 nennt er sich ^Mich. BapstdenEltern** zum 
Unterschied von seinem Sohne, dem Magister Michael Bapst, nach 
dessen Tode (5. Juni 1596) der Vater diesen Zusatz wieder fallen 
liels. Zuerst kommt diese Bezeichnung vor unter der Vorrede zu 
dem «Bttchlein von den 7 Planeten" (Michaelis 1593). — In den 
lateinischen Gedichten, welche der Zeitsitte gemafe in den Schriften 
haufig sich finden, nennen er und seine SOhne sich „Papa". 

*) In der „Pimelotheca" (1599) S. 7 erzahlt Bapst von der Hin- 
richtung eines Verbrechers in Eochlitz ..und der Sektion der Leiche 
desselben „Anno 1540". Die fremden Arzte , welche zur Sektion 
sich einfanden, wohnten damals beim Biirgermeister , Michael Pecken, 
der mich Michael Babsten dasselbige Jahr um Bartholomai, aufs der 
Taufife gehaben." Vgl. auch die Vorrede zur Tiirkischen Chronika 
(1593) 8. Ag^' : „Weil ich zu Rochlitz Anno 1540 geboren." 
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Sein Grofsvater, Paul mit Namen, hatte sich, aiis der 
Heimat (den spanischen Niederlanden) vertrieben, in 
Rochlitz niedergelassen. Sein Vater Mauritius safs im 
Rate der Stadt und war mit Kindern reich gesegnet; 
unter zwolf Geschwistern war unser Michael der siebente 
Knabe^). Er besuchte mit kurfiirstlichem Stipendium die 
Landesschule Pforta und die Universitat Leipzig.®) Dort 
flnden wir ihn im Jahre 1564. Er erzahlt, er babe 
„Dr. Leonhardus Lycius weiland Pvoiessaor Hiysices zu 
Leipzig anno 1564 in pub. leetkme gehSrt, aJs er lib. de 
anima lafs ')." Ato er der „hochloblichen Vniuersitat 
zu Leipzig Depositor gewesen®)", bearbeitete er die Ko- 
modiwi des Terenz und iibersetzte grofsere Abschnitte 
derselben in deutschen Versen, eine Arbeit, die er viele 
Jahre spater im Druck verOffentlichte. — Er war von 
kleiner Korpergestalt®). 

Im Jahre 1569 war Bapst einige Zeit „Baccalaureus 
der Schulen" zu Rochlitz^^). Zwei Jahre sp^ter wurde 
er zum Pfarrer in Mohorn emannt, einem Dorfe in der 
Nahe von Tharandt, wo er 32 Jahre bis zu seinem Tode 
verblieb^^). Im gleichen Jahre, im Februar 1571, allem 
Anscheine nach noch vor seiner Niederlassung, verheiratete 
er sich mit Marie Steinmliller, der noch nicht zwanzig- 
jahrigen Tochter des Magisters Albertus Steinmiiller^^), 

^) Vgl. Sam. Gottl. Heine, Historische Beschreibung: der alten 
Stadt und Grafschaft Rochlitz (Leipzig 1719. 4 % wo sich S. 275 
bis 281 eine Geschichte des Geschlechtes „Papst" findet, nach Mit- 
teilungen, „welche ein vornehmer Mann von diesem Geschlecht aus 
Freyberg gtttigst communiciret hat.*' 

^) In derVorrede zu „A.Uegoria" (1586) schreibtB.: „Demnach 
Augustus Hertzog zu Sachsen . . . sehgster gedechtnis, aus ange- 
borner mildigkeit, mich vnter den alumnis, der Pfortischen Schulen 
vnd folgends vnter den Stipendiaten zu Leipzig etliche Jahr ge- 
halten, vnd mich also zum Studium befordert." Vgl. J 0. Opel, 
Valentin Weigel (Leipzig 1864. 8<^) S. 9. Weigel war auch ein 
solcher Stipendiat zur selben Zeit. 

') Pimelotheca S. 12 u. Sfter. 

^) Rythraologia-Terentij (1590), S. A,v ; Arzneikunst und Wunder- 
buch (1590) S. Ly (1«04 8. 316). 

®) Speculum belli (1595) 8. Ag^ „von wegen meiner kleinen Statur." 

*^) Heine a. a. 0.; hierauf geht die Bemerkung im Arznei- 
kunst und Wunderbuch (1590) S. TtgV „weil ich damals des Orts 
[Rochlitz] ein Schuldiener war." (1604, S. 405.) 

") Vorrede zum „Giflftjagenden Kunst- und Hausbuch" (1591). 

12) Vorrede zum Leib- und Wundarzneibuch I. Teil (1596) 
und in der Predigt iiber den Witwenstand (1602), S. Agf. Nach 
Heine (a. a. 0. S. 278) war Steinmiiller Pastor zu Wechselburg 
und Bapsts erster Prazeptor. 
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welche ihm in SOjahriger Ehe 11 Sohne und eine Tochter 
schenkte; der aiteste Sohn, 1572 geboren, hiefe wie der 
Vater Michael und starb mit 24 Jahren. Von andem 
SShnen nennt er Paul^^), Samuel, Priedrich und Johannes. 
Letzterer, der Sechstgeborene, starb 1602 am 26. August 
in Leipzig an der Ruhr; es war dies der funfte Verlust 
eines Kindes, welcher die Eltem traf^*). 

Zur Emahrung seiner grofsen Familie war der 
schmale Pfarrgehalt nicht ausreichend. Also wohl um 
seiner kleinen Einnahme aufzubelfen, errichtete Bapst im 
Jahre 1578 in seinem Hause eine Erziehungsanstalt, 
worin er mit Hilfe seiner Sohne und „feiner gelarter 
Praeceptores" ^^) S5hne verm5gender Eltern unterrichtete, 
z. B. aus dem Schonberg'schen Hause ^^). Mcht wenig 
thut er sich auf den herrlichen Erfolg seiner Pfarrschule 
zugute und mit welch trefflichem Beispiel er in seinen 
eigenen gelehrten Arbeiten diesen JungUngen voranging. 
Mehreren seiner fruheren Z5glinge widmete er 1596 den 
ersten Band seines Leib- und Wundarzneibuches und 
am Ende desselben Jahres einigen seiner damaligen 
Schiller den zweiten Band des namlichen Werkes. Auch 
die „Postilla" von 1603 ist „lieben Discipulis vnd Pflege 
Sohnen" gewidmet. Fiir solche Widmungen wurden ja 
damals nicht unerhebliche Geschenke bezahlt, wahrend 
die Verleger dem Autor nur selten ein Honorar gewahr- 
ten. Bei den vielfachen Erwahnungen seines Pensionats 
in den Vorreden scheint die Absicht der Eeklame fur 
diese Anstalt nicht unwesentlich mitgewirkt zu haben. 
Wie fleifsig Bapst neben alien diesen beruf lichen Thatig- 
keiten schriftstellerisch arbeitete, ergiebt sich daraus, 
dafs seit 1582 fast kein Jahr verging, in welchem nicht 
ein Oder mehrere zum Teil dickleibige Werke von ihm 
erschienen w^ren. 

Nach einem arbeitsamen Leben starb Bapst, 63 Jahre 



18) Geboren 13. Dezember 1578 und am 4. Oktober 1688 ge- 
storben. Uber Krankheit und Tod dieses SOhnleins spricht B. aus- 
fiihrlich im Arznei - Kun^t - und Wunderbuch 1590, S. 04r (1604 
S. 125). 

**) Vgl. Juniperetum 1605, S. 74. 

''^j Die er „nicht ohne geringe Kosten" fiir seine Schule hielt-, 
Vorrede zum Leib- und Wundarzneibuch 1. Teil. Vgl. auch die 
Vorrede der „PostiUa" von 1603. 

1®) Viele andere Familien nennt Heine a. a. 0.; nebenbei giebt 
er eingehende Notizen Uber die Mohomer Pfarrschule. 
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alt, zu Mohorn am 19. April 1603 an einem Schlagflufs^'). 
Seine Gattin hatte er schon zwei Jahre vorher, am 
16. August 1601, verloren. Ein Bruder Namens Paul 
iiberlebte ihn; derselbe war „Rathsverwandter vnd Syn- 
dicus der Stadt Leipzig". Ihm ist von dem Herausgeber 
Tanck das letzte nachgelassene Werk Bapsts, das 
„Juniperetum", gewidmet. 

Eben dieser Joachimus Tanckius, Professor der 
Medizin in Leipzig, giebt in der Vorrede dieses posthumen 
Werkes vom 1, Januar 1605 dem Michael Bapst das 
Lob eines trefflichen Geistlichen von gesegneter Wirk- 
samkeit, eines tlichtigen Lehrers im eigenen Seminar und 
eines fleifeigen medizinischen Schriftstellers^®). 



Wir gehen zu den Schriften Bapsts liber, berlick- 
sichtigen dieselben im folgenden aber nur insoweit, als 
sie medizinische und naturwissenschaftliche Gegenstande 
behandeln. 

Der Entstehungsmodus dieser Schriften ist ein sehr 
einfacher. Bapst hat neben seinen seelsorgerischen und 
padagogischen Amtsgeschaften in den Mufsestunden fleifsig 
gelesen und excerpiert. Seine Lektlire erstreckte sich 
liber sehr heterogene Gebiete. Was ihm besonders gefiel, 
was in seinen Ideenkreis pafste, was ihm praktisch ver- 
wertbar erschien, wurde notiert und aus diesen Kollek- 
taneen stellte er dann in bunter Ordnung seine Abhand- 
lungen zusammen. Eigene geistige Arbeit hat er meist 
nur wenig hinzugethan, wenn auch einzelne eigene Be- 
obachtungen, einzelne aus dem Munde des Volkes und dem 

^^) Nach Heine a. a. 0. S. 276, wo auch seine Grabschrift 
in der Kirche zu Mohorn mitgeteilt wird. 

^®) Diese Meine biographische Skizze, welche fast einzig auf 
den hie und da in Bapsts Werken ein^estreut gefundenen LebeDSr 
daten beruht, stimmt in aUem wesentlichen voUkommen mit dem 
tiberein, was W. Scherer in der Allgemeinen deutschen Biographie 
(If, 44) in seinem Artikel tiber Bapst giebt. Die auf verschiedenen 
Wegen gewonnenen Resultate dienen sich also gegenseitig zur 
Bestatigung. — Nach Scherers im Jahre 1876 erschienenen.. An- 

faben kOnnte es wunderlicher scheinen, dafs im Biogr. Lexikonder Arzte 
(Wien 1884), 283 die Notiz sich findet, „Bapsts Geburts- und 
Todesdaten sind unbekannt", wenn man bei der Benutzung dieses 
"Werkes nicht schon daran gewOhnt ware, auch fiir deutsche 
Autoren haufig nur franzQsische Repertorien benutzt zu finden, wo 
weit veriaialichere deutsche Quellen ohne Mtihe erreichbar gewesen 
waren. So findet man denn auch in den Nachtragen (1888, VI, 
446) Geburts- und Todesjahr nach neuerer franzosischer Quelle 
nachgetragen. 
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Verkehre mit andern „Gelehrten" geschopfte praktische 
Notizen und Eezepte gelegentlich mit unterlaufen. Es 
finden sich nur wenige unter seinen hierher gehorigen 
Schriften, welche in zusammenhangender Form geschrieben 
sind und ein Thema mehr oder weniger voUkommen dis- 
poniert abhandeln. Meist sind es, wie gesagt, lose anein- 
ander gereihte Lesefriichte ; der Faden des Zusammen- 
hanges ist oft durch lange Strecken nicht aufzufinden. 
Nur selten spricht er selber ein Urteil aus, wenn er auch 
nacheinander sehr verschiedene Ansichten anderer vor- 
tragt. Ab und zu sind wohl auch kurze belehrende 
Exkurse eingestreut. 

Diese Entstehungsart seiner Blicher gesteht er selber 
ruhig zu. Fast auf alien Titeln flnden sich Redewen- 
dungen wie die folgenden: „Aus vieler Autoren Schrifften 
zusammengetragen vnd gelesen" — „Aufs vieler Hoch- 
gelerter Ertzte Biicher mit Fleifs zusammengetragen 
vnd beschrieben" — „Aus vielen der bewerten Alten vnd 
Newen Leibs vnd Wunderzte Biicher mit fleis zu- 
sammengebracht" — „mit fleis aus vielen berhiimpten 
Scribenten zusammengeschrieben" — „aus vieler hoch- 
gelehrter Ertzte, vnd vornehmer Artisten Bflcher zu- 
sammengetragen" u. s. w. AUerdings ftigt er daneben 
meistens noch hinzu „vnd eigener erfahrung" oder „auch 
Experientz" ^®*). 

Seine Werke haben so ein recht buntes Aussehen, 
aber sie machen auch auf Wissenschaftlichkeit keinen 
Anspruch. Im Gegenteil: er will Biicher fiirs Volk, 
fiir die Ungelehrten schreiben, praktische Hand- und 
Hausbiicher, worin man sich in vielen Fallen Rats er- 
holen konne. So sagt er auf dem Titel des „Gifftjagen- 
den Kunst- und Hausbuches" ausdriicklich „allen vnd 
jeden Hausvatem sehr nfttzlich"; vor dem ersten Bande 
seines „Leib- und Wundarzneibuches" heifst es „mit allem 
fleifs, den gemeinen Haufsvatem zu nutz vnd heilsamen 
Vnterricht, zusammengetragen", und vor dem dritten 
Bande „mit fleis den gemeinen Haufsvatem zu nutz, vnd 
heilsamen vnterricht", endlich auf dem Titel der „Pimo- 

*®*) Eine dieser eigenen Beobachtungen hat Joh. Schenckvon 
Grrafenbergin seine ^Observationuiii medicarum rariorum Libri VII" 
aiifgenommen (Ed. Lugd. 1643. FoL p. 891): „Et ego Friburgi in 
Misnia Virginem noui, fenae omnis ex anitio genere, expertem. Mich. 
Papa Empiricus, Jatreio suo memorab. pag 16." Gemeint ist das 
Arznei-Knnst und Wunderbuch von 1604. 
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loth€ca"i j,allen Hausvftteni, ..Wundartzten, Barbieren 
vndBadern" (also nicht fiir Arzte). 

Er wollte durchaus popular schreiben und war sich 
des bunten, wnnderlichen Eindrucks, den seine Rezept- 
sammlungen hervorbringen mufsten, wohl bewufst. So 
schreibt er denn: 

„Bitte demtttig vnd fleiisig, der gathertzige Leser wolte 
dieses mein Tornehmen (weldies maiore voluntate qnam facili- 
tate Yon mir an die Handt genommen, damit ich nicht allhie 
anff dem Dorffe, dahin mich Gott gesetzet, als ein vorgeblicher 
sdiatten, oder last der Erden angesehen vnd gefunden werde,) 
fremidtlich von mir anff vnd annehmen, vnd es also verstehen, 
das es anders nicht als trewhertzig, vnd so gut gemeinet, da- 
mit den gemeinen HanTsviLtem vnd Hanlsmllttem dadorch ge- 
dienet werde. Denn wenn ich's den gelarten wolte zu lesen 
fttrschreiben, wie offt gesagt, wttrde ich ebenso thSrlich handeln, 
als derjenige, der ins Meer Wassor vnd in den Bohemerwalt 
Holtz tragen wolte *•)." (Leib- und Wundarzncibnch, 11. Teil, 
Bl. 118 b) 

„Will den Leser aber frenndtlich bitten, er wolte mir 
diese meine digressiones, deren ich gar viel hin vnd wieder 
gebranche, zu gate halten. Denn weil es ein Wunderartzney- 
buch intituliret worden, darff sich niemand wundem, das auch 
ein wunderliche disposition vnd Ordnung darinnen gehalten 
wird." (ib. TeU 1, Bl. 107b.) 

Uber die Art der Abfassung seiner Schriften sind 
noch die folgenden Stellen von Interesse : 

„Wann ich aber beyneben meinen Amptfsgeschefften allhie 
auffm Dorff, dahin mich Gott verordnet, anders jiichts inn die 
Hand nehme, alsdasichdievbrigeZeit mit lesen vnd schreiben 
zubringe, So habe ich auch difsfals nichts bessers, als dieses 
Buch, so gut mirs der AUmechtige GOtt dnrch embsige Auff- 
suchung vieler Scribenten Blicher in die Feder bescheret." 
(Vorrede zum Arznei-Kunst- und Wunderbuch.) 

Noch genauer schildert er in der „Pimelotheca" 
(S. 1) seine verschiedenartigen Studien. 

„Hab derwegen, sender rhum zu melden die Zeit, weiche 
ich nach verrichtung meiner predigten, vnd andem Ampts- 
geschefften vbrig gehabt mit lesen vnd betrachtung der Chrono- 
logorum vnd Medicorum schrifften vnd Bttcher zugebracht, wie 
solche neben meinen* Theologischen Tractaten, die in Druck 
verfertigten Chronicken vnd Ertzneybucher, bezeigen." 



**) Diese Wendung kommt in allerlei Variationen vor, z. B. 
„nicht fttr die gelarten, wttrde mir es sonst gehen, wie einem, der 
den Adler wolt fliegen, den Delphin schwimmen vnd den Hasen 
lauffen lemen" (ib. S. 57 ») oder „damit ich nicht angesehen werde, 
als wolte ich den Atheniensem Nachtenlen, oder den Tartessijs 
Katzen zuffthren" (S. 65 b) oder „idi mag vnd kan nicht in den 
Lydischen flus Pactolum oder den Iberischen Tragum [!] GoltkQrner 
tragen* (S. 82 b). 

6* 
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Auf seine theologischen Abhandlungen, sowie auch 
auf seine „chronologischen" Schriften woUen wir an 
dieser Stelle nicht eingehen- Seine tJbersetzungen und 
Bearbeitungen antiker Dramen erwahnt Bapst hier nicht, 
vielleicht weil er das nicht zu den eigentlich wissenschaft- 
lichen Arbeiten rechnete. Dieselben mochten padagogi- 
schen Erwagungen oder Bedtirfnissen seiner Schule ihre 
Entstehung verdanken. Doch tiberlassen wir dies anderen 
berufeneren Federn und wenden'uns zur speziellen Be- 
trachtung der medizinischen Schriften. 



Wir lassen zunachst eine kurze Analyse der einzel- 
nen Werke^^) in chronologischer Ordnung hier folgen. 

I. „Von dem newen Pestilentzischen Krampff, 
Oder reissenden Chyragrischen vndPodagrischen 
Kranckheit." ^^) 
Es dies die einzige zusammenhangende Arbeit Bapsts 
Tiber ein medizinisches Thema. Dieser erste Versuch 
des Theologen auf arztlichem Gebiete ist fast mehr eine 
theologische Abhandlung zu nennen; denn das theologische 
Beiwerk beansprucht den weitaus grofsten Eaum. — Wir 
finden hier die Schilderung einer damals „in diesen landen 
fast vberall, beide in Stedten vnd in Dorffem" grassiren- 
den, anscheinend epidemischen Ejrankheit, welche nach 
Angabe des Verfassers noch nicht in einer Druckschrift 
behandelt worden war. Eine eigentliche Diagnose der 
fraglichen Krankheit ist nach der Schilderung des Laien 
kaum moglich. Er sagt, „dafs viel leute an hend vnd 
Ptissen erbermlich gelehmet, vnd an alien beide jnner- 
lichen vnd eusserlichen gliedem dennassen geschwecht 
vnd verderbet werden, das sie jhre vemunfft, Witz vnd 
verstand verlieren", und dafs die Krankheit „mit unseg- 
lichen schmertzen die Hende vnd Pusse zusamnien zeuchet 
Oder von einander strecket, wie dann der KrampflF eigent- 
lich ein anzihung, oder aufsbreituhg der Neruen, Span, 
Sen vnnd Plachlsadem, des gantzen Leibes, sonderlich 
des Halses ist." Haller^*) vermutet, dafs es sich um 
eine Epidemic von Ergotismus spasmodicus handele, der 

^) Eine ausfuhrliche Bibliographie samtlicher Schriften 
Bapsts haben wir in dem Centralblatt flir Bibliothekswesen, 
Jahrg. 1889, 8. 537—549 gegeben, auf welche wir hiermit verweisen. 

") Freybergk o. J. (1583) 4o. 

22) Bibl. med. pract. II, 293. 
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ja 1596 und 97 epidemisch auftrat, und verlegt das Buch 
deshalb ins Jahr 1597. Jedoch nennt der Verfasser zwei- 
mal 1583 als das Jahr des Auftretens der Krankheit und 
der Niederschrift seines Buches; es ist wohl eher an 
Meningitis cerebrospinalis epidemica (Genickstarre) als 
an die Kriebelkrankheit zu denken. 

Das Wichtigste sei nach Galenus die Erkenntnis 
der Krankheitsursache, welche Bapst denn auch weit- 
lauflg behandelt. Doch kommt dabei dem guten Theo- 
logen, aber schlechten Anatomen ein grober Schnitzer in 
die Peder. Er schreibt: „Wann auch den Patienten 
bose schedliche Dampffe aus dem Magen, per neruum 
opticmn, welcher aus dem haupt herab in den Magen 
gehet, auffzusteigen pflegen^^)." Dafs es hier ohne „Ver- 
stopffung des Gehirns" und „Dunste" aus der „alten 
vermoderten bosen Materie, welche sich in den Adern 
vnd Neruen des Magens zu erhalten pfleget", nicht ab- 
geht, ist selbstverstandlich und echt galenisch. Die 
„influentz des Gestims" spielt natiirlich eine grofse RoUe, 
doch wird auch Witterung, Erdfeuchtigkeit, stehendes 
Wasser, dichte Nebel, Verwesungsdtinste und dergleichen 
in Anspruch genommen. Doch damit nicht genug: auch 
das „Epicurische leben" der Menschen wird als Krank- 
heitsursache beschuldigt, und damit lauft Bapst ins 
theologische Pahrwasser ein. Der Zom Gottes ist in 
dieser Krankheit als Strafe liber die Menschen gekommen. 
Mit der Cura siehts dann flan aus. Gelobt wird zwar 
Galen und heftig geeifert gegen die „Empirici, Ambubai, 
Seplasiarii, Circumforanei Medici vnd wie die Praestigia- 
tores vnd Zanbrecherischen Thyriackskramer vnd Blatte- 



*®) Laurentius Fries, Spiegel der Artzney (Strafsburg 1532, 
Folio), Bl. 74»>) schreibt in dem Kapitel „von schwindel vnnd vmb- 
lanffen vor den Augen": „vrsach diser bresten ist ein vmbwendung 
des hims, so die geist der gesicht gehindert werden, von etiicher 
bSser matery des hirns oder bOsen dempffen des magens inn das 
haupt steigende, dnrch den neruum der vom haupt herabgeet in den 
magen neruus obticus genant." Bei der grofsen Verbreitung dieses 
„Spiegels" durch viele Auflagen (seit 1518) haben wir hier wohl die 
direkte QueUe der Bapstschen medizinischen Weisheit und anatomi- 
schen Unwissenheit vor uns. Vielleicht hat die Lekttire dieses mit 
so viel Liebe zur Arzneikunde ftir Lai en geschriebenen Buches 
dem Theologen auch zuerst seine lebenslangliche Liebe zu unserer 
Wissenschaft eingeflofst. — Dais Fries ein energischer Anhanger 
des Galen und Avicenna war, sei nur nebenbei erwahnt. Nahere 
Mitteilungen liber Fries gaben wir in unseren „Paracelsus-Forsch- 
ungen" II (Frankfurt a. M. 1889), 67—71. 
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rones Medici heissen..m5gen", aber bis jetzt batten auch 
die verntinftigen Arzte „keine gewisse Ertzney vnnd 
Experiment" gegen diese Seuche finden konnen : „ob einer 
gleicb alle der Materialisten vnd Apotecker Simplicia et 
composita Medicamenta miscirete, vnd dieselbigen einneme, 
und verschltinge darzu des Galeni Therapeuticon , vnd 
alie Paracelsische subtiliteten , so wurde ihm doch nicht 
besser werden." Trotzdem soUe man sich nach einem 
„wolgetibten verstendigen gelarten Artzt vmbsehen, vnd 
nicht alien leichtfertigen jungen Rofsartzten, vnd alten 
zeuberischen weibern seinen leib vertrawen, dann solche 
Storer verderben vnd sterben allzeit hundert menschen, 
ehe sie einem helffen, indem sie jhre Cathartica mit vn- 
bedacht starck genug, fur die Giganten vnd Ditmarschen 
Bawren . . prapariren vnd on aUen bedacht . . verkauflFen." 
— Das Ganze geht schliefelich in eine rein pastorale 
Ermahnung aus. Zur Heilung dieser flir Sicherheit in 
Siinden, Fluchen, Geiz, Fressen, Saufen, Hoffart, Ver- 
stocktheit gesendeten Seuche mufe man sich zu dem 
himmlischen und hochsten medico medicorum wenden, 
aus seinem Kunstbuche, der Bibel, Genesung suchen, 
Bufse thun u. s. w. Er empfiehlt zuletzt aber auch 
Barmherzigkeit gegen die Kranken, was einigermafsen 
bezeichnend fur ilm ist in seiner religios stark ange- 
hauchten Zeit. — So halt Bapst schon gleich anfangs 
seine Wage ganz gerecht zwischen Galenismus, Para- 
celsismus und Seelenhirtentum, femab von aller Schwar- 
merei und Mystik! 

ll. „Ein newes vnd ntitzlichs Ertzney, Kunst 
vnd Wunderbuch."^*) 

Nach einer langen Einleitung ttber allerhand sagen- 
hafte menschliche Monstrositaten und monstrose Volker- 
schaften, aus unzahligen alten und mittelalterlichen 
Autoren zusammengetragen , kommt Bapst zum eigent- 
lichen Thema, der arzneilichen, tierarzneilichen und tech- 
nischen Verwendung der verschiedenen Telle des mensch- 
lichen KSrpers, Menschenfleisch (mumia), Haare, Him- 
schale, Knochen, Zahne, Ohrenschmalz, Stimme (Gesang 
und Rede, wobei auch allerlei Zaubersprtiche, die bekannten 
„Incantationes", vorkommen, die er jedoch vorsorglich 



'*) Mttlhausen 1590, 4^-, Leipzig 1692, 40; Leipzig 1604, 40, 
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verdammt, damit man ihn nicht zu einem solchen „zaube- 
rischen Lugner" mache ^^), Haut, Schweils, Blut (speziell 
Menstrualblut), Prauenmilch, Nabelschnur und Nachgeburt 
(wobei er auch emphatisch ein noch nicht veroffentUchtes 
„Stuck" anflihrt, „welchem die Erfahrung, ein kreflFtiges 
gutes Zeugnis giebet" bei Fallsucht), Herz, Galle, Blasen- 
und Gallensteine , Fett, Koth, Nagel, Schenkel, Pulse 
u. s. w. Das Ganze ist aber keine zusammenhangende 
Auseinandersetzung, sondern eine Eezeptensammlung, 
bei welcher nur einigermafsen die Ordnung nach diesen 
Korperbestandteilen innegehalten wird. Im einzelnen 
geht es aber bei der Aneinanderreihung bunt diirch- 
einander. So folgen sich in anmutigem Wechsel Mittel 
fur Nasenbluten und Menorrhagien , Zahmung von Leo- 
parden, Verstopfung, Skorpionstich, Zahnweh, HundsbiJfe, 
Spinnenstich, Erkennung der Fruchtbarkeit einer Frau, 
Kupfer das Aussehen von Silber zu geben, sichtbare und 
unsichtbare Schrift, Fischfang, Pferdekrankheiten, gegen 
das Flirchten bei Nacht u. s. w. u. s. w. Meist sind die 
Rezepte mit der Angabe des Autors versehen, aus wel- 
chem sie genommen sind. Eingestreut sind Exkurse liber 
CMromantie und Chirurgie gelegentlich der Menschen- 
hand, liber Pflege neugeborener Kinder, liber die Bedeu- 
tung des Menschenbluts in der Alchemie, welches wie 



^) Er tadelt oft diese „vnchri8tliche vnd Gottfslesterliche Segen", 
z. B. ,J)iese8 sind bSse vnd vnchristliche Mittel, welche einem 
Heiden nicht wolanstehen, wiU geschweigen .'. einem Christen." — 
„0 jhr verblendten Leute, was macht jhr mit solchen snperstitiosis 
remedy s, man hat Gott lob andere Mittel." Er fiihre diese Sachen 
an, „nicht das mans branchen solle'S „sondern allein, dafs der Leser 
sehen soil, wie der Teuffel die Leute zu blenden pfleget". Ahnlich 
spricht er sich auch in andern Schriften aus, z. B. im „Gifftjag. 
Kunst vnd Hausbuch" S. 60, 131, 168, 204, 229, 247, 254, 256 (wo 
er es „abergleubisches Narrenwerk" vnd „Lapperey" nennt) und im 
Leib und Wundarzneibuch II, 37. 139. 148. 166; III, 123 u. s. w. 
Die Stellen aus Cornelius Agrippa von Nettesheim fuhrt er 
oft absichtlich unvollstSndig an una verdeutscht sie auch nicht, mit 
Absicht, wie er hinzuftigt. Vielfach folgt er denGedanken Weyers 
und schreibt z. B. „Dieses alles ist vnrecht, vnd eine blendung des 
bSsen Geists. Wer aber auisfttrlichen bericht wissen vnd haben 
wil, was von diesen vnd dergleichen abergleubischen, oder aber auch 
zauberischen sachen zu halten sey, der lese die 5. Bttcher de prae- 
stigiis Daemonum D. Joan.Wierij, den Zauberteuflfel Ludouici 
Milichij." — Den Hexenverfolgungen war er aber wohl nicht ab- 
genei^t; denn er ftihrt im Leib und Wundarzneibuch (II, 166f.) fur 
die „einfaltigen Bichter" Gesetzesstellen an, worin dieZauberer etc. mit 
dem Tode bedroht werden. 
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viele andere alchemistische Termini oft nicht wortlich 
zu nehmen sei, da darunter ein blutfarbiges Metallpraparat 
verstanden werde; dabei spricht er, als ob er selbst die 
alchemistischen Kniffe wohl verstehe, und giebt sich 
gleich darauf die Blofse (wie noch ofter) von „Albachest" 
(statt Alkahest) zu sprechen. — In der nach seinem 
Tode veroffentlichten Ausgabe von 1604 sind Lesefrtichte 
aus den Jahren 1590 — 1603 allenthalben eingetragen, 
ohne den Charakter des Buches irgend wesentlich zu 
andern^^). 

III. „Gifftjagendes Kunst vnnd Haufsbuch."^') 

Abernials eine bunte Sammlung aus den verschieden- 
sten Schriftstellern. Von „eigener Erfahrung" ist kaum 
etwas zu finden. Beginnt mit dem Schlangenbifs (zuerst 
die Schlange im Paradies) und arzneilicher Verwendung 
der Schlangen, Spinnenstich, Querder (Koder) an die 
Angel, Lowen- und Wolfsbils, Ftichse etc. zu fangen, 
Wolfe zu vertreiben, Ranula, Skorpionstich, vielerlei iiber 
Wtirmer, Tauben an den Schlag zu gewohnen und dais 
sie andere Tauben mitbringen, Baume pfropfen, Priichte 
konservieren, Pflanzenspielarten zu erzielen, Pleiseh kon- 
servieren, Mucken etc. zu vertreiben. Zips der Ganse, 
Durchfall der Htihner, Bienen im Stock halten, Fleder- 
mause toten, Haare und Warzen vertreiben, Wundpflaster, 
Motten, Mitesser, Lause vertilgen, Vogel-, Pisch- und 
Krebsfang, wobei sich die Kur des Carcinoms anschlielst 
u. s. w. u. s. w. Unter den Tausenden von Rezepten 
aller Art sind hie und da, dem Zeitgeschmack gemafs, 
als Lesefrtichte auch einige alchemistische und chemiatrische 
Rezepte mit eingestreut ^®). 



^) Die Zusatze sind vielfach alchemistischer und iatrochemi- 
scher Art, was auch auf dem Titel betont wird, „Darinnen neben 
allerley Alchymistischen vnnd Jatrochymischen Wercken . . . Sampt 
niitzlichen Vnterricht wie man . . allerley Destination, Oel Saltz 
vnd ktinstliche Extract zur Artzney, Alchymistischen vnd andern 
Kunsten dienstlichen praepariren vnd machen sol . . ." 

") Leipzig 1591 und 1592. 40. (375 SS.) 

28) S. 12 f. sagt er nach Besprechung „magischer" Dinge: „Ich 
fur mein Person habe die Zeit meines Lebens viel gelesen, habe 
anch lust gehabt, vnd noch, mich in aUerley natiirlichen Kunsten zu 
tiben, zu solchen sachen aber habe ich niemals lust gehabt, dieselben 
auch nicht geme gelesen." 
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IV. „Wunderbarli ches Leib vnd Wund 
Artzneybuch." I. TeU.^^f) 

Diese Schrift wird in einem Lobgedicht (hinter dem 
Vorwort) „Liber de Epilepsia" genannt und es ist 
denn auch trotz des bunten AUerleis der Eezepte viel 
von derFallsucht die Rede; der Autor kehrt nach vielen 
Abschweifungen immer wieder zu diesem Thema zurtick. 
Aufserdem wird viel von Augenleiden gehandelt. Es be- 
ginnt mit allgemeinen Notizen tiber Epilepsie, Einteiliing 
nach Galen, Ansichten verschiedener Arzte liber die 
Pathogenese; Eintrocknung der humores in den Him- 
ventrikeln, Exkurs tiber die 4 humores, die Wirkungen 
der Imagination, Epilepsie nach Kopfverletzungen , Pur- 
gationen im Allgemeinen und Speziellen, Schadlichkeit 
des Quecksilbers und dessen Austreibung aus dem Korper, 
Wundergeschichten, AUerlei aus der „Rothwelsch Gram- 
matika". Folgt eiiie Unzahl von Rezepten gegen den 
epileptischen Anfall und andere Leiden, als Alopecia, 
Pisteln, Krebs, Pestilenz u. s. w. Kosmetika; Mittel, 
dafs die Raupen das Kraut nicht fressen, Rofsarzneiliches, 
Heilkrafte des Menschenkothes , Goldschmiedektinste 
chemischer Art, — Rtickkehr zur Epilepsie, aber sofort 
wieder Abschweifung zu Wundtranken und -salben, aber- 
glaubische Kuren, ]\fittel gegen Augenleiden, — Rtickkehr 
zur Epilepsie, nochmals Allgemeines tiber Purgationen, 
Mittel zur Hebung der Geschlechtsfunktionen (Lieblings- 
thema); Starkungsmittel , Haarfarbemittel (verwirft er, 
well gegen Gottes Willen), Folgen des Schrecks — 
abermals Epilepsie, Heilung derselben durch Sigille, viele 
Mittel gegen Unfruchtbarkeit , Erkennungsmittel der 
Pruchtbarkeit einer Prau (gleichfalls beliebtes Thema) 
u. s. w. , wiederum Heilmittel fiir Augenleiden, lange 
Abhandlung tiber destillierte Wasser, Verzeichnis der 
Pflanzen, welche von verschiedenen Autoren mit gleichen 
Namen bezeichnet werden (22 Seiten), Tiere und Tierteile 
als Mittel gegen Pallsucht, Kitt fiir Destiliierofen, aurum 
potabile, Augenmittel, komplizierte Rezepte ftir Epilepsie, 
aufsere Mittel gegen dieselbe; Fruchtbarkeitsmittel, Ader- 
lafszeiten, sympathetische Kuren. — Man sieht, es ist 
eine bunte Musterkarte; der Anfang des Buches nimmt 
sich in unserer Inhaltsskizze leidlich geordnet aus, es 



««*) Eiisleben 1596. 40. (235 BU.) 
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sind aber auch dies nur aneinandergereihte Aulserungen 
verschiedener Schriftsteller, selbstandige Ansichten wer- 
den nicht vorgebracht. Bezeichnend ist es, dafs Bapst, 
wenn er ein Mittel fiir Epilepsie bespricht, dann gleich 
den ganzen Chorus von anderen Leiden vorfuhrt, bei 
welchen dasselbe Mittel in verschiedenen Kompositionen 
wirksam sein soil. 

V. „Der ander Theil, des Wunderbarlichen, 
Leib vnd Wundartzneybuchs" *•). 

Handelt in drei Biichern vom Blute der lebenden 
Wesen. 1. Vom Menschenblut. Purgation des Blutes 
imMai, Mittel gegenBlutspeien, Blutharnen,Ha,morrhoiden, 
Metrorrhagien, Emmenagoga; Heilungen und andere 
Wirkungen durch Menstrualblut; rote Euhr, Hyphama, 
Aderlasse, Aderverletzungen, Blutstillungen, Melancholie, 
Gurgelwasser, Ohrenleiden, Schlag, Schwindel, Veterinaria, 
Gliederleiden ; Bruchsalben, Wundsalben und andere Arz- 
neien aus Menschenblut; okonomische und chymische An- 
wendungen des Menschenblutes , welches oft nur ein 
Pseudonym flir gewisse Metallverbindungen sei; Exkurs 
fiber die echten Alchymisten (Jatrochymiker), medizinische 
und technische alchemistische Prozesse. — 2. Vom Vogel- 
blut, dem Blut der Fische und anderer Wassertiere, 
wilder und zahmer vierftilsiger Tiere, der Wurmer und 
des Ungeziefers, d. h. von der Verwendung des Blutes 
dieser Tierarten. — 3. Blutegel zu Salben und Blutent- 
ziehungen; Blutstein und seine Verwendung; Wirkung 
des Drachenblutes (vom Drachenbaum). — Der Faden 
ist auch in dieser Schrift ein loser; den Mitteln, welche 
Blut enthalten, sind oft andere beigefugt, die damit nichts 
zu thun haben^®). Die Citate aus Anhangern der Jatro- 
chemie sind hier etwas zahlreicher als fruher; Bapst 
scheint spater solche Werke mehr gelesen zu haben. 
Namentlich citiert er 5fters Martin Ru lands Curationes 
Empiricae und Bernh. Penots Tractatus varii de vera 
praeparatione et usumedicam.Chymicorum(Francof . 1594.8 % 
Gerade diese beiden Schriften kommen aber auch den 



^) ElMeben 1697. 4 «. (248 Bl.) 

8oj Welche er manchmal recht gelungen motiviert, z. B. (Bl. 177) 
beim Gemsenblut: „Weil der Schwindel gar gemein, vnd das Gemsen' 
blut dagegen hie in diesen Landen gar seltzam ist, als will ich dem 
Leser nachfolgende StUcke namhafftig machen, die er wieder den 
Schwindel gebrauchen kan"", nnd dann folgt eine ganze LiU^nei. 
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Bedurfnissen Bapsts aufs schonste entgegen; es sind ja 
selbst Sammlungen einzelner Heilungsfalle und Eezepte 
und bieten ihm das Material aufs bequemste schon be- 
arbeitet dar. 

VI. „Des Wunderbarlichen Leib vnd Wund- 
artzneybuchs, Dritte Theil"^^). 

Eine Eezeptensammlung wie die vorhergehenden 
Schriften aufser Nr. 1. Als Leitfaden dienen eine An- 
zahl blutstillender Krauter. Tonnentill. Johanniskraut, 
Prunella, Taschelkraut, Wegerich, Schaftheu, Walwurzel, 
Cypresse, Inula, Lagopus, Wasserlinse, Hundszunge, 
Schafgarbe, Nymphaa, Klapperrose, Fingerkraut, Portulak, 
Welderich, Sanguisorba, Natterwurzel , Sideritis, Sinau, 
Sonnenblume, Nessel, Eisenkraut. — Aufser der Blut- 
stillung wird bei jedem Kraut auch die weitere Verwen- 
dung desselben in allerhand Zusammenstellungen vorge- 
fiihrt. Dazu werden haufig neben den Krautermitteln 
auch die chemischen Heilmittel der betreffenden Krank- 
heiten angegeben. 

VII. „Pimelotheca"»2). 

Handelt von der Verwendung der verschiedenen 
Fettarten in ftinf Teilen: 1. Menschenfett, 2. Vogel- 
schmalz , 3. Fischtliran , 4. Schmalz der unvemiinftigen 
vierfufsigen Tiere, Bestien und Wiirmer, 5, die chemischen 
Oleitaten und neben diesen iiberhaupt die Erklarung 
aller in den 4 andern Teilen vorkommenden chemischen 
Manipulationen. Es ist auch wieder eine Rezepten- 
samndung, dabei werden allerhand niedliche Kenntnisse, 
welche man zum Teil gar nicht hinter dem Verfasser 
suchen soUte, namentlich aus dem Gebiete der Aphro- 
disiaca vorgebracht. Auch „Rufs aus einem Kometen'* 
gegen Erbgrind ist eine htibsche therapeutische Errungen- 
schaft, die er aufgelesen. — Nach Anfiihrung galenischer 
Rezepte werden hier gleichfalls 5fters die Verordnungen 
der Jatrochemiker beigebracht. Auch in den ersten vier 
Teilen kommen Anweisungen liber chemische Prozesse 
vor, z. B. die Darstellung des Spiritus vini (S. 119) u. % 



8») Eiialeben 1597. 40. (217 Bl.) 

»2) Eifsleben 0. J. (Vorrede vom 24. August 1599). 40. (581 SS.); 
auch 1604 als „Ander Theil*^ des Arznei Kunst und Wunderbuchs 
erscliienen. 
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Ueberhaupt ist es unverkennbar, daJfe Bapst in dieser 
letzten medizinischen Schrift, welche er noch selbst 
herausgab, den Excerpten aus Vertretern der chemischen 
Heilmethode mehr Platz einraumt als in den frtiheren 
Werken. Wir haben hierin woM einen Beweis dafiir zu 
erblicken, dafs Bapst einem gesteigerten Bediirfnis da- 
maliger Zeit in dieser Weise entgegenkam*^). 

Vni. „Juniperetum oder WaCholder Garten."^*) 

Die letzte Arbeit Bapsts, im Jahre 1603 kui'z vor 
seinem Tode voUendet und 1605, von Joachim Tanck 
„ubersehen", zum Druck gegeben. Es lafst sich nun 
nicht sagen, wieviel der Herausgeber von seinem Eigenen 
hinzugethan hat ; denn Tanck hat auch eigene iatro- 
chemische Schriften und viele Schriften anderer, nament- 
lich alchemistischer und medizinisch-chemischer Autoren 
edirt. 

Das Buch handelt von den verschiedenen medizini- 
schen und okonomischen Verwendungen des Wachholders, 
beginnend mit ganz einfachen Verordnungen und zu 
immer komplizierteren aufsteigend. Alles, was Bapst von 
Rezepten, welche Wachholder enthalten, auffinden konnte, 
hat er hier zusammengestellt, nattirlich ganzlich ohne 
Riicksicht darauf , ob der Juniperus in dem betreffenden 



^^) Um einen kleinen Uberblick liber die QueUen Bapsts zu 
geben, steUen wir die in der Pimelotheca citierten Autoren (w5rtlich 
wie er sie giebt) zusammen: Eealdus Columbus Cremonensis , Job. 
Bockelius, Jac. Theodorus, Jac. Sylvius, Theatr. Diabolorum, Hieron. 
Cardanus, Job. de Cuba, Plinius, Galenus, Leonh. Lycius, Christoph 
Wirsung, Conr. Gessner, Job. de Rupecissa, Ursinus, Rad. Henslein, 
Nicol. Praepositus, Albertus, Marsil. Ficinus, Bemh. Penotus, Petrus 
Hispanus, Leonell. Faventinus, Levin. Lemnius, Ant. Guainerius, 
Macer, Marcellus, Nic. Myrepsus, Job. Gaurotus, Andr. Furnerius, 
Hippocrates, M. Gratinari, Aretaeus, Sylvaticus, Alex. Benedictus, 
Jatreion Wirteber^icum, Aetius, Job. Kufnerus, Witticbius, Alexius 
Pedemontanus, Raim. Lullius, G. Bartiscb, Egineta, C. C. L. Medulla 
destillatoria, Forestus, Kiranides,Oppianus, Elianus, Fallopia, Seranus, 
Conr. Florerus, Rondeletius, Hans von Gerstdorif, Sextus Platonicus, 
Mart. Rulandus, Mizaldus, Job. Bapt. Porta, Ottho Brunfels, Pytba- 
goras, G. Pictorius, Villiganus, Theophr. Paracelsus, Montanus, Hier. 
Rubeus, Vesalius, Andr. Libavius, Dioscorides, Osw. GebeUkheven, 
Hugo Gordonius, Ruffius, Guil. Adol. Scribonius, Pbil. Ulstadius, 
Giibertus, Nic. Jacob, Paul Scbneider von Eger, Job. de Coleto, 
Rbasis, Giraldus, Ant. Schneeberg, Mattbiolus, Jacob Weckerus, 
Oassianus, Andr. Glauven. Das sind 81 Autoren in dieser Scbrift; 
docb ist -Bapsts Belesenbeit damit nicbt zum dritten Teile erscbopft. 
^) EiTsleben 1605. 4 0. (268 SS.) 
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Kezepte eine wesentliche Bedeutung hat oder nicht. Die 
Krankheiten gehen bunt durcheinander; fiir dasselbe 
Leiden kommen an ganz entfernten Stellen des Buches 
verschiedene Medikationen vor; doch sind auch ganze 
Eeihen von Eezepten manchmal fiir dasselbe Leiden 
hintereinander genannt (darunter dann auch manche ohne 
Wachholder). — Manchmal wird es selbst Bapst zu toll 
bei den Verordnungen seiner Gewahrsmanner, z. B. sagt 
er nach Anfiihrung der Verordnung des Grafen von 
Hohenlohe, welcher gegen Krampfe und Glieder- 
schmerzen 5 Lause und 8 Schafsiause in Brot gewickelt 
zu essen enifiehlt, „wer es lust zu gebrauchen hat, der 
mag es thun, ich will mich dafiir bedanckt haben." (Von 
der psychischen Wirkung dieses noch heute unter dem 
Volke liblichen Mittels hat er keine Ahnung!) — Ofters 
streut er auch Exkurse ein, z. B. eine Auseinandersetzung 
liber die sechs Telle des menschlichen Darmes^*). Am 
Ende des Buches (S. 238 flf.) spricht er eingehender liber 
Eigentiimlichkeiten in der Schreibweise alchemistischer 
Schriftsteller , ihre Symbolisierungen und AUegorien, ab- 
sichtliche Dunkelheit, ungewohnliche termini, welche er 
nach dem Synonymen-Verzeichnis in der Pandora 
(Basel 1582 und 1588, 8«) erklart. Er druckt die 
Tabula ..smaragdina ab und giebt eine schlechte 
deutsche Ubersetzung dazu. Zuletzt stellt er ein Ver- 
zeichnis der hauptsachlichsten alchemistischen Schrift- 
steller zusammen, welche er denen als lesenswert empfiehlt, 
welche sich mit diesem Wissensgebiet bekannt machen 
wollen. Paracelsus steht nicht in diesem Ver- 
zeichnis^^). 

Ob dies alles in Bapsts Garten gewachsen ist oder 
ob Tanck etwas hinzugethan hat, lafit sich nicht ent- 
scheiden. Wenn aber Tanck, der Heifssporn unter den 
Jatrochemikern, von dem Seinigen etwas hinzufiigte, so 
hat er jedenfalls gewufst, welche Verbreitung und wel- 
chen Einflufs er mit dieser Bapstschen Schrift fiir seine 
Anschauungen gewann. 



^) S. 192—194; vgl. dazu Laurentius Fries, Spiegel der 
Arznei. 

^) Trotzdem werden diese hier gegebenen und auch sonst in 
seinen Schriften vorkommenden Citate aus alchemistischen und 
„spagirischen" Autoren manche dogmatisch befangene Geister dazu 
verfuhrt haben, ihn des „Paracelsismus" zu beschuldigen. 
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Damit ware die Eeike der medizinisclieii Schriften 
Miehael Bapsts erschdpft^ wenigsteas gelang es nns nicM^ 
weitere aufzufinden, auch finden wir nirgends andere 
citiert. Das Blichlein von „der SiebeD Planeten lauff" 
beriihrt zwar stellenweise medizinisches Gebiet, ist aber 
dennoch nicht hierher zu rechnen^'). 

Das allgemeine Urteil liber diese Schriften .kann 
nicht schwer fallen. Wenn aber auch gelehrte Arzte 
zu diesen Sammelbiichem greifen konnten^^), so lafst 
sich das damit erklaren, dafs es zu damaliger Zeit keine 
anderen Werke gab, welche so reichhaltig waren in der 
bequemen Zusammenstellung der heterogensten Heil- 
methoden*®). Fleifs im Zusaumientragen des Materials 
lafst sich Bapst nicht absprechen, das ist aber auch wohl 
das Einzige, was man an ihm lobend hervorheben kann. 
Bei all dem Unsinn, den er stellenweise vorbringt, wird 
es ihm manchmal selber angst um das Urteil des Lesers. 
So sagt er einmal*^), „weil ich des meisten theils in diesem 



2') Erschieni in Leipzig 1594. 8*^. — Bapst woUte auch ein 
„Rosetum oder Rosengarten" herausgeben (Juniperetum S. 73) nnd 
erwahnt einen schon geschriebenen „Tractat von der nutzbarkeit der 
Butter'^ (Pimelotiieca 8. 51 und 30i5), der aber nicht gedruckt zu 
sein scheint. 

^^) Wie Kurt Sprengel angiebt. Wir halten dies nicht gerade 
ftlr unwahrscheinlich (denn man war am Ende des 16. Jahrhunderts 
nicht wahlerisch in der Entnahme neuer Heilmittel, wie die Lekttire 
der medizinischen Briefwechsel aus dieser Zeit jeden Aufmerksamen 
lehren kann), trotzdem Sprengel die von ihm citierte BelegsteUe 
sehr mifsverstanden hat, wie wir unten sehen werden. 

3®) Bapsts Schriften haben aber auch Analoga in der medizi- 
nischen Litteratur jener Zeit, vielleicht zum Teil durch sein Beispiel 
hervorgerufen. Erwahnen wolien wir nur Fried rich Helbachs 
„01ivetum, d. i. Kunstbuch darinnen grttndlicher Bericht, wie man 
aus alien Erdgewfichsen, metaUen etc." Frkf 1605 und Joh. Georg 
Agricolas „Cervi in medicina usus." Letztere Schrift wird von 
W. Strieker im biographischen Lexikon der Arzte (I, 93) ftllsch- 
lich einem Joh. Georg Albrecht zu|;esehrieben. Das Buch erschien 
zuerst 1603 und betitelt sich : „Cervi Excoriati Et Dissecti In Medi- 
cina Usus. Das ist: Kurtze Beschreibung, welcher gestalt dels zu 
gewisser zeit gefangenen Hirschens fiirnembste Glieder in der Artzney 
zugebrauchen . . . Mit besonderem fleiis aus vieler Alten vnd anderer 
ftimemer Medicorum Biicher, vnd durch erfahrung zusambgetragen 
durch Johannem Georgium Agricolam, Med. Doctorem vnd 
Physicum . . der Statt Amberg. Gedruckt zu Amberg durch 
Michael Forster Anno MDCIII." 40. (12 BH. -f 120 SS. -f 2 BU.) 
Es ist deutsch geschrieben (nicht lateinisch wie Kestner, med. 
Gelehrtenlexikon, Jena 1740. 4 ^. S. 14, angiebt) ebenso wie die Aus- 
gabe von 1617. 

*o) Leib und Wund Arzneibuch, 2. Teil, BL 171^— 172». 
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Buche aus andern Scribenten entlehnet habe, vnd nicht 
soviel zeit vnd vonndgen gehabt, alles zuuersuchen, obs 
recht Oder vnrecht, konte es wol geschehen, das hie auch 
etwas mit vnter gelauffen were. Wenn es derwegen der 
Leser gewar werde, wolte er solches nicht mir, sondem 
den Scribenten, von denen ichs abgeschrieben, znmessen, 
vn,d jhm difefals meinen fleife vnd wolgemeints Gemttte 
gef alien lassen." Er will also die Schuld auf die „ Scri- 
benten" abwalzen, a3& ob damit all die vielen aufgewarm- 
ten Dummh^toi beseitigt waren, die er wieder unter die 
Leute Inrachte. 



Nachdem wir Art und Inhalt der Bapstschen medi- 
zinischen Schriften in ihren Hauptzligen kennen gelernt 
haben, kommen wir zur Beantwortung der Frage: Mit 
welchem Eechte wird Bapst zu den Paracel- 
sisten .gerechnet? 

Die in der Geschichte der Arzneikunde herrschende 
Ansicht liber den Mohomer Pastor wird in den folgenden 
Worten August Hirschs vollkommen wiedergegeben: 
„In der nebenher betriebenen Arzneikunst folgte er 
Paracelsischen Grundsatzen; einer jener Schwarmer, die 
ohne positive Kenntnis von tiefer Mystik befangen, mehr 
zu den Betrogenen als Betrligem gezahlt werden 
mtissen ^^)." 

Ohne uns hier naher auf diese Charakteristik Bapsts 
einzulassen, gestehen wir zwar gern zu, dafs ihm tiefere 
„positive Kenntnisse" in der Medizin allerdings ganzlich 
abgingen ^*), mtissen aber betonen, dafs wir bei eingehen- 
der Kenntnisnahme weder von „Befangensein in tiefer 
Mystik", noch von „Schwarmerei" bei unserem geistlichen 
Hen'n in den medizinischen Schriften etwas entdecken 



**) AUg. Deutsche Biographic II, 44 im Anschlufe an Wilhelm 
Scherers oben erwfihnte Biographic Bapsts. 

**) Wo waren diese damais zn find en auiser in der Anatomic, 
mit der Bapst sich wenig oder gar nicht befafst hat, nnd in der 
Ohemie, von welcher er allerdings einiges mit vorbrin^t, obglcich er 
selbst in dieser nenen Wissenschaft nicht praktisch mit dem 
Destillierkolben etc. ^earbeitet zu haben scheint Was er aus beiden 
Disziplinen hervorbnngt, ist blolse Buchgelehrsamkeit ; wo diese im 
Irrtnm war, irrt er nnbefangen und skrupcUos mit in seinen wohl- 
gemeinten Referaten fiir das Volk. Wurde seine Zeit von anderer 
vermeintlicher Wissenschaft betrogen, so wurde er es mit. Von 
„Betrtlger" ist an ihm nichts zu versptiren! 
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konnten *^). Nuchterner hat wohl kaum jemals ein Viel- 
schreiber seine Kollektaneen zu Blichern zusammenge- 
leimt! — Ob Bapst je eigentlich die „Arzneikunst be- 
trieben" hat, werden wir noch imtersuchen. Doch priifen 
wii' zunachst, ob es wirklich historisch richtig zu iieimen 
ist, wenn man ihm „Paracelsische Grundsatze" nach- 
sagt! — 

Wer hat unsern Autor zuerst zu den Anhangern 
Hohenheims gerechnet? — Die bekannten Kompendien, 
Bibliotheken etc. vor Halle r schweigen fast alle von 
ihm. Einen Melchior Adam, Hermann Conring, van der 
Linden, Borellius, Freher, Pope Blount, Keimmann, Le 
Clerc, StoUe, Morhof, Kestner, Brucker, Eloy und viele 
andere wird man vergebens um Eat fragen. Manche 
dieser Autoren geben Verzeiehnisse der Paracelsisten, 
aber keiner fuhrt Bapst darunter auf. Ch. G. Jochers 
Gelehrtenlexikon kennt allerdings unsern Pastor, aber 
seine Paracelsusjtingerschaft erwahnt er nicht. . 

Die unsers Wissens frliheste Liste der Para- 
celsisten, welche vielfach spater (z. B. von Eeimmann 
und Brucker) benutzt wurde, aber heute vergessen ist, 
giebt die im Anfang des 17. Jahrhunderts geschriebene 
„Elegia de vera antiqua philosophica Medicina" von 
Ulrich Bollinger, welche sich mehreren lateinischen Aus- 
gaben von Oswald Or oils Basilica chymica angehangt 
findet (zuerst der Ausgabe von 1609 nach Linden renov.). 
Unter der grofsen Zahl der hier erwahnten Anhanger 
der Medizin Hohenheims — die allgemein bekannten und 
viele sonst . selten oder gar nicht genannte — wird Bapst 
nicht angefiihrt. Das ist aber gewifs kein Versehen, 
sondem Bollinger hat ihn offenbar noch nicht in diese 
Schar gerechnet. 

Die erste Erwahnung Bapsts von chemiatrischcr 
Seite fanden wir in Johann Heinrich Preytags „Cata- 
logus testium veritatis Chimiatricae **)." Im „Epilogus" 



*^) Auch in den theologischen Schriften hat er sich, soviel 
wir sehen, von alien schwarmerischen Eichtungen seiner Zeit fem- 
gehalten. Er wanderte unbeirrt auf den Bahnen lutherischer Kecht- 
glaubigkeit. Er unterschrieb 1679 die „Konkordienformel", was 
aUerdings anch Valentin Weigel gethan hat, trotz seiner tiefsin- 
nigen „ schwarmerischen" Philosophic. (Vgl. Opel a. a. 0., S. 53 und 
August Israel, M. Valentin Weigels Leben und Schriften. Zscho- 
pau 1888, S. 18 ff.) 

^) s. 1. et a. 8<>, 52 Bl., wahrscheinlich 1636 in Quedlinburg 
erschienen — Dies seltene Schriftchen enthalt eine Aufzahkmg glttck- 
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dieser Schrift (pag FgV bis F^v) giebt der Autor eine 
Liste lesenswerter Schrifts teller: „Legat interea . . . 
cui Veritas & Conscientia, salusque Publica potius ac 
Lucrum turpissimum & male parta autoritas, maleque 
educata Calumnia cordi est, Observationes aureolas 
Chymiatrorum, Quercetani cum primis, Renealmi, 
Horstii. . . ." Er fiihrt dann zirka 190 Namen auf, 
worunter mehrfach Wiederholungen sich finden. Als 
56ter findet sich der Name Babstij. Es werden aber 
auch Crato, Gesner, Paveutinus, Montagnana, Mesua, 
Avicenna, Aristoteles, Hippocrates, Massa, Vigo, Manar- 
des, Pemel, Par^, auch Barth neben seinem chemischen 
Gegner Pithopoeus (!!) darunter aufgefiihrt, welche man 
doch nicht zu den Ohemiatrikern recbnen kann. Die 
Mehrzahl der von ihm Genannten sind aber doch Jatro- 
chemiker, und man kann deshalb immerhin annehmen, 
dais J. H. Freytag den Michael Bapst unter dieselben 
einreihen woUte. Es hat dies ja auch insofern seine Be- 
rechtigung, als Bapst wegen der Excerpte aus Paracel- 
sisten und Jatrochemikem, welche sich bei ihm finden, 
ganz wohl als Quelle ftir chemiatrische Belehrung em- 
pfohlen werden konnte. (Am Ende seiner Liste sagt 
Freytag freilich nur, dais die Schriften der Genannten 
nicht „Rethorica sterili, sed quotidianis successibus cele- 
brium Practicorum monumenta" seien.) Wegen der 
Anfiihrung iatrochemischer Heilmethoden mogen auch die 
Paracelsisten des 17. Jahrhunderts unsern Bapst zu den 
Ihren gerechnet haben. 

Schwerlich jedoch ist die Anfiihrung Joh. Heinr. 
Freytags in seinem „Catalogus" fiir die spateren Histo- 
riker mafsgebend gewesen, welche Bapst alle — sofern 
sie ihn liberhaupt anftihren — zu den Paracelsisten rech- 
nen. Albrecht von Haller sagt schon (und wohl 
zuerst!) „ParaceIsicis hypothesibus addictus **^)" ; J. Fr. 
Gmelin lafst ihn „mannigfaltige paracelsische After- 
weisheit auskramen" ^®), und Kurt Sprengel rechnet 
ihn gar unter die ;,Lehrer der Paracelsischen 



licher Heilungsfalle durch chemische Mittel, ahnlich den „Ex cara- 
tionibus Observationes" von Paul Renealmus (Paris 1606. S^). 
Der Autor Johann Heinrich Freytag (geb. 1596) ist ein Sohn 
des Helmstedter Professors und spateren Leibarztes Arnold Freytag 
aus Emmerich am Niederrhein (f 1605). 

^) Bibl. med. pract. H, 292 (1777). 

^«j Geschichte der Chemie I, 288 (1797). 



Neues Archiv f. S. G. u. A. XI. 1. 2. 
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Schule", in deren Wahl dieselbe nicht strenge ge- 
wesen*'). 

Den Spuren dieser drei Koryphaen sind alle spateren 
Historiker gefolgt. Auch Haser teilt dies Urteil in den 
beiden ersten Auf lagen seines Lehrbuchs. In der dritten 
Auflage wird Bapst gar nicht mehr genannt, ob infolge 
der Erkenntnis, dafs seine Einreihung unter die Paracel- 
sisten unrichtig sei, das wagen wir ein wenig zu be- 
zweifeln. 



Der unbefangen urteilende medizinische Geschichts- 
forscher kann nur demjenigen Autor den Namen eines 
„Paracelsisten" zuerteilen, welcher sowohl in seinen 
theoretischen Anschauungen liber das Verhaltnis des 
Menschen zu seiner natiirlichen TJmgebung, namentlich 
liber die Bedingungen der Gesundheit und der Entsteh- 



*^) Geschichte der Arzneikunde (3.Aufl.) Ill, 614 (1. Aufl. 
1792—1799). Sprengel sagt dort auch, wie oben schon erwahnt, 
„und dennoch konnten gleichzeitige Hippokratische Aerzte wie Mona- 
vius sich au8 diesem Kunstbuch Raths erholen (Craton. epist. lib. 2, 
p. 388)". Aber wie soUte sich dennPetrus Monavius, der schon 
am 12. Mai 1588 (37 Jahre alt) starb, in dem Bapstschen Arznei 
Kunst und Wunderbuch Rat geholt haben kOnnen, dessen erste Auf- 
lage 1590 erschien!!? Die Stelle, auf welche Sprengel verweist, 
findet sich in einem Brief des Monavius an Laurentius Scholz vom 
11. Marz 1583 und lautet: „Vidi nuper libellum Medici GaUi 
Christophori Landrini, Germanice conuersum per Hieremiam Martium 
Medicum Augustanum: in quo plurima suTroptffra remedia ex vilis- 
simis rebus, inprimis vero ab excrementis animalium petita, tradun- 
tur; contra morbos grauissimos et periculosissimos. Statim emi 
et auide percurri: acquidem eum ipsumesse puto, quern teolim 
apud D. Salomonem Witebergae vidisse saepe, dicere memini. Ita 
enim excrementorum vsum extollit, & fere ab his solis aduersus 
praecijpuos morbos remedia sumat. Nisi antea habes: non dubito 
quin lUum pro te comparaturus sis. Chartas paucissimas habet, & 
adjectus est ad librum secretorum Gabrielis Fallopii, qui 
inscribiturKunstbuch". Man sieht sofort, welch boser Schnitzer 
Sprengel hier in die Feder gekommen ist. Er verwechselt das von 
Jeremias Martins tibersetzte „Kunstbuch" (Augsburg 1571 u. 1573) 
des grofsen Anatomen Fallopia („secreti diversi e miracolosi", 
Venedig 1563) mit dem Bapstschen „Arznei Kunst und Wunderbuch". 
Aber weiin damit auch die Behauptung der Benutzung Bapsts durch 
gelehrte Arzte hinfallig wird, so ist dieser Brief, den wir leider 
nicht wohl ausfiihrlicher hier geben konnen, schon ein Beweis daftir, 
woher sich so gepriesene Arzte damals ihre Heilmittel holten und 
welch seltsame Mittel roher Empiriker sie im geheimen an- 
wendeten, wfthrend offentUch uber die „Empirie" Hohenheims 
und seiner Anhanger Zeter geschrien wurde. Solche Beispiele giebt 
es in Meng^. 
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ung der Ejrankheiten mit Hohenheim ubereinstimmt, als 
auch den Theophrastischen Heilungsprinzipien folgt, und 
zwar ebensowohl in der Bereitung der Arzneien, wie in 
deren Anwendung bei den verschiedenen Erkrankungen. 
Wieweit entspricht denn aber nun unser Bapst diesen 
Anforderungen ? Was sagt zunachst er selber 
iiber sein Verhaltnis zu den Galenisten und 
Paracelsisten? 

Sehr haufig nennt er diese beiden Eichtungen als 
gleichwertig nebeneinander. So schon in seiner ersten 
Schrift^»): 

„Es haben weder die Galenisten noch Theophras^ 
tisten bifs anher helffen kOnnen vnd wird auch wol, da wir 
nicht ernste buise thun, 3chwerlich diese Seuche konnen Curirt 
werdeiij ob einer gleich alle der Materialisten viid Apotecker 
simplicia et composita medicamenta Yersch13.Dge, dazn des Galeni 
Therapeuticon, vnd aUe Paracelsische subtilitaten, so wiirde jhm 
doch nicht besser werden". 

Ofters kehrt folgende Wendung wieder: 

„wenn eine Artzney auch noch so bewert were vnd der Artzt 
auch dem Galeno oder Theophrasto paracelsi.[!] zuuer- 
gleichen, so richtet doch der Artzt wenig aufs, wenn der Patient 
nicht das Vertrauen zu ihm hat*®)". 

Ein andermal schreibt Bapst: 

„Und wenn also die Seuche (Epilepsie) angeboreu ist, 
vnd eine Erbseuche worden, so kann sie nicht Ouriret werden, 
wenn gleich alle Galenisten vnd Theophrastisten, jhre 
kunst zusammen mengeten, vnd quintam essentiam daraus ex- 
trahirten, Ja, wenn gleich Meneorates, wieder von todten auif- 
erstande '^)'^ 

Den G-alen citiert er in all seinen Schriften sehr 
reichlich, ohne je einen Tadel gegen ihn auszusprechen. 
Oftmals lobt er ihn sehr, z. B.: 

„so wissen auch die studiosi medicinae, das der Hochberuhmte 
Man, vnd vortreffliche Medicus Galenus . . ^^)". 

Man vergleiche damit die heftigen Schmahungen der 
Paracelsisten gegen diesen von Hohenheim so sehr ver- 
dammten Mann, der die Leuchte der medizinischen 
Wissenschaft durch viele Jahrhunderte gewesen ist. 



*8) „Vom Pestilentzischen Kampff" S. Ci^; fast ebenso sa^t er 
in der „Pimelotheca" S. 4/5, also in der ersten und letzten medizini- 
schen Schrift dasselbe Urteil. 

**) Z. B. Arznei Kunst und Wunderbuch Bl. D^^-^ Leib und 
Wundarzneibuch I. Bl. 27 b und II. Bl. 83 a; Juniperetum S. 205. 

^) Leib und Wundarzneibuch I. Bl. ll^. 

^^) Arznei Kunst und Wunderbuch Bl. B. 2^. 
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AUerdings spricht Bapst auch von den „hochloblichen 
Chymischen Ertzten" und sagt auch „der hochgelehrte 
vnd wolerfarne Med. D. Au. Ph. Theophrastus Para- 
celsus^^)". Ebenso nennt er aber auch dessen erbitter- 
sten Gegner Thomas Lieber (Erastus) und spricht oft 
von den „rechten dogmatic! Medici ^^)". 

Zur weiteren Orientierung liber Paracelsus ver- 
weist Bapst hochst naiv nebeneinander auf Peter Seve- 
rinus, Giinther von Andernach und Thomas 
Erastus, (also auf den „besten Schiiler" Hohenheims, 
den grofsten „Conciliator" und den hartnackigsten Wider- 
sacher) : 

„\Ver aber zu wissen begehret, was von der Theophra- 
stisteii Medicin zu halten sey, der lese das Buch Petri Severini 
Dani . . dessen Titel also lautet: Idea Medicinae Philosophicae 
. . . Zu dem hat auch Guintherus Andernacus zwey grofse 
Volumina medica geschrieben, darinnen er denn im dialogo 2. 
tomi primi, eilff vrsachen setzet, warumb der Paracelsus von 
der alien Art der Ertzney gewichen. Dagegen aber hat 
Thomas Erastus D. vier. grosse Bttcher wieder jetzt gedachten 
Philip. Paracel. vnd seine dogmata geschrieben'^)'*. 

Wtirde es jemals einem Paracelsisten in den Sinn 
gekommen sein, den Leser so ruhig auf Thomas Erast 
als Belehrungsquelle liber seinen Meister Paracelsus 
zu verweisen? Bapst ist aber ein unbeteiligter Zuschauer, 
der jedem seiner Leser je nach Lust und Neigung den 
Weg zu weiterer Information zeigen — oder auch mit 
Zitaten prunken will, deren Tragweite er selbst nicht 
kennt. 

Noch klarer wird seine Stellung zu den Parteien aus 
folgender Stelle: 

„demnach ich allhie . . in diesem Buche neben der allgemeineri 
alten vnd wolfundirten Galenischen Ouren, auch 
hiBweilen der Theophrastischen Experimente gedencke, 
als wil ich hie auch dem Liebhaber der Theophrastischen kunste 
nachfolgendes wunderbarliches Wasser zur ergetzung bey- 
leufftig mit anhero verzeichnen ^)". 

Es kommt ihm also entschieden nicht darauf an, 
immer die Paracelsische Heilmethode hauptsachlich 
voranzustellen oder gar einzig flir wirksam und erfolg- 
reich zu erklaren. Genau genommen geht das gerade 
Gegenteil aus dieser Stelle hervor: nur beilaufig will 



^^2) Giftjagendes Kunst und Hausbuch S. 191. 
«8) Arznei Kunst und Wunderbuch, 1604, S. 160. 
^) Ebenda Bl. Qq^v (1604, S. 379 f.). 
^'^) Leib und Wundarzneibuch III. Teil, Bl. 148 «. 
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er audi diese berticksichtigen. TJnd diese Stelle steht 
in der vorletzten yon Bapst selbst herausgegebenen 
Schrift!! — Er huldigt dem Motto: „Wer vieles bringt, 
wird jedem etwas bringen". 

Li der Pimelotheca heifst es endlich: 
„dafs ich der Theophrastisten^^) in diesem so offte gedencke, 
geschieht deswegen nicht, dafs ich dadurch die Galenisten 
wil verachtet haben, inma&en ich denn auch der Galenisten 
nicht derwegen so oflPte gedencke, das ich die Theophrastisten 
darmitte wolte verworfen haben, ichlasse einem jeden 
Theile seine meinung wie er sie zur Antwort ge- 
drucket. . . ^'^)'^. 

Klarer kann er seine Unparteilichkeit nicht aus- 
sprechen! — Wir denken diese Stellen genugen. Nir- 
gends prazisiert er seine Stellung in anderem Sinne. 
Es ist mithin klar, dafs Bapst selbst sich nicht ftir 
einen Schiiler oder Parteiganger des Paracel- 
sus ausgiebt. Es bleibt uns also nur noch zu unter- 
suchen, ob der Thatbestand in Bapsts Schriften mit seinen 
eigenen Erklarungen tibereinstimmt, und da ist es zuerst 
interessant zu untersuchen, wie weit denn wohl die 
Kenntnis der Werke Hohenheims bei diesem seinem 
angeblichen Jiinger reicht. Gewifs hat der fleifsige 
Biicherwurm eine stattliche Belesenheit in Hohenheims 
Werken aufzuweisen!? — — Aber nein, es finden sich 
nur Zitate aus folgenden fiinf Schriften: 

1. „Wunder Artzney vnd verborgene Geheimnisse aller 
Geheimnisse. Basel 1586". (Dies Werk, welches mit Paracelsus 
in Wahrheit nicht das geringste zu thun hat, sondem sich 
seines Namens nur als Aushangeschild bedient, wird von Bapst 
in alien seinen Rezeptsammlungen zitiert.) — 2. Die „13 
Blicher Paragraphorum von Toxites herausgegeben". 
( Wahrscheinlich nach der Baseler Ausgabe 1585, 8^, zitiert. 
Im Gifftjagenden Kunst und Hausbuch [1691, S. 191 ff] wird 
der Abschnitt fiber die Wiirmer hieraus abgedruckt, das Buch 
aber auch sonst genannt.) — 3. ,,De natura rerum IX Bucher 
herausgegeben von L. Bat ho di us", Strafsburg 1684. (Bapst 
zitiert diese Schrift anfangs [1590] nur unter dem Namen des 
Herausgebers Bathodius, scheint also gar nicht bemerkt zu 
haben, dafs das Buch von Paracelsus ist; spater [1597] wird 
das Buch dann aber auch unter dessen Namen erwahnt.) — 
4, Aus der Grofsen Wundarznei werden in der Pimelo- 
theca zwei Stellen angefiihrt, aber ohne genaueres Zitat; Bapst 
hat dieselben wahrscheinlich einem anderen Autor, der sie er- 



''*^) Zur Erklarung des Sinnes, welchen er der Bezeichnung 
„Theophrastisten" beilegt, sagt er einmal in der Pimelotheca 
(S. 60) „also pflege ich in diesem buche die Chymistischen Ar- 
tist en zu nennen". 

»') S. 86. 
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wahnt, entnommen. — B. „Von offenen Schaden und Ge- 
schwaren", StraDsburg 1677. (Hieraus giebt Bapst nur in 
seinem letzten Werke, dem Juniperetum, Ausztige, und zwar 
an vielen Stellen ; er hatte das Buch gewils unmittelbar vorher 
gelesen und verwendet scbnell seine neue Weisheit.) 

Das ist alles! Er spricht zwar auch von „Paracelsus 
de Podagra", hat dies aber ausPenot entnommen. Und 
wenn er am Ende des Juniperetum noch mehrere andere 
Namen Hohenheimscher Schriften nennt (z. B. Archidoxa, 
Metamorphosis, de vexationibus), so geht aus diesen 
Titelnennungen noch nicht hervor, dafs er die Schriften 
gelesen hat, dieselben werden ja bei Penot und anderen 
allenthalben angeftihrt. Nirgends findet sich eine Spur 
davon, dais Bapst die in den Jahren 1589—91 erschienene 
Husersche Sammelausgabe Hohenheimscher Werke 
gekannt hat. — Wenn man demgegeniiber bedenkt, dais 
bis zum Jahre 1600 etwa 220 Ausgaben Paracelsischer 
Schriften erschienen sind ^®), so kann man die litterarische 
Kenntnis Bapsts in bezug auf diese Schriften nur als 
eine recht geringe bezeichnen. 



Wie steht Bapst nun welter zu den theoretischen 
Anschauungen Hohenheims? Zu allgemeinen natur- 
philosophischen Darlegungen findet er in seinen, nur prak- 
tischen Zwecken dienenden Schriften keine Veranlassung, 
wie er aber zu Theoprasts Ansichten iiber die Entsteh- 
ung der einzelnen Krankheiten sich verhalt, dariiber giebt 
der „liber de Epilepsia" ^®) eklatanten Aufschlufs. Da fin- 
det man wohl die Ansichten des Galen und Aristoteles, 
des Averrhoes und Avicenna, des Erastus und Fernel 
samt vieler andern des Breiteren vorgetragen, aber von 
den Lehren des Paracelsus iiber den „Caducus" findet 
man auf den 450 Quartseiten dieser Schrift kein Wort. 
Nur funfmal wird sein Name in dem Buche genannt, 
aber nie in bezug auf die Fallsucht, wahrend z. B. Erastus, 
Lemnius , Fernel , Mizaldus, Konrad Gesner sehr haufig, 
gewifs jeder liber ftinfzigmal, genannt werden ®®). 



^) Mooks Biblio^raphie des Theophrastus Paracelsus (Wtirz- 
burg 1876. 4^) kennt bis 1600 allerdings nur 169 Ausgaben. Seitdem 
haben wir diese Zahl bis auf 223 Ausgaben vervoUstandigt, und diese 
uns bekannte Zahl kann noch keinen Anspruch auf absolute VoU- 
stSrUdigkeit machen. 

^) Der I. Teil des Leib und Wundarzneibuchs. 

^) Es ware tiberhaupt ein Irrtum, zu meinen, dais Paracelsus 
von Bapst besonders haufig genannt wird. In dem giftjagenden 
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Des weitereu ist bekaiint, dais Paracelsus sich mit 
Vorliebe mit meteorologischen Fragen beschaftigt hat. 
Beweis dafiir ist sein „Buch Meteororum" und viele andere 
meteorologische Ausarbeitungen im 8. Bande der Huser- 
schen Quartausgabe, sowie vieles „ Astronomische", „ Astro- 
logische" u. s. w. Es entspricht z. B. die eine seiner 
vier Grundsaulen der Medizin, „die Astronomey", durch- 
aus nicht dem, was wir heute Astronomie nennen, sondern 
behandelt grotsenteils die meteorologischen Einfliisse auf 
den Meuschen. Bapst hat nun auch ein kleines meteo- 
rologisches Werk geschrieben, den „Wetterspiegel" (Leip- 
zig 1589. 8 ^ 64 BL); folgt aber bei all seinen Erkla- 
rungen der einschlagigen Naturerscheinungen nirgends 
den Anschauungen Hohenheims, der dieselben mit oft so 
grofser Heftigkeit vortragt und vertheidigt, wobei er 
namentlich die Ansichten des Aristoteles (er dekoriert ihn 
dabei mehrfach mit dem Ehrentitel „Narristoteles") aufs 
erbittertste entgegentritt. Nein, im Gegenteil, Bapst 
folgt vollkommen der Meteorologie des Aristoteles und 
erwahnt Hohenheims mit keiner Silbe. 

Der eklatanteste Beweis dafiir, dafs Bapst in theo- 
retisch-medizinischen Dingen nicht mit Hohenheim tiber- 
einstimmt, lafst sich wohl darin finden, dafs der Herr 
Pastor vielfach eingehend die alte Lehre von den „ vier 
humores" vortragt, wa;hrend doch kein Punkt der alt 
iiberkommenen arztlichen Anschauungen so heftig von 
Paracelsus bekftmpft wird wie dieser. 

Einmal polemisiert Bapst geradezu gegen eine Para- 
celsische Behauptung, wenn er berichtet (Leib und Wund- 
arzneibuch II, 164) : „Theophrastus vnd seine anhenger 
geben fiir, wenn ein Magnet seine Vires, krafft, vnd 
eigenschafft verloren habe, so sol man jhn glliend machen, 
vnd etzlich mahl in Oleo ferri auMeschen, so wird er die- 
selbigen so gewaltig wieder bekommen, dais er auch 
einen Nagel aus der Wand wird herausser heben vnd 
Ziehen. Diesem wiederspricht Johan. Bapt. Porta .... 
Gleicher gestalt ists auch falsch, das etzliche 



Kunst und Hausbuche wird er nur dreimal angefiihrt, viermal im 
2. Bande des Leib und Wundarzneibuchs und im Arznei Kunst und 
Wunderbuch ebenfalls viermal. AUerdings werden nebenbei auch 
einige Schtiler Theophrasts genannt, aber auch diese in hervorragen- 
der Weise nur in der Pimelotheca. Hftufig steUt er das therapeutische 
Verfahren der „Theophrastisten" dem der Galenisten gegenttber und 
mag hierin manchem Altgl^ubigen zu weit gegangen sein. 
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flirgeben . . . Hadrianus hat auch jrrige meinung". 
(Inwieweit Bapst hier wirklich Hohenheims Ansicht vor- 
tragt, ist an dieser Stelle zu untersuchen nicht n5tig, 
das Factum der Polemik genligt). 

Im „Prognosticon von des Tiirckischen Eeiches Ab- 
nemen" (1595) zitiert Bapst Stellen aus der bekannten 
Lichtenbergerschen Prophezeiung, ohne dabei der Hohen- 
heimschen Kritik und Verbesserung dieser Wahrsagungen 
zu gedenken. Nattirlich ist darauf kein grofses Gewicht 
zu legen; aber es ist doch immerhin von Interesse: ein 
wahrer Jtinger wlirde auch in so kleinen Zligen nichts 
unterlassen, was zur Verherrlichung seines Lehi-meisters 
dienen konnte. 

An verschiedenen Stellen, wo sich Bapst liber alche- 
mistische Themata ausspricht, streift er ja wohl auch 
theoretische chemische Ansichten Hohenheims, und zwar 
ohne denselben etwas entgegenzuhalten. Aber dazumal 
war jeder alchemistische Autor mehr oder weniger in 
den allgemeinen Fragen im Einklang mit Theophrastus 
der ja in mehrfacher Hinsicht hier Neues geboten hat. 
Bapsts Aufserungen liber die dunkle oft metaphorische 
Ausdrucksweise des Paracelsus auf diesem Gebiete 
sprechen zwar keinen Tadel dariiber aus, suchen sogar 
dies Verfahren als verstandig und berechtigt darzustellen. 
Aber darin spricht er auch nur andem „Ohymisten" nach, 
die alle an der Dunkelheit der Anweisungen und Eede- 
wendungen nichts auszusetzen finden, auch wenn sie reine 
Alchemisten sind, ohne gerade Anhanger der „spagiri- 
schen" Medizin des Paracelsus zu sein. Viele tadeln 
ja sogar Theophrast von Hohenheim, weil er — oder 
wenigstens einige ihm wahrscheinlich untergeschobene 
alchemistische Schriften — manches deutlicher bekannt 
gemacht habe, als es im Interesse der alchemistischen 
Geheimbiindelei wtinschenswert gewesen ware. — 

Da Hohenheim auch als Verfasser theologischer 
Abhandlungen, ja als der Urheber einer theologisch-theo- 
sophischen Schule gilt, so erwahnen wir hier nochmals, 
dafs Bapst mit dieser „paracelsisch-weigelianischen" Rich- 
tung nichts gemein hat^^). Doch wenden wir uns zu 



•^) In ,Georgii Heinrici Goetzii, de Theologis Pseudomedicis 
seu Num Theologo Artem Medicam exercere liceat? disquisitio. 
Lipsiae MDCO". 4®. (14 Bl. unpag.) wird Bapst nicht erwahnt; aber 
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der weiteren Frage: Wie verhalt sich Bapst zur 
Paracelsischen Praxis? 



Hier ist zunachst zu untersuchen, ob Bapst uberhaupt 
selber medizinische Praxis getriebeii hat. Dies wird ja 
allgemein behauptet, wir glauben dem aber mit allem 
Grund widersprechen zu mtissen. 

FaM man zunachst Stellen ins Auge, worin er sagt, 
dafs er neben seinen seelsorgerischen Amtsgeschaften 
„anders nichts in die Hand nehme, als dafs er die 
vbrige zeit mit lesen vnd schreiben zubringe**)" oder 
seine vielfach wiederkehrenden Bemerkungen „ich ftir 
meine person habs nicht versucht*^)" und „ich setze es 
hierher, wie ichs gelesen habe, obs aber gewifs also zu- 
trifft, kan der Leser versuchen ®*;" — oder Auiserungen 
wie die folgende: „Dieses, vnd so wol auch, was ich 
sonsten bifsweilen mehr aus anderer scribenten Blicher 
anhero vorzeichnet habe, referire ich nur, wie ichs ge- 
lesen habe, wils die jenigen, die es erstlichen ftirgeben, 
vnd auff die bahn gebracht, vorantworten lassen, vnd 
mich derwegen mit niemands in einige disputation ein- 
lassen, weil ich, wie gesagt, das jenige was hie in diesem 
Buche aus andem entlehnet worden, nur wie es des orts, 
da ichs gelesen, steliet, nur erzehle**^)" — oder wenn er 
gelegentlich nach Empfehlung einer „k5stlichen sterck 
Latwerge" galenistischer Art fortfahrt: „neben dieser 
sterckung haben die Theophrastischen Ertzte, auch viel 
aulsbtindiger vnd kostlicher sterckung vnd erquickung, 
deren sie sich in grosser schwachheit vnd mattigkeit, ge- 
brauchen, wie solches jhre Biicher besagen®®)", — 

aof S. C^' findet sich folgende charakteristische Stelle, welche uns 
zeigt, wie leicht im 17. Jahrhundert ein TBeologe, wenn er sich mit 
medizinischen Dingen abgab, in den Verdacht g:erieth, ein Paracel- 
sist zu sein. „Deniqae (Theologi Pseudomedici) & suspicionem 
de se excitant, quod Theophrasti Paracelsi, Val. Weigelii^ Rosen- 
cruzianonimque Ubros habeant in deliciis, crebroque adhibeant in 
consilium. Hinc accidit, ut erronea quoque fidei dogmata imbibere 
soleant . . . etc". Cber Hohenheims theologische Schriften siehe 
^Paracelsus-Forschungen'* II, 146 ff. 

**) Vorrede zum „Arznei, Kunst und Wunderbuche*. 

^) z. B. Pimelotheca S. 92. 

^) ib. S. 376. 

<») Leib und Wundarzneibuch II. Teil Bl. 166 »>. 

««) Leib und Wundarzneibuch IIL TeiL Bl. 17 b. 
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SO liegt es nach alien diesen und vielen ahnlichen Aulser- 
ungen nahe, den Schlufs zu ziehen, dafs er selbst keine 
praktische Aizneierfahrung hatte. 

Was Bapst als eigene „Experientz" und „Erfalirung" 
vorbringt, sind aus dem Munde des Volkes aufgelesene 
Heilverfahren und fiezepte, oder auch Beobachtungen, 
die er auf seinen seelsorgerischen Krankenbesuchen etc. 
zu machen reiche Gelegenheit hatte (sei es in der Praxis 
anderer Arzte, sei es in der Kur anderer Volksheilktinst- 
ler etc.). Endlich sind es nicht selteu Erzahlungen von 
Begebenheiten verschiedenster Art, die er nach eigener 
Anschauung oder meist nach Horensagen berichtet. Aber 
auch bei solchen Berichten ohne gedruckte Quelle hat er 
dann noch die Vorsicht, hinzuzufiigen: „dieses referire 
ich allhie, wie ichs gehoret habe®')". 

Wir vvollen nattirlich nicht behaupten, dafs Bapst 
nicht gelegentlich auf seinen priesterlichen Gangen oder 
sonstwie Leidenden Mitteilungen aus seinem „reichen 
Wissensschatze" gemacht oder einmal einem alten frommen 
Weiblein einen guten Eat gegeben hatte; denn das ware 
absurd. Wenn man aber behauptet, er habe „arztliche 
Praxis" getrieben, so ist das doch ganz was anderes! 

Wenn man seine Schriften achtsam durchliest, so 
muls man es geradezu erstaunlich finden, dafs Bapst, der 
tausend und abertausend Arzneiverordiiungen aufzfilhlt 
und oft 10 und mehr Anweisungen zur Heilung desselben 
Leidens giebt, niemals aus der EoUe fallt und erklart, 
dies und das ist gut, ich habe es selbst erprobt; einem 
wirklichen Praktikanten der Heilkunde (und gerade 
einem Lai en) ware eine solch ungeheure Objektivitat 
ganz unmoglich. Nirgends auf den iiber 3000 Seiten 
seiner Arzneibiicher fanden wir eine eigene Heilungs- 
geschichte angefuhrt, aus welcher die Wirkung eines 
empfohlenen Mittels /hervorginge. Selbst von den oben 
supponierten priesterlichen Gelegenheitskuren sagt er 
kein Wort, hebt dafiir aber so und so oft hervor, dafs 
eine angefiihrte Kur „mit rath eines verstendigen Medici 
auff den Patient gerichtet werden" mtisse®^) und wamt 
immer und immer wieder vor den leichtfertigen Kuren 
der Landfahrer, „denn es ist je vnter alien Ktinsten 



«') Leib und Wundarzneibuch II. Teil, Bl. 40 ». 
«8) z. B. Pimelotheca S. 332. 
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keine, die mehr gefahr auff sich hat, als die Kunst der 
Medicin «»)". 

Einen Einblick in Bapsts angebliche Ausubimg der 
Arzneikunst gewahrt auch folgender Ergiifs, welchen er 
an die Aufzahlung einiger Mittel gegen das Podagra 
anfiigt: 

„Darbey wil ichs auff difemahl lassen wenden, vnd aUe die mit 
dem Zipperlein belastiget sein, freundtlich gebeten haben, wenn 
jhnen diese dinge, die nicht mein, sondern wie oben ge- 
meldet, anderer Lent kunst vnd experiment sein, nicht 
helffen mochte, . . . . sie wolten mit meinem guten wiUen vor- 
lieb nehmen, vnd es gewife dafttr halten, wenn ich war- 
hafftig das Zipperlein vertreiben kOnte, wie sich 
mancher vermessener Mensch zu nehmen pfleget, ich wolte in 
wenig Wochen mehr als des Tantali vnd Pelopis talenta, vnd 
grofs Reichthumb zu wege bringen, da iCh also vnter des, mit 
den Diuitijs Lysistrati, miis vorlieb nehmen, wie man bey den 
lateinischen Sprichwortsweise zu reden pfleget™)". 

Endlich lie&e sich noch sein Bericht tiber Krankheit und 
Tod seines Sohnes Michael hier heranziehen, wobei er sagt: 
„Wenn er durch kilnst, vnd vorsichtigkeit der Ertzte, vnd 
derselbigen angeordnete artzney vnd mittel, hette konnen erhalten 
werden. So were er noch im leben, denn ich die vomemesten 
Medicos, die ich habe erlangen konnen, diisfals Consulirt, vnd 
alles was menschlich vnd mliglich gewesen jhn zu retten, an 
die hand genomen'^)". 

Er macht hier keinen Unterschied wegen der „Schule" 
der Arzte, welche er zu Rate zog, da ihn offenbar der 
Gedanke an die Heilmethode wenig beschaftigte ; 



«») Leib und Wundarzneibuch 11. Teil, Bl. 36 o und ofters. Be- 
achtenswert ist auch folgende ahnliches besagende Stelle: ^Dieses 
obseruiren die rechtschaffene Medici, weil sie nach der Lehr 
des Galeni fleissige auffseher, Miniatri vnd Diener der Natur sein, 
die ErtzneystOrer aber, welche illotis pedibus in die edle Kunst 
hinnein lauffen, bedenckens nicht vnd thun offt grossen schaden**, 
(ib. Bl. 56 b ) und eine andere , wo er nach Besprechung des Ader- 
lasses bei Augenleiden und dessen vorsichtiger Anwendung hinzu- 
setzt : j,Ich flir meine Person, damit ich die rechte wahrheit bekenne, 
were in solchen fellen timidior Pisandro" (ib. BL 99 b). Ebenso 
dringend wamt er Unerfahrene vor chirurgischen MaDsnahmen, z. B. 
ib. BL 191 1>. 

'Oj Leib und Wundarzneibuch II. Teil, BL 146 »>. 

'*) Pimelotheca S. 6. Ebenso berichtet er tlber den Tod des 
Sohnes Johannes in Leipzig an der Dysenterie (Juniperetum S. 74) : 
„vngeachtet, das die Herren Medici bey jhm mOglichen fleifs ange- 
wendet, vnd alle Mittel an die Hand genommen, die nur menschlich 
vnd mliglich gewesen, damit hiebeuorn durch Gottes . . . hulffe gar 
mancheu Menschen gedienet vnd geholffen worden . .'' 
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noch weniger spricht er natlirlich von eigenem thera- 
peutischen Eingreifen. 

Doch kurz und gut, wir haben durch unsere ein- 
gehende Lekttire der Bapstschen Sammelbiicher nicht 
den Eindruck gewinnen konnen, dafs der Autor arztliche 
Praxis betrieben hat. Auch Joachim Tanck spricht nur 
von Bapsts jnedizinischer Schriftstellerei, nicht 
Praxis'^). Und wenn es ja doch der Fall gewesen sein 
soUte, dafs er praktisch die Arzneikunde betrieb, so kann 
man aus dem Folgenden ersehen, dafs er ganz gewils 
nicht ausschliefslich nach Paracelsischen oder iatrochemi- 
schen Heilungsgrundsatzen verfahren w^re. 



Mehrfach kommt Bapst auf die Indikationen fur die 
Purgantien zu sprechen und erwslhnt eine grofse An- 
zahl vonMeinungen verschiedener galenischer Autoren 
iiber diesen Punkt, gedenkt aber der Ansichten Hohen- 
heims dariiber mit keinem Worte, obgleich hier gewifs 
G-elegenheit gewesen ware, mit seiner Vorliebe fiir den 
Arzt von Einsiedeln hervorzutreten; denn Paracelsus hat 
seine sehr von den alten und damals herrschenden ab- 
weichenden Ansichten iiber die Abfuhrkuren an vielen 
Stellen seiner Schriften zum Ausdruck gebracht und 
seine Schliler erwahnen mit Vorliebe auch diesen Punkt 
der Lehren ihres Meisters. Fiir seine „Praxis" hatte der 
quacksalbernde Pastor gewifs auch dies aufgestobert. 
Er hatte aber kein Interesse daran. 

Ebenso verhalt es sich mit der Epilepsie. Auch bei 
dieser weitlaufig von Bapst besprochenen Krankheit wird 
der Heilmethode Hohenheims nicht gedacht und in einem 
Verzeichnis derer, welche glticklicher Heilung sich rtihmen 
diirfen'^), nennt er mit grofsem Pomp z. B. Ambroise 
Pare, Thomas Erast und andere. Seinen angeblichen 
Lehrmeister Paracelsus, dem seine Jiinger auch in dieser 
Krankheit viel gliickliche Kuren nachriihmen, erwahnt 
Bapst aber nicht. Er hatte davon eben in den paar 
Biichern mit Paracelsischen Titeln nichts gefunden, kannte 
auch, als er seinen Tractat de Epilepsia schrieb (1596), 
des Paracelsus anti-epileptisches Mittel nicht, das „01eiun 
Vitrioli'*)". Die Epilepsie aber war stets das Eldorado 

'2) In der Vorrede zum Juniperetum. 
•^3) Leib und Wundarzneibuch I. Tell, BL 71. 
'^*) Er erwahnt dasselbe erst in der Pimelotheca (1599) mehr- 
mals als ein Mittel der „Chymistischen Aerzte" gegen die Fallsucht. 
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der pfuschenden Geistlichen, zu denen sich Bapst also 
nicht gesellte, seinen Studien nach zu urteUen. 

Im „Juniperetum" ziti^rt Bapst eine grolse Anzahl 
von Mitteln gegen den Stein, ohne eins von Paracelsus 
zu nennen; und doch sind gerade die Stein- oder Tarta- 
rischen '^) Krankheiten eines der am meisten von Hohen- 
heini kultivierten G-ebiete der Medizin. 

Wenn Bapst in demselben „Juniperetum" sagt'^): 
„Pur die Frantzosen vnd Scharbock ist nichts besser zu 
gebrauchen, als das Holtz Lignum Guaiacum genandt . ." 
so ist dies fur jeden, der etwas von den Arbeiten Theo- 
phrasts liber die „Frantzosenkrankheit" weifs, ein Beweis, 
dafs Bapst mit den Ansichten Hohenheims iiber diese von 
demselben so hervorragend besprochene Kranklieit recht 
mangelhaft, jedenfalls nicht in der Weise eines unbeding- 
ten Anhangers oder gar „Lehrers" und „Praktikanten" 
des Paracelsismus bekannt war. 

Wo Bapst im „Arznei Kunst und Wunderbuch" 
seitenlang iiber die „Mumia" handelt und allerlei Arznei- 
formen, Wundtranke, Wundsalben etc. bespricht, welche 
aus mumia, „d. i. Menschenfleisch" bereitet werden, er- 
wahnt erHohenheim mit nichten, wahrend gerade dieser 
das Wort „Mumia", wenn auch oft iu einem ganz ande- 
rem Sinne, so aufserordentlich haufig gebraucht. (Dies 
findet wohl darin seine Erklarung, dafs Bapst dies 
Wort bei Penotus nicht erwahnt fand, von dem er 
seine Kenntnis Paracelsischer Wundbehandlung treulich 
entlehnte, ohne fur weiteres als blofser Abschreiber auf- 
zukommen.) 

Solche Beispiele liefsen sich aber ins Unendliche 
haufen, die Anfiihrungen und Anpreisungen galenischer 
oder von Galenisten empfohlener Mittel sind ganz un- 
geheuer liberwiegend iiber die von Heilmitteln des Para- 
celsus und seiner Anhanger. In seiner angeblichen 
arztlichen Praxis wiirde demnach Bapst jedenfalls einen 
guten Galenisten abgegeben, nicht aber nachParacel- 
sischen Grundsatzen kuriert haben. 

Einige Stellen kommen allerdings in den vielen dick- 
leibigen Banden vor, an welchien Bapst im einzelnen 



75) Dieae Begriffe decken sich zwar kemeswegs voUkommen, 
aber fiir hier gentigt es dies hervorzuheben ; liber aUes weitere ver- 
weisen wir auf unsere „Paracelsus-Forschungen" II, 107—112. 

■^o) 8. 222. 
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Falle einem chemischen Mittel vor einem pflanz- 
lichen den Vorzug giebt. Es sind jedoch nur wenige; 
wir fiihren sie in folgendem alle an. 

Aus der „Pimelotheca" S. 22; Bei „verstockter Milch in 
den Briisten" schreibt er nach warmer Empfehlnng anderer 
Heilmittel: „Noch besser aber were es, wenn man in dieser 
kranckheit das Aurum Diaphoreticum gebrauchet. Anhelosis enim 
subvenit & spiritum facilitat &c." nnd gleich darauf „krefftiger 
(als Genseschmalz) were die Bliitstillung, wenn man Quintam 
essentiam, vel tincturam coraUorum gebrauchete." Ahnlich 
schreibt er ib. 8. 24 bei Vergiftungen : „Oder, dafs noch besser 
were, so kondte man j. q. Auri diaphoretici einnemen, denn es 
treibet alle gifftige materiam durch den schweis hinweg." 
ib. S. 34 : Um „Vnkeu8chheit zu erwecken", zur Erzengung 
von Kraft bei „nachtlichen Betthandeln", sagt er nach An- 
ftihrung eines anderen Aphrodisiacums: „Ich fur meine Person 
hielte es ftir krefftiger, wenn einer vj. Gran de Essentia perla- 
rum in Zimetrlinden ohl, oder das aurum potabile einneme "^'j.*' 
und endlich ib. S. 282 : „Ich flir meine Person hielte mehr von 
dem Auro Diaphoretico, oder von dem oleo philosophorum, wenn 
mans dem Wassersiichtigen eingebe". 

Aufser diesen fiinf Stellen in der „Pimelotheca" findet 
sich nur noch eine im „Leib und Wundarzneibuch" III. Teil, 
Bl. 113 b: 

„Etzliche nemen Alandwurtzel j. quintlein, Terrae sigiUatae 
ein halb loth, fur Gifft ein. Ich fur meine Person hielte dieis- 
fals von dem Auro Diaphoretico viel mehr, denn das ist gewife, 
das jetztgedachtes Aurum diaphoreticum, aUe vnd jede gifftige 
materia durch den schweifs aus dem Menschlichen COrper hin- 
weg treibet, ist aufsbundig gnt, in morbis acutis, als in der 
Pestilentz, Pleurisi oder seitenstechen. Es kOmpt auch zu 
httlffe den Wassersiichtigen, denen die keinen Athem haben, 
machts lufft, ist gut in dem quartan Feb. Wenn mans auff vor- 
hergehende purgation gebrauchet, reseriret vnd erOffnet alle 
vnd jede epilation, verstopffung und verschleumung der Adern, 
vnd ist sonsten zu vielen dingen mehr gut. Dosis i 5 s. vsque 
ad ^ j. pro ratione morbi & personarum, cum conuenienti 
liquore/' Das ist also ungefahr dasselbe zusammen gesagt, 
was in der Pitnelotheca liber das Aurum diaphoreticum" zer- 
streut gutes berichtet wird. Es schiene demnach als wenn 
unser Pastor am Bnde seiner Laufbahn popular- medizinischer 
Schriftstellerei eine besondere Vorliebe fiir dieses chemische 
Arzneimittel (welches den Namen Aurum nur von der Gold- 
farbe tragt) gewonnen habe. 

'^') Wir woUen hoflfen, dafs er diese Mittel weder an sich, noch 
an andern probierte, wenn er sie auch nach Sammlerart als heil- 
kraftig empfiehlt. Zur „pflege der Ehelichen Werck" erklart er ein 
andermal (Leib und Wundarzneibuch II. Teil, Bl. 200 »>) nach Nennung 
andrer Mittel : „Ich hilts von einem starcken Vater vnser, oder Gebet, 
vnd wenn daneben die Instrumenta prolificae facultatis von ihn 
selber fein richtig vnd tuchtig weren, viel mehr als von solcher 
Lapperey". 
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Urn liber die Bedeutung dieser Stellen flir unsere 
Frage klar zu werden, mtissen wir auf eine von Bapsts 
Hauptquellen flir medizinisch - chemische Citate zurtick- 
gehen, die er gerade hier nicht nennt '^)5 auf Bernhard 
Gr. Penot. Derselbe spricht in seinen „Tractatus varii 
de vera praeparatione et usu medicameutorum chymicorum 
nunc primum editi" Francofurti, M.D.LXXXXIin. 8«. 
zuerst S. 96 — 103 weitlaufig und sehr lobend vom 
„aurmn diaphoreticum". Aber die Hauptstelle fiir Bapst 
findet sich im „Tertius tractatus" dieser Schrift in dem 
Abschnitte „Usus et dosis quorundam Medicamentorum 
spagyrigorum". Dort heifst es Seite 71: 

„Aurum diaphoreticum. 
Omnem materiam venenatam 6 corpore propeUit per sudorem 
quern summop^re mouere siue in morbis acutis vt in peste, 
pluresi ex maxime conducit. Hydropicis Anhelosis subuenit & 
spiritum facilitat. In febribus post purgationem vtilissime 
propinatur praesertim quartanis. Obstructiones & opilationes 
venarum reserat, & ad plurima corporis mala eius vsus esse 
poterit dosis & ^ p vsque ad ^ j. ; pro ratione morbi & personarum, 
cum conuenienti iiquore". 

Man sieht die obige Stelle im „Leib und Wund 
Arzneibuch" ist einfach aus Penot iibersetzt, aber keines- 
wegs musterhaft. Und die drei Stellen aus der Pimelotheca 
liber das aur. diaphoret. beruhen gleichfalls auf diesem 
Penotschen Artikel. Die Blutstillung mit „Quinta Essentia 
vel tinctura corallorum" geht wohl auf Penots „Liquor 
Corallorum" ib. S. 166 zuriick. Es bliebe flir Bapst nur 
das Verdienst, die Anwendung der iatrochemischen Con- 
fortativa ''®), der „Essentia perlarum" und des „aurum 
potabile", auch zur Hebung der geschlechtlichen Potenz 
empfohlen zu haben, worauf wir keinen besonderen Wert 
legen konnen, selbst wenn es nicht nur eine Lesefrucht 
sein soUte. 



'*) Wie er es ja sousfc meisteus thnt und als seinen schrift- 
steUerischen Grundsatz proklamiert, z. B. „Tlirkische Chronica" S.Xq' : 
„Ich citire gerne den Ort, woher ich etwas entlehne, damit ich 
nicht angesehen werde, als wolte ich mich fremder Arbeit theilhafftig 
machen, wie es oiit zu geschehen pfleget, dafs sich mancher mit frem- 
der Arbeit schmttcket . ." und „Leib und Wundarzneibuch" Teil II. 
Bl. 32 a : „Ich emenne geme den Autorem vnd den ort , woher ich 
etwas entlehne vnd borge, damit der Leser mit der zeit, wenn ich 
lange gestorben, mir solches nicht darff fiirwerffen, vnd Sprichwortes 
weise sagen^ Mazam ab alijs pistam pinsuit^^ 

■^) Z. B. Penot 1. c. S. 165. „Perlae restituunt vires amissas, 
& Membra principalia confortant" und sonst oft. 
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Die oben angegebenen sechs Stellen, deren geistigen 
Vater wir eben nachgewiesen haben, sind die einzigen 
von uns aufgefundenen, auf welche man die Behauptung 
Michael Bapst von Rochlitz sei ein Paracelsist 
in Theorie und Praxis gewesen, mit einigem Schein der 
Berechtigung sttitzen konnte. Aber es ist aucli dies nur 
ein Schein ! Nach allem andern geniigen diese sechs Stellen 
in so zahlreichen und voluminosen Sammelwerken durch- 
aus nicht einmal dazu, Bapst eiue voile Hinneigung zur 
iatrochemischen Schule unteraulegen (und latrochemie ist 
um 1600 keineswegs mehr gleichwertig mit Paracelsis- 
mus zu nehmen). Solche Bevorzugung einzelner chemi- 
scher Eeilmittel ist auch bei „galenischen" und „hippo- 
kratischen" Arzten damaliger Zeit (schon seit Conrad 
Gesners „Euonymus" 1552) keine Seltenheit mehr. Und 
wie bald soUte nicht durch die Berufung Joh. Hart- 
manns (1609) auf den ersten chemiatrischen Lehrstuhl 
in Marburg die Einfiihrung der Chemie in die Arznei- 
kunde auch aufserlich dokumentiert werden! 

Bei Bapst sind diese wenigen Stellen nur Aus- 
nahmen in seiner sonst allenthalben bewahrten absoluten 
Unparteilichkeit im damals so heftigen Kampfe der 
Parteien, welche nach dem Sprichworte nur die Kegel 
bestatigen konnen. Penots Arzneiempfehlungen hatten ihm 
bei der Lekttire offenbar gewaltig imponiert. 

Doch wir glauben auch entschieden nicht, da& es 
gerade diese sechs Stellen gewesen wSren, welche der An- 
nahme, Bapst sei ein Anhanger Theophrasts von Hohen- 
heim, zu Veranlassung dienten. Gewifs sind dieselben 
bis heute von nur wenigen Historikern beachtet worden, 
vielleicht von keinem. Allein in den Zeiten als der 
Kampf zwischen Galenismus und Paracelsismus noch in 
voUer Heftigkeit tobte, wurde es Bapst wohl von Anfang 
an als ein grober Verstofs von den Vertretem der alten 
reinen Lehre angekreidet, dalis er iiberhaupt auch iatro- 
chemisch-paracelsische Heilmittel zitierte; damit wurde 
er unter die Schar der vielgehafsten und vielgeschmahten 
Paracelsisten geworfen, wie es wenige Jahre spater 
einem Daniel Sennert in Wittenberg um nichts besser 
erging, da er die chemischen Medikamente einzufTihren 
und durch die Schrift „de consensu ac dissensu Ohymi- 
corum cum Aristotelicis et Galenicis" (Wittebergae 1619 
und ofters) eine Vereinigung der Dogmatiker und Para- 
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celsisten anzubahnen erstrebte, womit er der Stifter der 
eigentlichen „Clieiniatrie" im engeren Sinne wurde. 

Andererseits wurde aber unserm Bapst wohl aus 
denselben Grlinden von den latrochemikem und Paracel- 
sisten diese Aufnahme ihrer Ansichten und Mittel neb en 
den galenischen dankbar angerechnet und als Entgegen- 
kommen gedeutet. Es mochte wohl diesen Sektierern 
ebensoviel daran liegen, den bei Gelehrt und Ungelehrt 
vielgelesenen Autor auf ihre Seite zu setzen, als es 
den Dogmatikern Befriedigung gewaiirte, den Unpai1;ei- 
ischen, der b eider lei Ansichten ruhig, als au&erhalb 
des Kampfbereichs Stehender, neben einander referierte, 
der bitter gehafsten Gegenpartei zuzuzahlen und seine 
Biicher so gleichsam auf den „Index librorum prohibitorum" 
fiir die „rationales medici" zu setzen, bios weil er doch 
oflfenbar zur Verbreitung gegnerischer Ansichten, wenn 
auch gerade nicht mit bewufster Absicht, beitrug. 

Auf diese Weise ist wohl der Mythus von der 
Paracelsus-Jiingerschaft unseres harnilosen Theologen zu 
erklaren. 

Von demVorwurf, mit einer gewissen Parteilichkeit 
gegen diesen wie gegen Paracelsus und seine Nachfolger 
uberhaupt, vorgegangen zu sein, lafst sich selbst Kurt 
Sprengel nicht ganz freisprechen. Ha Her hatte ihm 
wohl den Weg zu seinem wenig historischen Urteil liber 
Bapst angebahnt. 

Wer dann, nachdem so anerkannte Autoritaten das 
Urteil abgegeben hatten, mit dem Gedanken, dafs Bapst 
ein Paracelsist sei, an dessen Schriften heranging, dem 
konnte vielleicht schon die einfache Lektlire der Tit el 
seiner Schriften genugen, das Verdict zu bestatigen. 
Namentlich der Titel des Arznei Kunst und Wunderbuchs 
von 1590 (auf welchem sich „Alchyniistische Klinste" 
genannt finden) und mehr noch der etwas veranderte 
der Ausgabe von 1604 (also nach Bapsts Tode^®), konnte 
zu dieser Ansicht verftihren. 

Und doch, wie jemand, der Bapst kennt, ihm Para- 
celsismus andichten kann, ware kaum fur moglich zu 



^) Vgl. Anm. 26. Auijserdem kommt noch das „Junipere- 
tum" hier in Frage, welches auf dem Titel zu lehren verheiist: 
„wie man aus diesem edlen Gewechse, Wasser, Extracten, Oehl vnd 
Salien, durch die Spagierische vnd Chymistische Kunst bereiten soil." 
Das kOnnte aber auch Joachim Tan ck hinzugesetzt haben. Andere 
Titel enthalten keine Verweise auf Alchemic u. s. w. 

Neues Archiv f. S. G. n. A. XI. 1. 2. 8 

Digitized by VnOOQlC 



114 Eduard Schubert mid Karl Sndhoff: 

halten, wenn man dergleichen seichte Urteile in der Ge- 
schichte der Medizin nicht allzusehr gewohnt ware, und 
diese edle Wissenschaft nicht mit Spott und Hohn bedeckt 
infolgedessen unter den Plifsen der eigenen Jlinger am 
Boden liegen sahe. 

Bapst von Rochlitz ist weder Galenist noch 
Paracelsist, gehort keiner der damaligen medizinischen 
Schulen an, ist liberhaupt kein Mediziner, sondem ein 
Laie, der fur Laien bestimmte populare Blicher 
schrieb. Er hat auch nicht wie der Physikus zu 
Donauworth und der Rechten Licentiat Dr. jur. et med. 
Georg am Wald (mit welchem Bapst gew5hnlich als 
Abschaum deutscher Medizin zusammen genannt wird) 
in marktschreierischer Weise Arzneimittel feil geboten 
Oder wie sein Amtsbruder Joh. Gramann (der eben- 
falls „Paracelsische" Mittel ausbot) geradezu Partei fiir 
Hohenheim ergriffen, sondern er fabrizierte aus seinen 
in unermudlicher Lektiire gesammelten Notizen Haus- 
biicher, welche ebensowohl Rezepte zur Heilung von 
Krankheiten der Menschen und Hausthiere, als Anwei- 
sungen fiir alle moglichen technischen und okonomischen 
Verrichtungen und Zufalle des tftglichen Lebens ent- 
halten. .. Dafs er zu seinen Sammelwerken nicht nur die 
alten Arzte und Naturforscher samt ihren Nachfolgern 
bis zu seiner eigenen Lebenszeit herab benutzte, sondem 
auch die Schriften der neuen iatrochemischen Schule 
seiner Tage, ist, gerade weil er popular schrieb, gewifs 
nicht zu verwundem. Denn bei der grofsen Beliebtheit 
und dem lebhaften Interesse, dessen sich dazumal alles, 
was nach Alchemie schmeckte, bei der grofsen Masse 
erfreute, bei der Begierde, mit welcher man nach Lektiire 
liber diese interessante scientia occulta damals haschte, 
ist es nur zu natiirlich, dafs Bapst auch diese Wunder- 
blume in seinen unermefslich grofsen Garten aufnahm, 
dafs er auch namentlich auf dem Titel betonte, wie man 
bei ihm auch liber alchemistische Dinge Belehrung finden 
k5nne. Namentlich in den letzten Jahren seines Lebens 
scheint er sich viel mit dem Lesen alchemistischer Biicher 
beschaftigt zu haben und das spiegelt sich auch in 
seinen letzten Schriften ab , namentiich im in. Teil des 
Leib- und Wundarzneibuchs und in der Pimelotheca. 
Doch kommt er niemals zu einer wirklichen Parteinahme 
fiir die chemisch-medizinische Richtung. 
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Wenn man gerecht sein will, muls man zugestehen, 
dafs es im 16. Jahrhundert gewifs keinen Mann gegeben 
hat, dem dieses Kompilieren aus alien m5glichen alten 
und neuen Biichern mehr zuwider gewesen ware, als 
gerade dem Verachter der blofsen Buchgelehrsamkeit, 
Theophrast von Hohenheim. Diese blindfleifsige 
alexandrinische Encyklopadistenart , welche iiberallher 
zusammenstoberte und zusammenklaubte, war ihm in 
tiefster Seele verhafst, ihm, der mit gro&ter Entschieden- 
heit auf eigene Naturbeobachtung und eigene ex- 
perimentale Erfahrung drangte, ihm, der nicht im Dammer 
der Studierlampe hockte, sondem im „Lichte der 
Natur" wandeln wollte — und wandelte, wie sonderbar 
manches scheinbar seinen staunenden offenen Augen auch 
erschien, wie z. B. das brausende Aufsteigen von Luft- 
blasen, wenn er verdiinnte Schwefelsaure mit einem 
Metalle in Verbindung brachte, oder die Gewichtszunahme 
des Zinns, wenn er es oxydierte, und zu beiden Vorgangen 
sich eine Erklarung suchte, die nicht allzuweit von der 
Wahrheit abwich. 

Michael Bapst also will nicht der VerbrQitung 
einer Lehrmeinung dienen; dafs er jedoch den Wlinschen 
seines Publikums gerecht wurde, das bezeugen die vielen 
Auflagen und die Menge seiner umfangreichen Schriften. 
Sie haben in vieler Hinsicht ein nicht geringes kultur- 
geschichtliches Interesse; als Nachschlageblicher fiir 
das, was an der Neige des 16. Jahrhunderts selbst ein 
Gottesgelehrter lutherischer Observanz fiir wahr hielt, 
sind sie wohl zu verwerten, ebenso als reiche Fundgrube 
fiir die Volksmedizin seiner Tage, namentlich in 
sachsischen Landen. Dagegen haben sie fiir die 
Kenntnis Paracelsischer Lehren nicht den ge- 
ringsten Wert. 

Dais diese Schriften solch ein wunderliches Geprage 
haben, istkeineswegsihremVerfasser allein zuzuschreiben. 
So fabelhafte Sachen, wie er sie vorbringt, welche uns 
als der „grofste BlOdsinn" erscheinen, „der medizinisch 
je geschrieben ist", wui'den damals noch geglaubt und 
finden sich zerstreut in den Werken auch aller bedeuten- 
den Schriftsteller seiner Zeit, wie er diese ja auch in 
Massen als Quellen anftihrt. AUerdings sehen sie fiir 
uns in diesen Quellenschriften nicht so abschreckend 
lacherlich aus, weil sie nur gelegentlich vorkommen, 
unter (fiir uns!) verntinftigen Auseinandersetzungen ein- 

8* 
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gestreut. Hier bei Bapst sind sie vielfach bunt aneiuan- 
dergereiht, und das sch^rft das barocke Aussehen dieser 
woMbeleibten Bande sehr. Daraus ihm einen so schweren 
Vorwurf zu machen, ihm das so sehr zur Mifsachtung 
anzurechnen, beweist einen entschiedenen Mangel an 
historischer Kritik. 

Wir glauben nicht zu irren, wenn wir es eben 
diesem Mangel an historischer Blritik in jetzt tiberholten 
Zeiten auch zuschreiben, dafs Bapst zu den Paracelsisten 
gerechnet wurde. Gerade das Wunderliche, „Blodsinnige", 
Kunterbunte der Bapstschen Schriften wird mit die Ver- 
anlassung (wenn nicht die hauptsachlichste!?) gewesen 
sein, ihn einen Paracelsisten zu nennen. Paracelsus selbst 
schien den Historikern aus Subjektivismus ein ganz ver- 
worrener Kopf, der alles toll durcheinander scfiieb, und 
der toUe Bapst sein tollerer Schiller, der die Eigenart 
seines Lehrers zur Karrikatur verdeutlichte , verzerrte, 
den man ihm als abschreckende Prucht seines Geistes 
an die Seite stellte. 

So kann uns „Bapst als Paracelsist" als Beleg 
dienen fiir die ganze verflossene geschichtUche Auffassung 
des grofsen Theophrast von Hohenheim, wenn es 
eines solchen Beleges noch bedtirfte. 
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Zur Politik Sachsens in der Zeit 

vom westfalischen Frieden bis zum Tode 

Johann Georg 11. 

Von 
Paul Hassel. 



Seit dem Jahre 1882 ist eine Kommission des fran- 
zosischen Ministeriums der Auswartigen Angelegenheiten 
mit Erfolg bemliht, die reichen Schatze des mit demselben 
verbundenen Staatsarchivs weiteren Kreisen zuganglich 
zu machen. Das Hauptwerk, welches sie ins Leben ge- 
rufen hat, ist der Becueil des instructions donnees aiix 
ambassadeurs et ministres en France depuis les traites 
de Westfalie jusgu'd la revolution Frangaise, Es mufs 
freilich als ein tlbelstand bezeichnet werden, dais diese 
Sammlung nicht die Berichte der Gesandten, sondem nur 
die Instruktionen fiir dieselben enthalt, denn so sehr 
gerade die ministeriellen Erlasse geeignet sind, den Leser 
in das Studium der franz5sischen Politik einzuftihren, so 
liegt doch auf der Hand, dafs in diesem beschrankten 
Rahmen die Beziehungen Frankreichs zu den iibrigen 
Staatsmachten nur in den aufsersten Umrissen zur An- 
schauung gebracht werden konnen. Trotzdem wird jeder, 
der seine Porschungen der Geschichte des 17. und 18. 
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Jahi'hunderts zuwendet, die mannigfaltigen Aufschliisse, 
welche diese Quellensammlung darbietet, mit Dank ent- 
gegenneknen und den Wunsch hegen, dafs der Vorgang 
der franzosischen Regierung bei anderen Staaten Nach- 
ahmung finden m5ge. 

In dem genannten Pariser Archive liegt nun audi 
eine stattliche Reihe von Schriftstiicken vor, die aus- 
schliefslich aus den politischen Verhandlungen mit Sach- 
sen entstanden sind. Die Abteilung „8axe^^ umfalst den 
Zeitraum vom 16. Jahrhundert bis zum Jahre 1815 und 
besteht im ganzen aus einigen achtzig Banden, von denen 
elf auf die Jahre 1648 bis 1683 entfallen. 

Diese letztgenannte Aktengi'uppe , liber die wohl 
noch niemals die Hand eines deutschen Forschers gekoni- 
men sein mag, hat neuerdings einem jungen franzosischen 
Gelehrten, Bertrand Auerbach, den Hauptstoff ftir eine 
eingehende Studie iiber die Beziehungen Frankreichs zu 
Sachsen in der Zeit von 1648 bis 1680 geliefert^). Der 
Verfasser ist aufserdem mit Erfolg bemliht gewesen, seine 
geschichtlichen Kenntnisse durch umfangreiche Studien in 
dem Dresdner Hauptstaatsarchive zu erweitern und sich 
mit der deutschen Litteratur vollkommen vertraut zu 
machen: selbst die zahlreichen in Zeitschriften zerstreuten 
Abhandlungen und Spezialuntersuchungen sind von ihm 
gewissenhaft zu Rate gezogen worden. 

Ist es schon an sich eine erfreuliche Erscheinung, 
wenn ein auslandischer Forscher, von wirklich wissen- 
schaftlichem Interesse angeregt, sich mit dem Studium 
deutscher Geschichte befafst, so verdient die Arbeit 
Auerbachs noch in erhohtem Mafse die Anerkennung der 
Kritik urn deswillen, weil sie mit eingehender Kenntnis 
der Quellen eine vorurteilslose Auffassung der politischen 
Dinge verbindet, wie sie franzosischen Gelehrten nicht 
gerade haufig eigen zu sein pflegt. 

Man wird nicht gerade behaupten konnen, dafs es 
eine dankbare Episode deutscher Geschichte sei, die der 
Verfasser sich zum Vorwurf gewahlt hat. AUein bei 
naherer Betrachtung erweist sie sich doch durch die 
historisch-politischen Betrachtungen, zu denen sie Anlafs 



*) La diplomatie frangaise et la Oour de Saxe (1648—1680) 

par Bertrand Auerbach, Docteur es lettres, Maitre de conferences 

^ la Faculty des Lettres de Nancy. Paris, Hachette et Oie. 1888. 
XXIV, 491 pp. 80. 



Digitized by 



Google 



Zur Politik Sachsens 1648—1680. 119 

giebt, als frucMbar und lehrreich genug, urn ein allge- 
meines Interesse anzuregen. Denn abgesehen davon, dafs 
es immer wieder der Mfihe verlohnt, sich die Verhalt- 
nisse zu vergegenwartigen, die den vorwaltenden Einflufs 
der fremden M^chte in Deutschland seit der Mitte des 
17. Jahrhunderts herbeiftihrten, so bringt der Verfasser 
gar manche Vorgange der sachsischen GescMchte zur 
Sprache, die in der vaterlandischen Geschichtsschreibung 
bisher kaum eine Erwahnung, geschweige denn eine ab- 
schliefsende Beurteilung gefunden haben. 

Nach einer Einleitung, welche die wesentlichsten 
Momente der territorialen Entwickelung Kursachsens seit 
dem Anfang des 16. Jahrhunderts schildert, geht die 
Darstellung zu den Verhandlungen des Friedenskongresses 
von Osnabriick und Miinster und der Neuordnung des 
deutschen Eeiches liber. NamentKch bildet das Ver- 
halten des Kurfiirsten Johann Georg I. den Gegenstand 
der Kiitik ,des Verfassers, die denn freilich nicht zu 
Gunsten des Kurfiirsten ausfSllt. Jeder, der den inneren 
Zusammenhang der reKgi5sen und politischen Motive des 
grofsen Kampfes der dreifsig Jahre ins Auge fafst, wird 
sich zu der Ansicht hinneigen mussen, dafs vomehmlich 
in der ersten Epoche des Krieges, dem Zeitabschnitt 
zwischen Ausbruch des bohmischen Aufstandes und dem 
Prager Frieden vom 30. Mai 1635, der Gang der Er- 
eignisse mehr als einmal glinstige Aussichten ftir die Er- 
h5hung der Macht des Hauses Wettiu eroffnete. Aller- 
dings hatte es dazu eines starken und entschlossenen 
Willens bei dem Landesherm, der Lossagung von der 
seit Kurfiirst August hergebrachten Unterordaung unter 
die Interessen. Osterreichs und des Bruches mit den 
ebenso alten Uberlieferungen altlutherisch-konfessioneller 
Einseitigkeit bedurft. Als Vormacht des deutschen 
Protestantismus, gleich bereit, die aus dem lutherischen 
wie die aus dem refonmierten Kirchenwesen hervorgegange- 
nen Staatenbildungen zu schlitzen, hatte Sachsen die 
Ftihrerschaft in dem Kampfe gegen die kaiserlich-ligui- 
stische Partei iibernehmen mussen, deren Programm von 
Anfang an darauf gerichtet war, durch die Beseitigung 
des Religionsfriedens die geschichtlichen und staatsrecht- 
lichen Grundlagen der protestantischen Entwickelung zu 
vemichten. Diese Aufgabe nicht erkannt zu haben, war 
das erste Versaumnis der Politik Johann Georgs. 
Spater, als nach der Schlacht bei Nordlingen die katho- 
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Ksche Reaktion noch einmal siegreich ihr Haupt erhob, 
hat dann sein Ausscheiden aus dem Blindnis mit Schweden 
vornehmlich dazu beigetragen, dafs das Hauptgewicht in 
den Entscheidungen dies Krieges den auswartigen Mach- 
ten anheimflel. 

Die Schwachung des Ansehens, welche der Kurstaat 
sich selbst durch den Sonderfrieden mit dem Kaiser be- 
reitete, hat in Verbindung mit den materiellen Verlusten, 
von denen Kultur und Wohlstand des Landes betroffen 
wurden, die weitere Folge gehabt, dais auch die Teil- 
nahme Sachsens an den Priedensverhan(Uungen sich nur 
in sehr engen Schranken bewegen konnte. Nicht mit 
Unrecht weist Auerbach (S. 13) darauf hin, da& fur die 
franzosische Diplomatic ein Einverstandnis mit dem 
Dresdner Hofe in gewissem Sinne wohl hatte von Nutzen 
sein konnen, als Gegengewicht gegen die Krone Schweden, 
welche die evangelischen Reichsstande ganz und gar 
unter ihre Fiihrung genommen hatte und mit Hilfe 
dieser ansehnlichen, in sich geschlossenen Partei die Ein- 
wirkungen Prankreichs in manchen Pragen des Kongresses 
zu liberfliigeln vermochte. Unzweifelhaft ware es fiir die 
schwedische Diktatur in Osnabrlick ein empflndlicher 
Schlag gewesen, wenn Johann Georg sich entschlossen 
hatte, das alte Anrecht seines Staates auf die Leitung 
der evangelischen Korperschaft mit Nachdruck zur Gel- 
tung zu bringen. Allein Kardinal Mazarin machte nicht 
einmal den Versuch einer Annaherung an den Kurfiirsten, 
weil er liberzeugt war, dafs jede Bemlihung, denselben 
fur ein anderes Parteiinteresse als das des Kaisers zu 
gewinnen, vergeblich sein wtirde. Johann Georg war 
unter den Mitgliedern des KurkoUegs und den angesehe- 
nen Plirsten des Reiches der einzige, der weder im Ge- 
heimen noch offentlich mit Prankreich unterhandelte, und 
man mufs ihm nachsagen, dafs er diesem Grundsatz bis 
an sein Lebensende treu geblieben ist. 

Ohnehin sah sich Prankreich zunachst durch innere 
Wirren verhindert, den Vorgangen in Deutschland seine 
Aufmerksamkeit zuzuwenden. Es ist die Zeit der Pronde, 
des letzten Kampfes zwischen Konigtum und Vasallen, 
aus dem die staatliche und nationale Einheit der franzo- 
sischen Monarchic siegreich hervorgehen soUte. Weder 
bei der Wahl Perdinands IV. zum romischen K5nig 
(31. Mai 1653), noch auf dem Reichstage zu Regensburg 
von 1653 auf 1654 vermochte die franzosische Diplomatic 
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die Parteiungen unter den deutschen Fiirsten zu ihrem 
VorteU zu benutzen. Anders aber gestalteten sich diese 
Verhaltnisse, als im Verlauf des. spanisch-franzosischen 
Krieges die alteRivalitat zwischenOsterreichundFrankreich 
wieder zum Ausbruch gelangte. Trotz der Bestimmung 
des Priedensinstrumentes von Mlinster, nach welcher 
Osterreich jeder ferneren Einmischong in den Kampf der 
beiden Machte feierlichst entsagt hatte, liefs Kaiser 
Ferdinand III. nicht ab, den Widerstand der Spanier 
sowohl in Italien als in den spanischen Niederlanden 
zu unterstlitzen. Wiederholt waren die westlichen Kreise 
des Reiches von den kriegerischen Ereignissen in den be- 
nachbarten Grenzlanden in Mitleidenschaft gezogen worden. 
Namentlich unter den rheinischen Fiirsten regte sich eine 
lebhafte Mifsstimmung liber den Vertragsbruch des Kaisers. 
An diesem Punkte setzte Mazarin seine Hebel an, indem 
er durch diplomatische Unterhandlungen und reichlich ge- 
wfiLhrte Bestechungen die Oppositionspartei der deutschen 
Fiirsten in seinen Bannkreis zu ziehen und ihre Fiihrung 
zu gewinnen suchte. Es kam dem Kardinal zu statten, 
dafe seit dem Feldzug von 1654, durch die Befreiung 
von Arras (25. August), zunachst in den Niederlanden 
und bald darauf durch die Verbindung mit dem Herzog 
von Modena, Franz 11. aus.dem Hause Este (Dezember 
1654), auch in Italien das Ubergewicht der Waffen sich 
auf die Seite Ludwig XIV. neigte. Bei der Mangel- 
haftigkeit der Wehrverfassung des deutschen Reiches, 
die flir die Sicherheit der Grenzen nicht aufzukommen 
vermochte, mufsten die Fiirsten des westlichen Deutsch- 
lands eifrig darauf bedacht sein, einen Sttitzpunkt fiir 
ihre Vertheidigung aufserhalb der eigenen Machtsphare 
zu finden. Wie so oft in der vergangenen Zeit unserer 
Geschichte fiihrte ein nattirlicher Zug der Interessen sie 
dahin, sich dem Schutze des Starkeren anzuvertrauen, in 
diesem Falle Frankreichs, dessen Freundschaft ihnen die 
sicherste Gewahr fur den ruhigen Besitz ihrer Staaten 
zu geben schien. Der leitende Gesichtspunkt der fran- 
zosischen Politik aber war, mit Hilfe Schwedens, das ja 
ebenfalls zu den Garanten des westfalischen Friedens 
gehorte, und der deutschen Fiirsten ein Schutz- und 
Trutzbiindnis gegen Osterreich zu stande zu bringen, dessen 
Zweck es sein soUte, die Generalgarantie des Friedens, 
wie man sich ausdrlickte, wenn notig selbst mit Gewalt, 
dem Kaiser gegenliber aufrechtzuerhalten. Die naheren 
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Beweise hierfiir flnden sich in dem Werke eines neueren 
franzosischen Forschers, A. Ch6rueP), dessen Ausfiihrungen 
durch die Studien Auerbachs bestatigt und nach mehr 
als einer Seite bin erganzt werden. 

Wie die franzosische Diplomatie damals bemliht war, 
in alien Teilen Deutschlands Verbindungen anzukntipfen, 
so hat sie auch am kursachsischen Hofe ihre Netze auszu- 
spannen gesucht. Das vorliegende Buch belehrt uns, dafs 
Johann Georg II. schon als Kurprinz mit Ludwig XIV. 
und Mazarin in schriftlichem Verkehr stand. Die auch 
sonst bekannte Thatsache, dafs der Erbe der sachsischen 
Kurwiirde sich mit dem politischen System seines Vaters 
in Widerspruch befand, war am Hofe von St. Germain 
nicht unbemerkt geblieben. Zur VervoUstandigung der 
Nachrichten, die Auerbach dariiber beibringt, woUen wir 
auf eine franzSsische Eelation vom Regensburger Reichs- 
tage hinweisen, in welcher von der entschieden anti- 
osterreichischen Gesiunung des Kurprinzen die Rede ist^). 
Unzufrieden mit der in dem vaterlichen Testamente vom 
20. Juli 1652 festgesetzten, vom Kaiser bestatigten Tei- 
lung der sachsisch-thtiringischen Lande, und wohl nicht 
ganz frei von der Befiirchtung, dafs seine Souvertoetats- 
rechte durch einen Zusatz zu der letztwilligen Verfugung 
seines Vaters noch weitere Beschrankungen erfahren 
konnten, zeigte sich Johann Georg der Jiingere sehr 
geneigt, die bereitwilligst dargebotene „Protektion" 
Frankreichs anzunehmen. Ein franzosischer Abgesandter, 
Antoine de Lumbre, der im Juni 1655 bei dem Kurfiirsten 
von Brandenburg beglaubigt wurde, libermittelte dem 
sachsischen Kurprinzen die beruhigende Versicherung, 
dafs der Konig ihm notigenfalls zur Behauptung seines 
ungeschmalerten Erbfolgerechts behilflich sein werde. In 
einem Schreiben an Mazarin vom 1. November 1655 
spricht der Prinz dafiir seinen Dank aus (S. 42). 

Wahrend der Reichsdeputation, die zur Erledigung 
aller noch ausstehenden Fragen der Reichsverfassung seit 
dem 26. September 1655 in Frankfurt a. M. tagte,.. ver- 
scharfte sich der Konflikt zwischen Frankreich und Oster- 
reich. Der BevoUmachtigte Ludwigs XIV., Gravelle, 



2) A. Ch6ruel, Histoire de France sous le ministere de Ma- 
zarin (3 voU., Paris 1882). 

3) ErdmannsdOrffer, Urkunden und Aktenstucke zur Ge- 
3chichte des Groisen KurfUrsten (Berlin 1872) VI, 243. 
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iibergab den versammelten Reichsstanden im August 1656 
ein Memorial, welches den Klagen des K5nigs liber die 
fortgesetzten Friedensverletzungen des Kaisers den schar- 
sten Ausdruck verlieh. Der Kurfttrst von Mainz nahm 
die Beschwerdeschrift entgegen und stellte sie zur De- 
batte. Diese politischen Kampfe in Frankfurt, welche 
die Behandlung der Verfassungsangelegenheiten allmahlich 
ganz in den Hintergrund drangten, warfen auf die letz- 
ten Lebenstage des alten Johann Georg einen tiefen 
Schatten. Er betrachtete es als eine Verletzung der 
kaiserlichen Autoritat, dafs die Reichsdeputation das 
Verhalten des Kaisers einer Kritik unterwarf. Aber der 
Standpunkt, den er einnahm, war ein vOUig vereinzelter. 
Kurpfalz und die geistlichen Kurflirsten standen auf 
seiten Prankreichs ; Priedrich Wilhelm von Brandenburg, 
der in dem schwedisch-polnischen Kriege die Partei des . 
K5nigs Karl Gustav von Schweden ergriffen hatte, war 
im Februar 1656 ein Schutz- und TrutzbUndnis mit 
Ludwig XIV. eingegangen. Auch die Mehrheit der 
furstlichen Stslnde in der Reichsdeputation bewegte sich 
in dem Pahrwasser der franzosischen Beeinflussung. 

Es konnte nicht fehlen, dafs diese Umtriebe auch auf 
die inneren Angelegenheiten des Reiches ihre Ruckwir- 
kung austibten. Als der jugendliche romische Konig 
Ferdinand IV. am 9. Juli 1654 starb, arbeitete Mazarin 
mit alien Kraften auf die Ausscliliefsung des Hauses Habs- 
burg bei dernachstenKonigswahl hiri, undsoviel wenigstens 
setzte er durch, dafs die Bemiihungen Ferdinand III., die 
Nachfolge im Reiche noch wahrend seiner Lebenszeit 
seinem zweiten Sohne, dem Konig Leopold von Ungam 
und Bohmen, zu sichem, vereitelt wurden. Bisher wufste 
man nur von zwei Kandidaten, welche Frankreich als 
Gegner Leopolds in Vorschlag brachte, dem Kurflirsten 
Ferdinand Maria von Bayern und dem Pfalzgrafen Philipp 
Ludwig von Neuburg. Herm Auerbach verdanken wir die 
ersteNachricht dartiber, dafs das Kabinett von St. Germain 
sein Augenmerk noch auf eine dritte Kandidatur richtete, 
die des Kurflirsten Johann Georg 11. von Sachsen, wel- 
cher am 8. Oktober 1656 seinem Vater in der Regierung 
gefolgt war. In dem Pariser Archiv flndet sich der Entwurf 
einer Instruktioftvom 12. November 1656 fur denGouvemeur 
von Bouillon, Graf en Vagn6e, der den Auftrag erhielt, sich 
nach Dresden zu begeben, um die Gesinnungen des Kur- 
flirsten in betreff der Kaiserwahl zu erforschen, und 
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wenn er bei deraselben Geh5r ftir die franzosischen Plane 
fand, in der bestimmtesten Weise zu erklaren, dafs Lud- 
wig XIV. keine Anstrengung sparen werde, urn das 
Kaisertum an Sachsen zu bringen : il n'y a point d! effort, 
so lautet die Stelle, auqnel le Roi ne se portdt pour 
faire passer V empire en sa maison, n^mlich an das Hans 
der Albertiner. 

Freilich folgte dieser Verheilsnng ein schwerwiegen- 
der Vorbehalt: Johann Georg 11. soUte sich verpflichten, 
den tjbertritt zur katholischen Kirche zu vollziehen 
(S. 72). Die franzosischen Quellen lassen uns im Unge- 
wissen dariiber, weshalb die Sendung Vagn6es unterblieb; 
immerhin aber ist es bemerkenswert, dafs die Geriichte 
liber einen beabsichtigten Glaubenswechsel des Kurfiirsten, 
die auch sonst, selbst in den sachsischen Landen, mannig- 
fache Erorterungen hervomefen, von der franzosischen 
Regierung sogar zum Gegenstand einer politischen Kom- 
bination erhoben wurden. 

AUeinMazarin hatte sich in der Person Johann Georgs 
getauscht. Als das Kaisertum durch den Tod Ferdinand HI. 
am 2. April 1657 erledigt wurde, und die Notwendigkeit einer 
Neuwahl nicht mehr zu umgehen war, zeigte sich sofort, 
dafs Osterreich auf keine der Kurstimmen mit grofserer 
Sicherheit zahlen konnte, als auf die Sachsens. Die 
tJbernahme des Eeichsvikariats in den sachsischen Ge- 
bieten wahrend des Interregnums gab der Stellung Jo- 
hann Georgs II. noch'eine erhohte Bedeutung. Man kann 
geradezu sagen, dafs Kursachsen bei der Wahl Leopolds I. 
eine leitende EoUe gespielt habe. Es ist ein Hauptver- 
dienst des vorliegenden Werkes, dieses wichtige Kapitel 
sachsischer Geschichte, das bisher noch keine urkundliche 
Darstellung gefunden hatte, mit Hilfe der Pariser und 
Dresdner Archivalien in alien wesentlichen Punkten auf- 
geklart zu haben. Der gemessene Raum einer kritischen 
Besprechung gestattet es nicht, den vielfach verschlungenen 
Unterhandlungen, die der Wahl vorhergingen, auf Schritt 
und Tritt zu folgen. Wir wollen nur ein Moment hervor- 
heben, das von grofsem Einflufs auf die Haltung der tibrigen 
Kurfiirsten gewesen ist, — die Vereinbarung zwischen 
Sachsen und Brandenburg, die in der Absicht eines ge- 
meinsamen Vorgehens gegen die Agitationei? der franzosisch 
gesinnten Partei des KurkoUegiums getroffen wurde. Un- 
mittelbarnachEroffnung der Wahlverhandlungen, am 5. No- 
vember 1657, hatte der Kurfiirst vonMainz,imEinverstandnis 
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mit den franzosischen Gesandten, Herzog von Grammont 
und Lionne, dem spateren Minister Ludwigs XIV., den 
hOchst verfanglichen Antrag gestellt, dafs das KurkoUe- 
gium den Versuch einer Friedensstiftung zwischen Spanien 
und Frankreich machen soUe, ehe zur Wahl eines neuen 
Reichsoberhauptes geschritten werde. Obwohl sich vor- 
hersehen liefs, dafs hierdurcli die Beendigung des Inter- 
regnums auf unabsehbare Zeit hinausgeschoben wurde, 
erhielt der Antrag die Majoritat, da die rheinischen 
Kurfursten keinen sehnlicheren Wunsch hegten, als der 
Gefahren des Krieges in den Niederlanden endUch iiber- 
hoben zu werden. In personlichen Besprechungen auf dem 
Schlofs Lichtenburg bei Torgau vereinigten sich nun die 
beiden Kurfursten von Brandenburg und Sachsen dahin, 
gegen das Vorgehen der Majoritat ihr Veto einzulegen. 
Irrtumlicherweise ist in samtlichen sachsischen Geschichten, 
seit Weifse, die Lichtenburger Zusammenkunft in den 
Februar 1658 verlegt worden; sie fand, wie Auerbach 
richtig bemerkt hat, itf den ersten Tagen des De- 
zember 1657 statt (S. 97). Friedrich Wilhehn und Jo- 
hann Georg 11. kamen iiberein, den Kurfursten von Mainz 
in einem Gesamtschreiben zur sofortigen Erledigung des 
Wahlgeschaftes, ohne Zwischenhandlung mit den fremden 
Machten, aufzufordem. Mit der Aufstellung des Lichten- 
burger Programms trat die entscheidende Wendung des 
Wahlkampfes von 1658 ein. Kurflirst Ferdinand Maria 
von Bayem, der ein viel zu vorsichtiger Rechner war, 
um sich auf das Wagnis der ihm dargebotenen Kaiser- 
wiirde einzulassen, machte sogleich mit Sachsen und Bran- 
denburg gemeinsame Sache, und unter den geistlichen 
Wahlem wurde der Kurflirst von Trier, der wegen 
seiner Di5zesanrechte im Bistum Metz mit Frankreich 
im Streite lag, durch einen Separatvertrag mit Osterreich 
fiir dieselbe Partei gewonnen. Nachdem sich so die 
Mehrheit der Stimmen anf den Konig Leopold vereinigt 
hatte, lenkten auch die andem Kurfursten ein, — frei- 
lich ohne ihre Verbindung mit Frankreich aufzugeben. 
Man ergriff den Ausweg, der Wahlkapitulation eine Be- 
stimmung einzuverleiben , welche dem ktinftigen Kaiser 
jede Unterstlitzung der Feinde Ludwigs XIV. verbot. 
AUerdings wurde dieser Klausel insofern der Charakter 
der Gegenseitigkeit gewahrt, als Frankreich das Gleiche 
in bezug auf die Feinde des Kaisers und des Reichs 
versprach, allein es zeigte sich alsbald, dafs der Vorteil 
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auch diesmal auf seiten der Franzosen war. Wenige 
Wochen nach der Wahl Leopolds I. (18. Juli) schlossen 
die Kurfiirsten von Mainz und Koln und erne Anzalil 
deutscher Flirsten ein Schutz- und Trutzbiindnis mit 
Ludwig XIV. ab, die rheinische Allianz vom 18. August 
1658, der auch Schweden fiir seine deutschen Besitzungen 
beitrat. (S. 121.) 

Es sind mehrfache Versuche gemacht worden, den 
kursachsischen Staat in dieses Bundnis hineinzuziehen, 
aber Johann Georg verhielt sich ablehnend, weil er wufste, 
dafs die Vereinigung der deutschen Flirsten mit den frem- 
den Machten am Kaiserhofe ungern gesehen wurde. Der 
Verfasser sieht den Grund fiir das Zusammengehen Sachsens 
mit Osterreich in einem dynastischen Interesse, dem 
Wunsch des Kurfiirsten, seine Tochter Erdmuthe Sophie 
mit dem jungen Kaiser Leopold I. zu vermahlen (S. 110. 
132). In diplomatischen Schriftstlicken jener Zeit, nament- 
lich auch in solchen, die von Wien ausgingen, wie die 
Schlufsberichte der venezianischen Gesandten, tauchen 
wiederholt Andeutungen iiber diesen Heiratsplan auf*), die 
sich jedoch der Prliftmg entziehen, da urkundliche Zeug- 
nisse dafiir bis jetzt hicht vorliegen. Deshalb wird man 
auch die Vermutung des Verfassers, dais die Enttausch- 
ung, die Johann Georg in dieser Angelegenheit eifuhr, 
ihn zu einem Wechsel seiner Politik veranlafst habe, 
nur bedingungsweise annehmen k5nnen. 

Eine flihlbare Entfremdung zwischen Osterreich 
und Sachsen trat erst im Jahre 1663 ein, infolge der 
Erfurter Fehde. Nimmermehr hatten die sachsischen 
Flirsten, denen das Erbschutzrecht iiber die Metropole 
des heiligen Bonifazius zustand, geschehen lassen diirfen, 
dafs Kurmainz die fast ausschliefslich protestantische 
Stadt durch eine beim Kaiser erwirkte Achtsvollstreckung 
seiner Landeshoheit unterwarf. Ware Johann Georg n. 
rasch bei der Hand gewesen, hatte er die Stadt zu 
ihrem Schutze mit einem Truppenkorps von einigen 
hundert Mann besetzt, wie dies cfrei Jahre spater Fried- 
rich Wilhelm von Brandenburg mit Magdeburg machte, 
so wiirde sich keine Hand gegen die Einverleibung Erfurts 



^) Am bestimmtesten in dem Bericht des Battista Nani vom 
7. Januar 1659, wo von Johann Georg II. behauptet wird: a queste 
nozze egli aspira con grand' impatienza. Fontes Kerum Austria- 
carum XXVII, 18. 
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in das .sftchsische Staatsgebiet geregt haben. Aber es 
lag nicM in der Art des Kurfiirsten, mit Einsetzung aller 
Kraft auf ein bestimmtes Ziel loszugehen ; seine Politik 
bestand in einem unsteten Lavieren zwischen den Parteien. 
Anfangs bemiilite er sich, den Kaiser von einer Intervention 
zu Gunsten der Mainzischen Anspriiche zurlickzuhalten ; 
als dann aber dennoch eine kaiserliche Kommission in 
Erfurt erschien und den sachsischen Gesandten von 
Werthern, der urn eine Vermittelung bemliht war, in der 
lioffartigsten Weise von den Verhandlungen ausschlofs, 
wurde ihm die ganze Angelegenheit derart verleidet, dafs 
er am 30. November 1663 mit Mainz einen Vertrag 
schlofs, durch den er die Stadt ilirem Schicksale preis- 
gab (156). 

Diese Beziehungen zu Mainz sind deshalb noch von 
besonderer Wichtigkeit, weil sie die Briicke bildeten, die 
Sachsen zu dem franz5sischen Bundnis hiniiberleitete. 
In dem 1. Bande von Webers Archiv f. d. sachs. Gesch. 
(1863) hat Karl Gustav Helbig nach den Materialien 
des Hauptstaatsarchivs die diplomatischen Beziehungen 
Johann Georg II. zu Frankreich auseinandergesetzt. Im 
Vergleich zu dieser aktenmafsigen Darstellung gewinnt 
die Behandlung desselben Themas in dem Auerbachschen 
Buche durch die Benutzung der franzosischen Korre- 
spondenzen und der gedruckten Litteratur neueren Datums 
an Earbe und Leben. Die Ankniipfung und der Fortgang 
der diplomatischen Unterhandlungen entfalten sich vor 
den Augen des Lesers in voUstandigerem Bilde; auch 
treten die handelnden Personen deutlicher hervor. Un- 
bekannt war bisher, dafs die ersten Antrage liber eine 
Allianz mit Ludwig XIV. von dem kurs^chsischen Ober- 
landbaumeister und Ingenieur Wolf Kaspar von Klengel, 
dem der Freiherr 6 Byrn in den Mitteil. d. SSchsischen 
Altertumsvereins (1872) eine anziehende Lebensskizze 
gewidmet hat, im Januar 1654 nach Paris iiberbracht 
wurden. Die Eroflfnungen Klengels lassen keinen Zweifel 
dartiber, dafe die finanziellen Verlegenheiten des kunst- 
sinnigen und prachtliebenden Kurfiirsten den Hauptanstofs 
zu seiner Sendung gaben (S. 132). Trefflich geschildert 
ist ferner (S. 160ff.) die hochst fragwiirdige Pers5nlich- 
keit jenes Freiherrn Friedrich Ludwig von Reiffenberg, 
der schon bei der Verstandigung mit Mainz den Ver- 
mittler spielte und spater, nachdem er fiir einige Zeit 
in sachsische Dienste libemommen, die Faden der Be- 
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ziehungen zu Frankreich in seiner Hand hielt : der echte 
Typus der diplomatischen Ihdustrieritter, welche die 
Intriguen der franzosischen Politik in Deutschland an 
ihrem Schleppkleide mit sich zogen. 

Allein so fesselnd diese Einzelheiten sind, das Ge- 
samturteil, welches schon Helbig iiber die sachsisch-fran- 
z5sische Verbindung gefallt hat, wird durch die weiteren 
Ausfiihrungen des Verfassers in keinem wesentlichen 
Momente umgestaltet. Der Schwerpunkt des am 13. April 
1664 zu Regensburg abgeschlossenen Biindnisses lag da- 
rin, dafs Sachsen sich bereit erklarte, die Interessen 
Ludwigs XIV. auf alle Weise, namentlich auch bei den 
Beratungen der Reichsversammlungen, zu unterstutzen 
und dem Konig Truppenwerbungen im Bereich des Kur- 
staates zu gestatten. Dieselbe Bedingung nahmen auch 
die Briider Johann Georgs 11. an, als sie durch die Trak- 
tate von Zwickau, 17. September 1665 (S. 190), sich 
dem Biindnis beigesellten. Wie verhielt sich dazu nun 
aber die Gegenleistung Frankreichs? Aufser der Bewilli- 
gung von Subsidien, deren Hohe nicht einmal festgesezt 
wurde, enthielt der Vertrag nicht den geringsten greif- 
baren Vorteil fiir das Haus der Albertiner. Zwar leistete 
der Konig Gewahr ftir die Aufrechterhaltung des west- 
falischen Friedens und der durch denselben dem sachsi- 
schen Staate verbiirgten Rechte, allein bei alien Fragen, 
die mit dem Friedensinstrument nicht im Zusammenhange 
standen, war es ganz in das Belieben des mftchtigeren 
Kontrahenten gestellt, ob und wie weit er den Interessen 
des minder machtigen Vorschub leisten woUte. 

Man begreift voUkommen, dafs der Anschluis an 
Frankreich im Lande lebhafte Mifsbilligung fand. Die 
Regierung wurde daher genotigt, sich nach wie vor die 
Wege zu anderen Verbindungen offen zu halten, selbst 
auf die Gefahr hin, dadurch mit. den franzosischen Ab- 
machungen in Widerspruch zu geraten. Bereits im Juni 

1664 sehen wii* den Kurfiirsten durch den Geheimen Rat 
von Burkersrode in Wien den Vorschlag eines Flirsten- 
bundes unterbreiten , der als Gegengewicht gegen die 
rheinische Allianz dienen soUte (S. 169). Im Februar 

1665 taucht derselbe Gedanke in etwas veranderter 
Fassung auf (S. 184). Nebenher hatte man sehr bald 
die Erfahrung zu machen, dafs die franzosische Allianz 
im Augenblick, wo man ihrer bedurft hatte, versagte. 
Als im Juni 1666 zwischen Brandenburg und Pfalz-Neu- 
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burg ein Vergleich iiber die Teilung der jtilich-klevischen 
Lande getroffen wurde, bewarb sich Johann Georg um die 
Intervention Frankreichs zur Wahrung der sachsischen Erb- 
rechte, aber seine Bemiihungen blieben vergeblich (S. 217). 

Eine Zeitlang schien es, als ob der Mangel poli- 
tischer Erfolge . auf anderem Gebiete Ersatz linden 
soUte. Der beriihmteste Finanzmann seiner Zeit, Colbert, 
der es meisterhaft verstand, die auslandischen Verbin- 
dungen der Monarchie fiir die Hebung der wirtschaft- 
lichen Krafte seines Vaterlandes zu verwerten, erkannte 
sehr wohl die Vorteile, welche der franzosischen Industrie 
aus der Zufuhr sachsischer Naturerzeugnisse und Roh- 
produkte erwachsen konnten (S. 228). Der sachsische 
Marmor z. B., der in den westlichen Kulturlanden zu 
grofsem Ruhme gelangt war, seitdem die Hollander ihn 
bei dem Bau des Amsterdamer Rathauses verwendet 
batten, fand auch am franzosischen Hot* Beifall. Es 
wurden ausftihrliche Verzeichnisse von Mineralien und 
anderen Artikeln aufgestellt, deren Export man ins Auge 
fafste : Zinn, Kupfer, Blei, Serpentin, WoUe, Hanf, Flachs. 
Ein anderes Projekt war die Anfertigung von Geschtitzen 
und von Materialien ftir die Erbauung franzosischer 
Kriegsschiffe: Modelle soldier Schiffe, die in Sachsen zu- 
sammengestellt waren, wurden dem Konig iibersandt, 
der sich sehr anerkennend dariiber aussprach. Als die 
ersten Versuche der Fabrikation des Weilsblechs in einem 
Hiittenwerke zu Beaumont nicht recht gelingen wollten, 
bemiihte sich Colbert um die Anwerbung von Bergleuten 
aus dem Vogtlande; doch verdient bemerkt zu werden, 
dafs die Arbeiter keine Neigung zur Auswanderung nach 
Frankreich hatten, weil sie die schimpfliche Nachrede 
ihrer Standesgenossen fiirchteten. AUe diese Plane aber 
gerieten ins Stocken, als der Angriff Ludwig XIV. auf 
die spanischen Niederlande die europaische Staatenwelt 
von neuem in Unruhe versetzte. 

Die leichtfertige Art, mit der Ludwig, gestiitzt auf 
die hochst zweifelhaften Erbanspriiche seiner Gemahlin, 
den Devolutionskrieg anzettelte, war sehr darnach ange- 
than, dem sachsischen Kabinett die Gefahrlichkeit der 
franzosischen Verbindung zu Gemtite zu ftihren. Wenn 
man trotzdem einen Augenblick schwankte, so lag das 
hauptsachlich darin, dafs man sich zunachst vergewissern 
wollte, welche Aufnahme der Vorschlag des Konigs. iiber 
eine Teilung der ktinftigen Erbschaft Spaniens bei Oster- 
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reich finden wtirde. Man triig sich mit dem Plan, im 
Fall ,einer Verstandigung der beiden Machte die Mitwir- 
kung eines sachsischen Truppenkorps anzubieten und da- 
fiir als Gegenpreis die Bestatigung der alten Ansprtiche 
auf Friesland aus den Zeiten der Herzoge Albrecht und 
Georg zu verlangen (S. 246). Als dann aber die rasclien 
Siege der Franzosen, die Unterwerfung der Festungen 
in Flandern, der Kriegspartei in Wien die Oberhand 
verschafften , erwachte auch in dem Kurfiirsten das Be- 
wufstsein, dafs man der franzSsischen Eroberungspolitik, 
die das Gleichgewicht der festlandischen Staaten zu. zer- 
storen drohte, Einhalt thun musse. Nach der tJber- 
waltigung der spanischen Niederlande, sagte Johann Georg 
einmal zu dem franzosischen Gesandten Chassan, der seit Fe- 
bruar 1667 in Dresden residierte, wiirde diehoUandischeRe- 
publik und dann das deutsche Reich von demselben Lose be- 
troffen werden; den Kurfiirsten bliebe dann nichts ubrig, als 
Marschalle des Konigs von Frankreich zu werden (S. 282). 

Der Systemwechsel der sachsischen Politik fiihrte 
zunachst zu einer Annaherung an Brandenburg. In 
den ersten Tagen des September 1667 trafen die beiden 
Kurfiirsten in dem Kloster Zinna zusammen und fafsten 
dort den Beschlufs, in Gemeinschaft mit anderen deut- 
schen Fiirsten eine „dritte Partie" im Reiche zu bil- 
den, deren Aufgabe es sein sollte, durch eine Friedens- 
vermittelung bei Spanien und Frankreich weiterem Un- 
heil zu steuern. Aber man begniigte sich damit nicht. 
Man fafste die M5glichkeit eines Mifserfolges. der Inter- 
vention ins Auge und behielt sich vor, zur Wahrung der 
Integritat des Reiches, ein Biindnis zu errichten, dem 
der Kaiser, Schweden, die Herzoge von Braunschweig 
und andere Stande beitreten soUten: ein Gedanke, der 
wenige Monate spater durch die Triple -Allianz in noch 
umfassenderer Weise verwirklicht wurde. 

Der Verfasser teilt aus dem Pariser Archive den 
franzosischen Text der Verabredungen von Zinna mit 
(S. 286); aber er irrt in der Angabe, dafs das deutsche 
Origmal sich in den sachsischen Akten nicht vorfinde. Das 
Hauptstaatsarchiv besitzt die Konvention in der Ausferti- 
gung der beiden Kurfiirsten, in aller Form mit den eigen- 
handigen Unterschiiften und Siegeln derselben versehen^). 

^) Die Urkunde findet sich in der Aktengruppe: Zusammen- 
kilnfte, in der III. Abtheilung des Hauptstaatsarchivs, III. 139, 10, 
Nr. 38b, fol. 6. 
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Immerhin ist es das Verdienst Auerbachs, den Inhalt der 
Konvention zuerst veroffentlicht zu haben, wie er denn 
tiberhaupt in der Lage war, fur die diplomatischen Unter- 
handlungen, die sich an die Kriege Ludwig XIV. an- 
schliefsen, einen bei weitem umfangreicheren Quellenstoff 
zu Rate zu ziehen, als sein beriihmter Landsmann 
Mignet in dem viel benutzten Buche liber die spanische 
Erbfolge. Aufser den Depeschen Chassans, die in ununter- 
brochener Reihenfolge die Verhaltnisse des Dresdner 
Hofes von 1667 bis 1674 schildern, gewahrten die Berichte 
der franzosischen Gesandten in Wien und Berlin, Gr6mon- 
ville und Milet, eine Fiille von neuen Gesichtspunkten 
liber die Haltung der deutschen Machte beim Beginn 
jenes Zeitalters, dessen Name von den Kriegen Lud- 
wigs XIV. entlehnt ist. 

An die ausfiihrliche Darstellung der Begegnung von 
Zinna (S. 264 — 293) reihen sich die Verhandlungen des 
Kongresses von Koln a. Rh., auf welchem die Gesandten 
der deutschen Flirsten versammelt waren, urn die beab- 
sichtigte Friedensvermittelung in die Wege zu leiten 
(S. 297—318). Der Kongrels entschied sich fiir eine 
Gesandtschaft nach Paris, an der auch Sachsen durch 
zwei Abgeordnete, den Geheimen Rat Nikol von Gersdorf 
und den Hofmarschall von Kanne, beteiligt war. Die 
Deputation fand, als sie am 13. Februar 1668 in der 
franz5sischen Hauptstadt eintraf (S. 311), die Sachlage 
wesentlich verandert. Am 19. Januar 1668 hatten Oster- 
reich und Frankreich den geheimen Vertrag liber die 
klinftige Teilung der spanischen Herrschaft vereinbart, 
der erst vor wenigen Jahrzehnten ans Licht gekommen 
ist, und in denselben Tagen einigten sich im Haag die 
drei Machte Holland, England und Schweden zu einer 
bewaffneten Intervention, deren erster Eindruck machtig 
genug war, um den Eroberungsplanen Frankreichs Schran- 
ken zu setzen. Am 2. Mai wurde der Aachener Frieden 
geschlossen. 

Allein niemand glaubte an einen langen Bestand der 
Triple-Allianz. Das Mifstrauen der europaischen Staats- 
machte war einmal erweckt; auf alien Seiten beeiferte 
man sich, Sicherheitsmafsregeln gegen einen neuen An- 
griff Frankreichs zu treffen. Auch der sachsische Hof 
blieb nicht unthatig. Am 30. November 1668 unterzeich- 
nete der Herzog Johann Adolf von Holstein im Auftrage 
des Kurflirsten ein Verteidigungsblindnis mit Osterreich, 
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das die Franzosen als Echo des Dreibundes bezeichneten 
(S. 333). 

In der That richteten sowohl Schweden als England 
Aufforderungen zum Eintritt in den Dreibund an Johann 
Greorg. Die Verleihung des Hosenbandordens, den Che- 
valier Huygens am 13. April 1669 dem Kurfiirsten liber- 
reichte, steht hiermit in Zusammenhang (S. 339). Als 
dann durch die Uberwaltigung Lothringens, Juni 1670, 
der Lehnsverband des alten Herzogtums mit dem Reiche 
vollends zerrissen und den Franzosen eine neue Angriffs- 
linie gegen den Oberrhein eroffnet wurde, erhob die 
deutsche Publizistik, unter dem Vorgang von Leibnitz, 
nicht umsonst ihre warnende Stimme: eine Anzahl von 
deutschen Fiirsten, darunter auch Kursachsen, verband 
sich im Oktober 1671 zu einer Liga, deren Zweck die 
Verteidigung des Reiches war (S. 358). 

Aber noch einmal gelang es der franzosischen Diplo- 
matie, die Koalition der Machte zu sprengen. England und 
Schweden standen auf der Seite Frankreichs, als Lud- 
wig XIV. im Friihjahr 1672 den Rachekrieg gegen 
Holland begann. In Wien schtirte die Jesuitenpartei, 
die soviel Unheil liber die Regierung Leopold I. gebracht 
hat, den Hals gegen die protestantische Handelsrepublik: 
der Kaiser schlols einen Neutralitatsvertrag, in welchem 
freilich die Unverletzbarkeit der deutschen Grenzen zur 
Bedingung gemacht war. Bei einem Besuch, den Johann 
Georg n. am 24. Marz 1672 in Potsdam abstattete, 
suchte Friedrich Wilhelm von Brandenburg seinen Mit- 
kurfiirsten zu iiberzeugen, dafs die Bundesgenossenschaft 
mit Holland das einzige Mittel sei, um dem tjbergewicht 
Frankreichs vorzubeugen (S. 367). Johann Georg ver- 
kannte die Gefahren, die dem europaischen Staatensystem 
drohten, kemeswegs, aber er hielt an der Meinung fest, 
dafs ohne die Teilnahme der grofsen Staatsmachte der 
Kampf aussichtslos sei. Dagegen war er sehr geneigt, 
die Politik Osterreichs zu unterstiitzen, die, wie bemerkt, 
die Aufrechthaltung der Neutralitat des Reichs nicht aus 
dem Auge verlor. Am 28. August 1672 trafen beide 
Staaten eine tjbereinkunft , welche die Garantie des 
westfalischen und des Aachener Friedens zum Gegen- 
stand hatte (S. 372) und durch welche Sachsen sich 
verpflichtete, ein Truppenkorps von 3000 Mann zur gegen- 
seitigen Verteidigung auszuriisten. Das Vorriicken der 
Armee Tiirennes gegen den Niederrhein bewies, dafs 
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Frankreich nicht langer gewiilt sei, auf die Neutralitat 
des Reiches Rlicksicht zu nehmen. Wahrend ein oster- 
reichisches Heer von 24000 Mann unter Montecuculi sich 
mit den Brandenburgern im westfalischen Kreise ver- 
einigte, schlofs Johann Georg mit dem Kaiser am 
1. Marz 1673 (nicht am 8. Marz, wie S. 386 zu lesen 
ist) einen zweiten Vertrag, der die Mitwiitung Sachsens 
in Aussicht stellte, falls bis Ende Mai nicht ein all- 
seitiger Friedensschluls zu stande gekommen ware. 

Der Rheinfeldzug nahm, wie bekannt, einen sehr 
ungliicklichen Verlauf fur die deutschen Verblindeten. 
Von der tlberlegenheit der Franzosen in seinen eigenen 
Staaten bedroht, sah Brandenburg sich zu dem Separat- 
frieden von Vossem gezwungen (6. Juni) ; die Osterreicher 
traten den Riickzug an. Aber auch der Widerstand der 
iibrigen Machte regte sich aufs neue. Spanien, Lothringen 
und der Kaiser traten im August 1673 zu einem Waffen- 
buudnis zusammen. Ein wohlgeriistetes osterreichisches 
Heer versammelte sich bei Eger, wo am 20. August auch 
Johann Georg erschien, urn sein Kontingent den kaiser- 
lichen Fahnen zuzufiihren. Kaum nach Dresden zuriick- 
gekehrt, sah der Kurfiirst sich von dem Wettstreit der 
Gesandten Frankreichs und Schwedens umringt, die ihn 
der Koalition abwendig machen woUten. Aber Johann 
Georg zeigte diesmal mehr Festigkeit als sonst : die 
langatmigen Vorstellungen Chassans fertigte er mit dem 
Bescheide ab, dafs er keines Lehrmeisters bediirfe: 
j^qiiHl n'avait pas hesoin de precepteur" (S. 391). 

Der Anteil der sachsischen Truppen an der Ehein- 
kampagne von 1674 ist so oft dargestellt worden, dais 
wir hier nicht darauf zuriickzukommen brauchen Nach- 
dem die Sachsen am 15. Marz den Rhein tiberschritten, 
und gleich in dem ersten Gefecht bei Maudach unweit 
Frankenthal, am 24. l^arz, Proben ihrer oft bewahrten 
Tapferkeit abgelegt hatten, sah Ludwig XIV. ein, dafs 
die Position am Dresdner Hofe einstweilen aufgegeben 
werden mtisse. Am 14. April wurde Chassan abberufen 
(S. 357). 

Die Grunde, die den Eifer Sachsens flir den Reichs- 
krieg gleich nach den ersten Waffengangen erkalten 
liefsen, sind schon von Helbig angedeutet worden. Die 
Uneinigkeit in der obersten Heeresfiihrung bereitete den 
vereinigten Truppen trotz der Teilnahme Brandenburgs 
neue Niederlagen. Dazu kam die Gefahr eines feind- 
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lichen Angriffs, von dem Obersachsen bedroht wurde, 
seitdem im Dezember 1674 die schwedische Armee unter 
dem Generalfeldherm Wrangel aus Vorpommern in die 
Mark Brandenburg eingeruckt war. Die geheimen Ver- 
handlungen zwischen Frankreich und Schweden, die zu 
dieser Diversion fiihrten, habe ich an anderer Stelle, in 
der „Festschrift zum zweihundertjahrigen Gedenktage 
der Schlacht von Fehrbellin" (Berlin 1875) eingehender 
bebandelt: der Grundgedanke der Intrigue war, durch 
einen Gewaltstreich gegen Brandenburg den Kurfiirsten 
Friedrich Wilhelm zum Abfall von der Koalition zu be- 
wegen. Aufserdem rechnete Ludwig XIV. darauf , dais 
die Drangsale, welche die Mark durch die schwedische 
Okkupation zu erdulden hatte, fiir die iibrigen Fiirsten 
Norddeutschlands eine Wamung sein und ihnen voUends 
alle Lust an der Fortsetzung des Reichskrieges benehmen 
werde. Auf die Nachricht von dem Vorriicken der 
Schweden entsandte Johann Georg n. am 7.Februar 1675 
den Kanunerherrn und Hofrat Friedrich von Kospoth 
in das brandenburgische Hauptquartier, das in Schwein- 
furt stand, und riet dem Kurfiirsten zu einem Vergleich 
mit Schweden (S. 419). Der hergebrachten Auffassung 
folgend, sieht Auerbach hierin den Beweis der Eifersucht, 
die man der wachsenden Macht Brandenburgs gegeniiber am 
Dresdner Hofe empfunden habe. Allein bei unparteiischer 
Erwagung der Dinge wird das Urteil doch dahin aus- 
fallen miissen, dais eine andere Haltung Sachsens im da- 
maligen Augenblick kaum moglich war. Die eigene 
Truppenmacht des Kurfiirsten befand sich mit dem Kon- 
tingent des obersachsischen Kreises in weit entlegenen 
Winterquartieren: jede feindliche Demonstration wtirde 
einen hoffnungslosen Kampf mit der tiberlegenen Kriegs- 
macht der Schweden zur Folge gehabt haben. Dies war 
nicht nur die einstimmige Ansicht des obersachsischen 
Kreises, der auf einer Versammlung in Leipzig am 
5. Marz 1675 in aller Form dem Kurfiirsten Johann Georg 
die Vermittelung bei Schweden und Brandenburg iibertrug, 
sondem auch der Kaiser sprach sich fiir die diplomatische 
Intervention Sachsens aus. Man wulste in Wien von der 
Sendung Kospoths und billigte sie voUkommen, weil man 
dort nichts sehnlicher wiinschte, als den Ausbruch der 
Feindseligkeiten zwischen beiden Machten zu verhiiten. 
Der glanzende Sieg, den Friedrich Wilhelm am 18. Juni 
1675 iiber die Schweden erfocht, kam der Friedenspartei 
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hochst unerwartet, denn niemand hatte geglaubt, dais der 
Brandenburger mit seinen wenigen Tausend Mann dem 
dreimal starkeren Gegner werde standhalten konnen. 
Unter dem Eindruck der gewonnenen Schlacht ermannte 
sich der Reichstag von Regensburg am 18. Juli 1675 zu 
einer Kxiegserklarung gegen Karl XI. von Schweden. 
Um so eifriger waren die Emissare des Konigs, welche 
das Reich iiberschwemmten, darauf bedacht, die Verbin- 
dung mit denjenigen Fiirsten festzuhalten, welche sich 
bereit zeigten, fur die rasche Beendigung des Kxieges 
zu wirken. Als Johann Georg Ende August seinem 
Bruder August, dem Administrator von Magdeburg, einen 
Besuch in Halle abstattete, stellte sich der Gouverneur 
von Bremen, Esaias Pufendorf , mit einem Handschreiben 
seines Souverans ein und bat unter eindringlichen Vor- 
stellungen um Fortsetzung der Friedensvermittelung bei 
Brandenburg (S. 423). Johann Georg gerieth hierdurch 
in eine eigentiimliche Lage. Infolge des Reichsbeschlusses 
hatte er sich, obwohl widerstrebend und erst auf wieder- 
holte Aufforderungen Leopolds I., damit einverstanden er- 
kiart, zwei seiner Regimenter, die Dragoner des Frei- 
herrn von Maltzahn und die Musketiere des Freiherrn 
von Degenfeld, 500 Reiter und 1000 Mann zu Fuls, zu dem 
osterreichischen Truppenkorps stofsen zu lassen, welches 
unter dem General Cob mit dem Grofsen Kurfursten in 
dem Gebiete zwischen Oder und Weser gegen die Schweden 
operieren soUte. Die Musterung dieser Truppen konnte 
jedoch erst im September erfolgen, und aufserdem hatte 
der Kurfurst, um den Schein einer direkten Beteiligung 
an dem Kriege zu vermeiden, die Bedingung gestellt, 
dafs jene beiden Regimenter in Dienst und Sold des 
Kaisers tibergingen. Der Antrag Pufendorfs fand bei 
Johann Georg gunstige Aufnahme; aber unter den Mit- 
gliedern des Geheimen Rates machte sich eine andere 
Anschauung geltend. Der Vorsitzende dieser obersten Be- 
horde, Freiherr Heinrich von Friesen auf Rotha, der von 
Anfang an ein Widersacher der Blindnisse mit den fremden 
Machten gewesen war, wies in einer Denkschrift darauf 
hin, dafs man zunachst die Ansicht des Kaisers einholen 
musse, ehe man sich auf die Vermittlerrolle einlasse. Sein 
Ratschlag drang durch: am 24. September wurde Nikol 
von Gersdorf nach Wien geschickt. Hier aber hatten 
die militarischen und politischen Gesichtspunkte seit dem 
Friihjahr einen Umschwung erfahren. Durch die gliick- 
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lichen Gefechte bei Safsbach, 27. Juli 1675, wo Turenne 
seinem Schicksale erlag, und an der Konzer Brticke, 
11. August, wo Marschall Crequi in die Gefangenschaft 
des alten Lothringers fiel, waren die Siegeshoffnungen 
der Verbtindeten neu belebt worden. Leopold I. trug 
Bedenken , den Separatverhandlungen Sachsens freien 
Spielraum zu gewaliren ; er betrachtete die Auseinander- 
setzung zwischen Brandenburg und Schweden als eine 
Frage, die nur in Verbindung mit den Festsetzungen des 
allgemeinen Friedens, also vor dem Forum des ktinftigen 
Kongresses, entschieden werden konne. 

Ein Ereignis von rein lokaler Bedeutung, das in 
dem grofsen Zusammenhang der kriegerischen Begeben- 
heiten kaum bemerkt worden ist, bewirkte schliefslich, 
dais das sachsische Kabinett, trotz des Bescheides aus 
Wien, mit vollen Segeln auf die Begriindung einer neu- 
tralen Mittelpartei oder, wie man damals sagte, einer 
„dritten Partei" im Reiche, lossteuerte. Wahrend der 
Winterruhe von 1675 auf 76 batten brandenburgische 
Truppen sich mehrere Grenzverletzungen in dem sachsi- 
schen Territorium und im Erzstifte Magdeburg zu Schul- 
den kommen lassen. Johann Georg sah hierin eine Ver- 
gewaltigung seines Staates und seines Hauses. Von der 
Albrechtsburg in Meilsen aus, wo er sich gerade aufhielt, 
richtete er am 17. Januar 1676 ein eigenhandiges 
Schreiben an den Geheimen Rat, in welchem er seinem 
TJnmut energischen Ausdruck gab und die Absicht an- 
ktindigte, emste Mafsregeln gegen derartige Verletzungen 
der Reichsverfassung zu ergreifen. Schon seit langerer Zeit 
stand man in lebhaftem Schriftwechsel mit dem Kurfiirsten 
Ferdinand Maria von Bayem, der dem Gedanken einer 
Vereinigung der Mittelstaaten zur Aufrechterhaltung der 
Neutralitat in dem allgemeinen Kampf der europaischen 
Machte zuerst Ausdruck gegeben hatte. Bisher waren 
die bayerischen Vorschlage, bei deren Ubermittelung der 
schwedische Gesandte Pufendorf den Unterhandler spielte, 
sachsischerseits ziemlich kiihl aufgenommen worden ; jetzt 
aber riBifte der Entschlufs, zu weiteren Abmachungen mit 
Bayern zu schreiten. 

Die unmittelbare Folge davon war, dafs auf dem 
Umwege liber Mtinchen die Beziehungen zwischen Sachsen 
und Frankreich wieder angekniipft wurden. Wie sich 
denken lafst, war Ludwig XIV. sehr geneigt, die selb- 
standigen Regungen der deutschen Mittelpartei zu unter- 
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stiitzen, soweit sein Vorteil uiit dem ihrigen Hand in 
Hand ging (S. 425). Der Vertreter des K5nigs in Miin- 
chen, de la Haye Vantelet^), war beauftragt, auf eine 
Verstandigung mit Bayern und Sachsen hinzuarbeiten, 
bei der zu gleicher Zeit auch die Interessen Schwedens 
mit beriicksichtigt werden soUten. Die Berichte dieses 
Gesandten haben Auerbach vorgelegen: sie gewahren 
einen vollstandigeren Einblick in die sachsisch-bayerischen 
Verhandlungen , als ihn Helbig zu geben vermochte, der 
nur die Quellen des HauptstaatsarcMvs, und auch diese 
nur fragmentarisch, benutzt hat. Von besonderem Inter- 
esse ist es, zu erfahren, dafs die Bedingungen liber den 
Abschlufs eines franzosischen Biindnisses mit Sachsen, 
die Helbig (v. Webers Archiv I, 304) mitteilt, der eigenen 
Initiative Ludwig XIV. entstammen: sie wurden mit 
einem Memoire vom 20. Februar 1677 dem bayerischen 
Agenten in Paris zur Weiterbeforderung ubergeben (S.436). 
Das Wesentliche der Forderungen war, dafi Sachsen sich 
verpflichten soUte, seine Truppen von den Heeren der 
Feinde Frankreichs und Schwedens zurtickzuziehen, die 
strengste Neutralitat zu beobachten und im Verein mit 
Bayern fiir die Wiederherstellung des Friedens zu wirken. 
Natiiriich sah man ein, dafs es zur Aufrechterhaltung 
der Neutralitat einer Heeresmacht bedlirfe; fiir den 
Unterhalt derselben wollte Frankreich mit seinen Hilfs- 
geldern einstehen, sobald das Btindnis zwischen Bayern 
und Sachsen zustande gekommen sein wiirde. 

Wir tibergehen die langwierigen, weit ausgesponnenen 
Verhandlungen, die endlich am 1. Mai 1678 zur Verein- 
barung der sachsisch-bayerischen Union fuhrten (S. 444). 
In dem Hauptvertrag vereinigten sich die beiden Staaten, 
auf den Eeichskonventen ihren Einflufs dahin geltend 
zu machen, dafs fortan das deutsche Reich von alien 
fremd'en Handeln eximiert bleibe. Sie woUten niemandem 
Durchzug Oder Einquartierung in ihren Grebieten gestatten 
und zum Zwecke der Behauptung ihrer Neutralitat ein 
Heer von 20000 Mann in Bereitschaft halten. Da im 
iibrigen die AUianz „zu keines Menschen Offension ge- 
reichen soUte", wurde sowohl dem Kaiser als den benach- 
barten Fiirsten, namentlich denen in Ober- und Nieder- 



^) Eine Instruction fiir ihin aus dem Februar 1675 bringt der 
von Andre Lebon herausgegebene VII. Band des Recueil des in- 
structions etc. (Paris 1889) S. 41 flg. 
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sachsen, der Beitritt zu dem Btindnis vorbehalten. Bis 
hierher trug die IJbereinkunft einen rein defensiven 
Charakter; in den geheimen Artikeln dagegen, die in 
eiiren Nebenvertrag verwiesen waren, treten doch noch 
ganz andere Tendenzen hervor. Wenn trotz alles an- 
gewandten Fleilses — so heifst es hier — die fried- 
liche Beilegung des Krieges nicht zu erreichen sei, die 
vorher einzuleitende Vermittelung ohne Erfolg bleiben 
sollte, so seien die verbiindeten Machte gewillt, die 
Waffen zu ergreifen, um die Widerstrebenden „zu einem 
anstandigen Frieden zu bringen". 

Es versteht sich von selbst, dafs ein Eingreifen in 
die kriegerische Aktion, wie sie hier als Moglichkeit hin- 
gesteUt wurde, nur denkbar war unter der Voraussetzung 
thatkraftiger Untersttitzung von seiten der fremden 
Machte. Johann Georg hatte bei dem Abschlufs mit 
Bayern geradezu den Vorbehalt gemacht, dafs er nicht 
eher zur Ausrlistung seines Hilfskorps schreiten werde, 
als bis er von Frankreich ein endgiltiges Versprechen 
iiber die Subsidien erhalten habe. Hiermit hangt auf 
das Engste zusammen, dafs die Intervention der deutschen 
Mittelstaaten jede Bedeutung verlieren mufste, sobald 
die allgemeinen Verhaltnisse Europas eine Wendung 
nahmen, die ihre Mitwirkung entbehrlich machte. Und 
dieser Fall trat ein, gerade in dem Augenblick, da die 
Ubereinkunft zwischen Sachsen und Bayern ins Eeine 
gebracht worden war. Unter Vermittelung Karl II. von 
England liefs die hollandische B,epublik sich herbei, dem 
franzosischenKabinett mit Friedensanerbietungen zu nahen. 
Ludwig XIV. ging darauf ein, in der festen Zuversicht, 
dais sein dem Kongrefs von Nymwegen gestelltes Ulti- 
matum nicht nur bei den Generalstaaten Annahme finden, 
sondern dais auch die ubrigen Mitglieder der Koalition 
sich beeilen wiirden, dem Beispiel Hollands zu folgen. 
Nachdem die Dinge einmal so weit gediehen waren, 
glaubte er des Beistandes der deutschen Fiirsten ent- 
raten zu konnen, zumal die bisherigen Erfahrungen ihn 
hinreichend dartiber belehrt batten,., dafs von dieser Seite 
ein energisches Auftreten gegen Osterreich nimmermehr 
zu erwarten sei. Johann Georg hat sich dartiber klar 
und btindig ausgesprochen in einer eigenhandigen Nieder- 
schrift, die er am 12. April 1678 in dem Schlosse Freuden- 
stein bei Freiberg verfafste, und die man in der religi5sen 
Feierlichkeit, mit der sie die Gedanken des Kurfursten 
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vortragt, wohl als sein politisclies Glaubensbekenntnis 
bezeichnen darf. Er bekennt sich darin zu dem Ent- 
schlufs, seine Staaten und die seiner Brlider vor jeder 
Gewaltthat zu schiitzen; aber er erkiart ebenso bestimmt, 
dafs er als getreuer Kurfurst niemals dem Kaiser mit 
offenem Widerstande entgegentreten werde (Auerbach 
S. 442. Helbig I, 307). Alle Anzeichen sprechen dafur, 
dafs dem osterreichischen Gesandten in Dresden, Otto 
Abt zu Banz, von dieser fiirstlichen Meinungsauiserung 
Kenntnis gegeben wurde. 

Unter diesen Umstanden ist es sehr begreif lich, dais 
der sS.chsisclie Bevollmachtigte, Geheimer Sekretar 
Christoph Daniel Findekeller, der nach Paris abgefertigt 
worden war, um in direkter Verhandlung mit dem fran- 
zosischen Kabinett die Frage der Hilfsgelder zu erledigen, 
unverrichteter Sache zurtickkehrte (S. 447). In den Tagen, 
in denen ihm seine Rekreditive ausgehandigt wurden, 
12. September 1678, vereinbarte auch die spanische Re- 
gierung den Frieden mit Ludwig XIV. 

Es wglre zuviel gesagt, wenn man behaupten woUte, 
dais die Bestrebungen Sachsens und Bayerns, denen sich 
bald noch andere Reichsstande , wie Kurpfalz und die 
welfischen Fursten, anschlossen, fiir den Beitritt Oster- 
reichs zu den Traktaten von Nymwegen den Ausschlag 
gegeben batten. Aber ohne Einllufs auf die Entscheidung 
des Wiener Hofes blieben sie nicht. Das Drangen der 
Friedenspartei bot dem Kaiser einen erwiinschten Vor- 
wand, sich aus dem Kriege mit Frankreich und Schweden 
herauszuziehen, und den Hauptteil der moralischen Schuld 
auf die Fursten des Reiches zu walzen, die ihn gezwungen 
batten, seine bisherigen Bundesgenossen, Brandenburg und 
Danemark, im Stich zu lassen. Johann Georg hatte einen 
anderen Ausgang der Dinge weder erwartet noch erstrebt. 
Es war lediglich auf seine eigene Initiative zuriickzu- 
fiihren, dafs im Januar 1679 der Geheime Rat Christian 
von Klengel in hochst vertraulicher Sendung an Leopold I. 
abgefertigt wurde, um den gleichzeitigen Abschlufs des 
Friedens mit Frankreich und Schweden dringend zu be- 
fiirworten: selbst den Geheimen Raten wurden die 
Weisungen Klengels erst bekannt, als dieser sich bereits 
auf dem Wege nach Wien befand. 

Es zeigte sich, dafs ihre Ansicht von der ihres Ge- 
bieters wesentlich verschieden war. Der sachsische Hof 
kannte die Friedensforderungen Frankreichs, lange bevor 
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die Annahme derselben durch Osterreicli erfolgte. Lud- 
wig XIV. verlangte die Aufrechterhaltung des Status 
quo, den der westfalische Friede geschaffen hatte, und 
infolgedessen die Wiederherstellung der schwedischen 
Macht in. den ihr durcTi die Siege des Kurfijrsten von 
Brandenburg entrissenen Besitzungen zwischen Weser 
und Oder. Der Konig war entschlossen, die Vollstreckung 
des Friedens selbst in die Hand zu nehmen; deshalb 
stellte er dem Kaiser das hochst gewaltthatige Ansinnen, 
den franzosischen Truppen freien Pals durch das Reich 
zu bewilligen, urn diejenigen Reichssttode, die sich wider- 
setzen wiirden, zur Unterwerfung unter die Friedens- 
gebote zu zwingen. Die Gefahr, welche in diesen For- 
derungen lag, entging den sachsischen Raten nicht. Sie 
betrachteten es geradezu als eine Sache des Gewissens, 
„in schwerer Pflicht, Treue, Devotion und Liebe**, dem 
Kurfiirsten vorzustellen, wie es in keinem Falle die Auf- 
gabe seiner diplomatischen Vermittelung sein diirfe, den 
Kaiser zu einem einseitigen Friedensschlufs mit Frankreich 
und Schweden zu treiben, bevor nicht durch eine von alien 
Seiten anerkannte Ubereinkunft auch der Konflikt der 
Nordmachte durch einen friedlichen Vergleich seine Er- 
ledigung gefunden habe. Kein Separatfriede, sondern 
ein allgemeiner Friede, der jede weitere Exekution aus- 
schliefst — das ist die Losung der beiden Denkschriften, 
welche sie im Januar 1679 ihrem Herrn iiberreichten. Die 
Rate sind weit entfernt davon, die Partei Brandenburgs 
zu ergreifen ; die Entschadigungsansprtiche Friedrich Wil- 
helms, die sich bekanntlich auf die Abtretung Vorpommerns 
und der Odermiindungen mit Stettin erstreckten, werden 
mit keinem Wort erwahnt; aber sie treten ebensowenig 
fiir die unbedingte Restitution der Krone Schweden ein, 
ihre Meinung ist vielmehr, dafs jede der kriegfiihrenden 
Machte sich zu einigen Zugestandnissen herbeilassen 
mtisse. Den Schlufspunkt ihrer Beweisfiihrung bildet der 
Satz, dafs die bewaffnete Einmischung Frankreichs in 
den Kampf der Nordmachte das grofste Unheil sei, von 
dem das Reich betroffen werden konne. Denn was solle 
daraus werden, „wenn ein auswartiger siegreicher Poten- 
tat das voUige arbitrium belli et pacts durch ganz Deutsch- 
land tiberkomme und seinen Dominat von einem Ende 
des Reiches bis an das andere, ja bis an die Ostsee stabi- 
liere". Es deckt sich nicht ganz mit den politischen 
Anschauungen des siebzehnten Jahrhunderts, wenn Auer- 
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bach bei Besprechung der Gutachten des Geheiinen Rates 
die sachsischen Staatsmanner als die Vertreter des 
nationalen Gedankens hinstellt (dans les remontrances 
des ministres se refletaient les tendances du parti national) 
(S. 456). In erster Linie war es ihnen urn die Sicher- 
heit des eigenen Staates zu thun, die erDstlich gefahrdet 
erschien, wenn durch die Verwirklichung der Plane Lud- 
wig XIV. der Schauplatz des Krieges nach Norddeutsch- 
land verlegt wurde. Iramerliin wird man anerkennen 
mtissen, dafs die Ratschlage, die sie von ihrem partiku- 
laren Standpunkt aus erteilten, mit den allgemeinen In- 
teressen des Reiches vollkommen tibereinstimmten. Die 
freimiitige Sprache der Rate blieb nicht ohne Eindruck 
auf den Kurfiirsten. Mit seiner Genehmigung wurde fiir 
den Gesandten in Wien eine veranderte Instruktion im 
Sinne der vorgetragenen Bedenken ausgefertigt. 

Aber schon war das TJnvermeidliche geschehen. Am 
5. Februar 1679 hatte der Kaiser seinen Separatfrieden 
mit Frankreich und Tags darauf auch den mit Schweden 
gescUossen. Die Losung der europaischen Ej-isis ist all- 
bekannt: durch das Einrticken franzosischer Truppen in 
die Rheinisch-Westfalischen Lande sah sich der Kurfiirst 
von Brandenburg genotigt, die Waffen aus der Hand zu 
legen und die Bedingungen des Kongresses anzunehmen. 
Am spatesten unterwarf sich Danemark. Bei den diplo- 
matischen Auseinandersetzungen zwischen diesem Staat 
und Schweden, aus denen der Friedensschlufs von Lund 
(26. September 1679) hervorging, leistete dem franzosi- 
schen IJnterhandler Feuquieres als sachsischer BevoU- 
machtigter Nikol von Gersdorf ausdauernden Beistand 
(S. 463). 

Bis zum. letzten Augenblick also blieb Johann 
Georg II. seiner Vermittlungspolitik getreu; aber dafs sein 
Staat davon Vorteil gehabt habe, wird niemand behaupten 
konnen. Dafiir, dalis Sachsen sich noch zuletzt den Dank 
Frankreichs erwarb, verlor es bei seinem nachsten Nach- 
bar, Brandenburg, viel von dem alten Vertrauen; wahrend 
es die Aufgabe einer einsichtsvoUen Politik hatte sein 
miissen, in Gemeinschaft mit der emporkommenden Mili- 
tarmacht des brandenburgisch-preufsischen Staates wenig- 
stens die norddeutsche Volksgrenze den Eingriffen der 
fremden Machte zu verschliefsen. Die Schonung, die man 
damals den Schweden angedeihen liefs, hat sich in den 
Kriegen Karls XII. gerade an Sachsen bitter geracht ! 
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Fiir den Augenblick aber war das Schlimmste, dafs 
nach sechsjahrigem Kampfe ein Frieden geschlossen 
wurde, der das Gefiihl der Unsicherheit nur verscharfte. 
Die dominierende Stellung, die Frankreich sowohl durch 
das Ubergewicht der Watfen, als durch die Fiihrung des 
Kongresses errungen liatte, brachte den deutschen Fiirsten 
die tjnzulanglichkeit ihrer Macht erst recht zum Bewulst- 
sein. Von alien Seiten beeilte man sich, um das Biindnis 
Ludwigs XIV. zu weiben. Am 14. Juni 1679 erschien 
als sachsischer Vertreter der Kammerherr Hof- und 
Justizrat Georg Dietrich von Wolframsdorf in Paris 
(S. 472). Seine Absendung war von dem Kurfiirsten 
ohne ZuziehuDg der Rate verfiigt worden, in dem Augen- 
blick , wo die franzosische Armee zum Angriff auf die 
brandenburgischen Gebiete am Rhein vorging. Johann 
Georg glaubte das Zerwtirfnis der beiden Machte be- 
nutzen zu diirfen, um die a] ten niemals aufgegebenen 
Anspriiche des Wettiner Hauses an die jtilichsche Erb- 
schaft bei Frankreich in Erinherung zu bringen. Auch 
in der Angelegenheit des Erzbistums Magdeburg, dessen 
tjbergang an Brandenburg nach dem Absterben des 
jetzigen Administrators der westfalische Friede bestimmt 
hatte, bat der Kurfiirst um die guten Dienste des Konigs : 
er hoffte noch immer mit Hilfe Frankreichs diesen Ver- 
lust von seinem Hause abwenden zu konnen. Allein die 
Aussohnung Ludwig XIV. und Friedrich Wilhelms voU- 
zog sich rascher, als die Gegner Brandenburgs gedacht 
hatten, ja die Verhandlungen der sachsischen und braun- 
schweigischen Gesandten in Paris, die dem Grofsen Kur- 
fiirsten nicht verborgen blieben, beschleunigten sogar den 
Abschlufs des Traktates von St. Germain (29. Juni 1679). 
Wolframsdorf sah sich wochenlang mit leeren Vertro- 
stungen hingehalten, und schliefslich mufste er erleben, 
dafs Brandenburg den librigen deutscheri Machten in der 
Gunst Ludwigs XIV. den Rang streitig machte. Die 
schlimmen Erfahrungen, die Friedrich Wilhelm mit seinen 
bisherigen Bundesgenossen gemacht hatte, veranlafsten 
ihn wenige Monate nach dem Frieden von St. Germain 
ein Schutz- und Trutzbiindnis mit Ludwig XIV. ab- 
zuschliefsen, in welchem er soweit auf das politische 
System Frankreichs einging, dafs er sich verpflichtete, 
bei der kiinftigen Wahl eines romischen Konigs seine 
Stimme dem Konig oder dem Dauphin zugeben. Dieser 
geheime Vertrag vom 25. Oktober 1679 ist branden- 
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burgischerseits bis in die neueste Zeit geheim gehalten 
worden: die Memoii^en des Marquis von Pomponne, 
die im Jahre 1867 erschienen, brachten die ersten Ent- 
hiillungen dariiber'). Einige Jahre vorher (1863) hatte 
Helbig aus den Akten des Hauptstaatsarchivs die ersten 
Nachrichten liber das franzosisch-sachsische Blindnis vom 
15. November 1679 veroffentlicht, welches genau dieselbe 
Bestimmung in betreff der deutschen Konigswahl enthielt. 
Das Urteil, welches Helbig bei dieser Gelegenheit iiber 
die Politik Johann Georgs II. fallt, wiirde etwas anders 
gelautet haben, wenn ihm der Vorgang Brandenburgs 
bekannt gewesen ware. Die logische Verkniipfung der 
Dinge ist, wie Auerbach richtig erkannt hat (S. 474), 
offenbar darin zu suchen, dafs Ludwig XIV. durch eine 
geschickte Benutzung der sachsisch - brandenburgischen 
Rivalitat sowohl den einen wie den andern Staat in sein 
Garn zu ziehen wufste. Jedenfalls eroflfnete es eine 
traurige Aussicht in die Zukunft Deutschlands , dafs die 
beiden Kurfursten, die bei der Wahl Leopold I. durch 
festes Zusammenhalten den Intriguen des Auslandes die 
Spitze abgebrochen hatten, zwanzig Jahre spater, von 
widerstreitenden Interessen geleitet, zu einem Abkommen 
die Hand boten, dessen Verwirklichung die Herrschaft 
des Reiches vollends der fremden Willkiir iiberliefert 
haben wiirde. 

Die AUianz vom 15. November 1679 hatte die Folge, 
dafs noch einmal ein franzosischer Gesandter in Dresden 
seine Eesidenz aufschlug. Allein dieser Diplomat, Eousseaii 
mit Namen, frliher Agent in Hamburg, gewann sogleich die 
Uberzeugung, dafs die Tage des franzosischen Einflusses 
am s^chsischen Hofe gezahlt seien. Bei der Antritts- 
Audienz am 26. April 1680 sah Rousseau in Johann 
Georg einen korperlich gebrochenen Mann, der sich dem 
Ziele seines Lebens naherte. Die Gesinnungen seines 
Sohnes, des Kurprinzen, waren allgemein bekannt. Schon 
in jugendlichen Jahren hatte sich Johann Georg , nach- 
mals der Dritte dieses Namens, in dem Reichskrieg gegen 
Frankreich durch Umsicht und Tapferkeit hervorgethan, 
bis der Wechsel der sachsischen Politik seine Riickbe- 
rufung aus dem kaiserlichen Lager veranlafste. Der Prinz, 
der mit Leib und Seele Soldat war, fuhlte sich hierdurch 



'} Den voUstandigen Wortlaut giebt v. Morner, Kurbranden- 
burgs Staatsvertrage (Berlin 1867), S. 704 flg. 
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schwer getroffen, und es gelang ihm Dicht immer, seine 
Mifsstimmung zu verbergen. Ludwig XIV. selbst gab 
sich keiner TsLuschuiig dariiber bin, dais bei einem Thron- 
wechsel an die Fortdauer des geheimen Vertrages nicht 
zu denken sei. Nicht Einer von den sachsischen Raten 
stand noch auf seiten des franz5sischen Biindnisses: mit 
dem Tode Johann Georg 11., am 1. September 1680, zer- 
fiel sein politisches System in sich selbst. 
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VI. 

Zur Statistik der sachsischen Stadte 
im Jahre 1474. 

Von 
Hubert Ermisch. 



Am 3. September 1474 richteten Kurfiirst Ernst und 
Herzog Albrecht ein Eundschreiben an alle Stadte ihrer 
Lande^), in welchem sie ein vorkurzem ergangenes Auf- 
gebot^) zur Heeresfolge widerriefen, jedoch befahlen, dais 
man sich in Bereitschaft halten mochte. Sie verlangten 
ferner Auskunft dariiber, wie viel Eeisige, Wagen, Fuls- 
knechte und Biichsen die Stadte diesmal zu stellen be- 
absichtigt batten. Endlich teilten sie mit, dafs sie wie 
alle anderen Reichsstande von Kaiser und Papst auf einen 
Tag nach Niirnberg entboten und zugleich bei Verlust 
ihrer Regalien angewiesen worden seien, Verzeichnisse 
mitzubringen, aus denen zu ersehen sei, wie viel Ver- 
mogen an Gtitern und Leuten sie selbst und ihre geist- 
lichen und weltlichen Unterthanen besafsen, damit auf 
Grund dieser Angaben ein Anschlag wider die Tiirken 
aufgestellt werden konnte. — Mit Eticksicht hierauf wurde 
den Stadten aufgegeben, binnen einem Monat den Landes- 
herren durch eigene Botschaft schriftliche Antwort auf 



^) Gedruckt in Buders Niitzlicher Sammlung verschiedener 
meist ungedruckter Schriften (Leipzig 1735) S. 517. 

2) Wohl am 20. August 1474, vergl. v. Langenn, Herzog 
Albrecht, S. 414 N. 1. 
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folgende Fragen zu iibermitteln : 1. wie viel Ansassige 
in der Stadt waren? 2. was der Stadt an eigenen Dorfern 
and ansassigen Leuten aufserhalb der Mauern gehorte, 
wie viele von den letzteren Hufner oder Gartner waren, 
auch wie viel Hufen bearbeiteten oder wtisten Ackers 
diese besafsen? 3. was die Stadt an nutzbringenden Vor- 
werken hatte und wie viel Uberschufs diese abwiirfen? 
4. was die Pfarreien, Kl5ster und Altare in der Stadt 
und 5. was die einzelnen Burger besafsen? 

Ahnliche Erlasse, deren Wortlaut mir nicht bekannt 
ist, ergingen an die landesherrlichen Amtleute und an 
die Vasallen. 

Diese Eundschreiben, deren allgemeingeschiclitlichen 
Zusammenhang ich hier aufser Betracht lasse, bedeuten 
einen, soviel mir bekannt, ersten Versuch.zur Aufstellung 
einer Statistik Sachsens. War dieser Versuch zu- 
nachst lediglich auf Ermittelung des im Lande vorhan- 
denen Vermogens gerichtet, so mufste er doch auch zu 
gewissen bevolkerungsstatistischen Ergebnissen fiiliren. 

Mit wie grofsen Schwierigkeiten die junge Wissen- 
schaft der Wirtschaftsgeschichte bei alien statistischen 
Erhebungen iiber mittelalterliche Zustande zu kampfen 
hat, wie dtirftig und liickenhaft allenthalben das Material 
bei dem so wenig ausgebildeten Zahlensinn unserer Vor- 
fahren ist, kann als bekannt vorausgesetzt werden. Eben 
darum dtirfte ein Hinweis auf jene Eundschreiben von 
1474 und die darauf eingelaufenen Antworten wohl am 
Platze sein; wenn wir auch nicht beabsichtigen, den ver- 
schiedenen Einzelfragen nachzugehen, welche sich an diese 
Schriftstiicke kniipfen liefsen, so geben diese Zeilen doch 
vielleicht zu einer eingehenderen Bearbeitung des Ma- 
terials die Anregung. 

Leider war das Kanzlei- und Eegistraturwesen am 
Ende des 15. Jahrhunderts in Sachsen noch bei weitem 
nicht so ausgebildet wie hundert Jahre spater. Von den 
Antworten auf jene Eundschreiben, die, wenn voUstandig 
erhalten, uns ein Gesamtbild des Landes geben wiirden, 
wie es sich in dieser Zeit hochst selten finden diirfte, 
sind bedauerlicherweise viele verloren gegangen. Erhalten 
haben sich etwa 30 Berichte von Amtleuten und Vasallen 
und 15 von Stadten^). Die ersteren, welche liber die 



^) Sie finden sich in zwei Aktenstucken des Hauptstaatsarchivs : 
(A) Loc. 31913 Eine Sammlung Berichte die von einigen VasaUen 
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Zahl der Grundstlicke und die sonstigen Verhaltnisse 
vieler Dorfschaften in alien Teilen des Landes Auskunft 
geben und wohl auch eine genauere Untersuchung ver- 
dienten, libergehen wir hier^), um uns lediglich den Stadten 
zuzuwenden. In den von diesen eingesandten Berichten 
aber interessieren uns in erster Linie die Angaben tiber 
die Zahl der ansassigen Einwohner. Leider sind 
dieselben nicht ganz gleichmafsig gemacht. Manchmal 
ist die Zahl der zur Zeit unbebauten (wlisten) Haus- 
grundstucke, die, wenn man sich einen Begriff vom Um- 
fange der Stadt machen will, ebenfalls in Betracht zu 
Ziehen waren, mit angegeben, manchmal nicht. V5llig 
unsicher sind die Angaben liber die Vorstadter, die bald 
in die Gesamtzahl einbegriflfen sind, bald besonders be- 
rechnet werden, ohne Zweifel stets unter Auslassung 
derjenigen, die rechtlich nicht zur Stadt gehorten, sondern 
Unterthanen geistlicher oder weltlicher Herren waren. 
Ebenso blieben die sogenannten Freihofe, d. h. diejenigen 
innerstadtischen Grundstlicke, deren Inhaber die Pflichten 
und Reclite der Burger nicht teilten, unberlicksichtigt ; es 
waren dies teils landesherrliche oder von den Landes- 
herren verliehene Hofe, teils gehorten sie der Geistlichkeit. 
Letztere weigerte sich auf Gnmd eines Befehls des Bischofs 
von Meifsen ^^ liberall, Auskunft liber ihren Besitz zu geben. 
Lnmerhm geniigen die Angaben, um einen ungeffthren 
Begriff von den Grofsenverhaltnissen der Stadte, von 
denen uns Berichte vorliegen, zu geben. Als die umfang- 
reichste stellen wir 



und Stadten zu stellenden Mannschaften und Pferde betreffend 1474 ; 
(B) Loc. 15155 Steuerbuch Nr. 288, fol. 124flg. 

*) Erhalten haben sich die Berichte der Amtleute zu Senften- 
berg (demselben sind einige Berichte ansassiger Unterthanen bei- 
gefii^), Oschatz, Radeberg und Lauterstein und folgender Vasallen : 
Bastian Berbistorif, Valtzg v. Bernstein, Heinr. v. Czastewitz zu 
Amsdorf (Amt Leisnig), Wert von Draschwitz, Nickel Drogiz, 
Caspar Friberger, Peter Glitze, Use von Harrafs zu Lichtenwalde, 
Casp. von Kokeritz, Heinrich und Hans von Lindenau zu Machem, 
Seimrd von Luttich, Ghristoif von Maltitz, Hans und Caspar Mar- 
schalg, Hans v. Miltitz zu Pulsnitz, Brune von der Pfordten, Fritzsche 
V. Polentz, Ditterich v. Schonberg zu Zschochau, Heinr. und Nickel 
V. Stentzsch sowie einige, deren Aussteller sich nicht ermitteln liefeen. 

^) Der Pfarrer zu Mittweida erkiarte dem dortigen Rate aus- 
drucklich: „das der pristerschafft durch den bifechoff vorboten sei, 
das sie keynn voite adir amptluthen eincherley vorczeichnung gebin 
adir thun soUen und ab is gereit so gescheen were, soUen sie die- 
selbige ire vorczeichnung w^r heisschen.." Aus dem Schreiben des 

10* 
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1. Freiberg®) an die Spitze, obwohl diese Stadt 
wenige Jahre vorher durch eine gewaltige Feuersbrunst') 
schwer heimgesucht worden war und eben damals eine 
Epidemie einen grofsen Teil ihrer Bewohner hingerafft 
hatte^), so dafs sie an Einwohnerzahl sicher im Jahre 1474 
von anderen Stadten libertroffen wurde. Aber dafs sie 
vor diesen Unfallen die grofste Stadt des Landes gewesen 
— was sie bald nachher wieder wurde®) — , ergiebt sich 
aus der Zahl der Hausgrundstucke, die sich nach unserer 
Quelle auf 579 belief; nicht weniger als 91 davon waren 
freilich wlist und 118 Hausbesitzer waren verstorben, so 
dafs nur 311 noch iibrig waren. Hierzu kommen 37 an- 
sassige Gartner vor der Stadt neben 19 verstorbenen 
Gartnern und 3 wiisten Gairten, im ganzen also 59 Vor- 
stadtgrundstiicke. — Auf Freiberg folgen 

2. Leipzig^®) mit 519 ansassigen Biirgern, darunter 
15 (wohl in den Vorstadten ansSssige) Gartner; sodann 

3. Dresden^^) mit 427 ansassigen Lenten in der 
Stadt — abgesehen von 26 Freihofen, von denen 10 von 
Edelleuten, 13 von Priestem und Klostern besessen 
wurden, endlich 3 von Beginen bewohnte Seel- und Eegel- 
hauser waren — und 29 ansassigen Gartnern in den Vor- 
stadten; die ubrigen (jedenfallsvielzahlreicheren) Bewohner 
der Vorstadte sind als Zinsleute der Pfarrkirchen und 
Altare nicht in Ansatz gebracht. 



Rats zu Oschatz ersieht man, dafs die dortigen Geistliclien durch 
den Bischof auf den 4. Oktober nach Riesa heschieden waren, wohl 
wegen der verlangten Auskunft. 

«) Bericht vom '60. September 1474: A fol. 17. Gedruckt Cod. 
dipl. Sax. reg. II. 12, 286. 

'^) 21. August 1471. Cod. dipl. a. a. 0. 273. 

^) Vergl. ebenda 286 : . . . wy merclicher beswerunge und ster- 
bens halben iczt durch den almechtigen got obir uns verhangen alle 
handwergis- und ledi^e gesellen von uns gewichen, faste vil wirthe, 
ettliche furlewte von iren pferden und ouch ettliche hewsere gancz 
wuste vorstorben weren. 

^) Vergl. das Spruchlein, das Herzog Q-eorg oft im Munde ge- 
fiihrt haben soil : „Leipzig die beste, Freiberg die groiste, Chemnitz 
die feste, Annaberg die liebste". Ratsarchiv Freiberg, Matricula 
civium (Vorsatzblatt). 

^0) Bericht vom 20. Oktober 1474: A fol. 30. Gedruckt unten 
S. 152. — Fiir das Jahr 1466 berechnet Wustmann (Quellen zur Ge- 
schichte Leipzigs I, 40) die Zahl der Bilrger auf ca. 700. 

") Bericht vom 2. Oktober 1474: B fol. 139. Gedruckt Cod. 
dipl. Sax. reg. II. 5, 266. Vergl. 0. Richter, Verfassungsgeschichte 
von Dresden S. 187. 
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4. In Chemnitz^^) gab es 329 und vor der Stadt 
132 ansassige Leute, die letzteren „alles ganz arme Leute". 

5. Oschatz^^) hatte 312 Ansassige; die Vorstadte 
sind nicht mitgerechnet, da sie anderen Herren gehSrten. 

6. Dann folgt Grofsenhain^*) mit 238 Ansassigen 
in der Stadt und 97 Mannem in der Vorstadt. Gerade 
hier wird besonders hervorgehoben, die Zahl der teils den 
beiden Kl5stern, teils der Pfarre, teils Privatpersonen 
gehorigen Freihofe sei so grofs, „das wol by dem dritten 
teile der stat nichts gibt noch tuth". 

7. In Pegau^^) betrug die Zahl der Ansassigen 210 
neben 23 wiisten Hofstatten. 

8. Mittweida^®) hatte 220 Hauser und Besessene 
innerhalb und aufserhalb der Stadt; darunter waren 
56 Gartner, Tagelohner und arme Witwen. 

9. Eochlitz^') hatte 187 besessene Burger und Witwen, 
„gertener und huttener zusammen gerechnet", jedochunter 
Ausschlufs der vor dem Schlosse gesessenen Unterthanen 
der Landesherren und der Leute des Pfarrers vor der 
Oberstadt. 

10. Hierauf kommt D5beln^^) mit 169 angesessenen 
Mannen, dazu 23 wiisten Hofstatten, also 192 Hausgrund- 
stiicken innerhalb und 18 angesessenen Gartnern aufser- 
halb der Stadt. 

11. Delitzsch^®) hatte 150 besessene Burger; 

12. Lommatzsch^^) 83 besessene Mannen in der 
Stadt, 38 Gartner und Vorstadter „und Scheunen". 

13. Senftenberg^^) schickte ein genaues Verzeich- 
nis aller Einwohner ein mit Angaben iiber die Besitz- 
verhaltnisse jedes einzelnen, der Hohe der zu zahlenden 
Zinsen und des Geschosses. Es sind im ganzen 97 Per- 
sonen. 

14. Radeberg^^) zahlte 74 besessene Mannen und 



12) Bericht vom 4. Oktober 1474: B fol. 147. Gedruckt Cod. 
dipl. Sax. reg. 11. 6, 221. 

13) Bericht vom 30. September 1474: A fol. 19. 
1^) Bericht o. D.: A fol. 56. 

15) Bericht o. D. : B fol. 178. 
i«) Bericht vom 13. Oktober 1474: A fol. 24. 
") Bericht vom 24. Oktober 1474: A fol. 39. 
i«) Bericht vom 12. Oktober 1474: A fol. 26. 
i») Bericht o. D.: B fol. 144. 

20) Bericht vom 23. Oktober 1474: A fol. 38. 

21) Bericht vom 21. Oktober 1474: A fol. 31. 

22) Bericht vom 9. Oktober- 1474: A fol. 25. 
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150 Hubert Ennisch: 

15. Groitzsch^^) 46 „Erben« auf. 

Ein Versuch, auf Grund dieser Angaben die Gesamt- 
zahl der Einwoliner zu finden, kann freilich nur tiberaus 
unsichere Eesultate ergeben. Flir Dresden hat O. Eichter 
ermittelt, dafs im Jahre 1454 im Durschnitt jedes Haus 
der innem Stadt von 7,2 Kopfen, jedes Vorstadthaus von 
4 Kopfen bewohnt wurde^*). Nehmen wir an, das dieses 
Verhaitnis sich in den folgenden 20 Jahren nicht wesentlich 
geandert habe, und berechnen wir so nach unserer Quelle die 
Einwohnerzahl Dresdens von 1474, so kommen wir auf 3190,4, 
waiirend Richter die Einwohnerzahl fur 1465 auf 3351 j 
flir 1477 auf 3504, also um mehr als 300 Kopfe hoher, an- 
giebt. Was der Wahrheit am nachsten kommt, mufs 
dahingestellt bleiben. Nehmen wir an, dafs die Bewohner- 
schaft der einzelnen Hauser in den anderen Stadten im 
Durchschnitt ebenso stark gewesen ist wie in Dresden — 
eine Annahme, die ftir die kleineren Orte schwerlich zu- 
trifft — , so wtirde sich fiir Freiberg, wenn die samt- 
lichen Hausgrundstlicke bewohnt gewesen waren, eine 
Einwohnerzahl von etwa 4400 ergeben, wozu allerdings 
die gerade hier ziemlich zahlreiche Geistlichkeit, die Be- 
wohner des Schlosses und der Freihofe hinzukommen 
wiirden; immerhin dlirfte die Stadt im Mittelalter kaum 
jemals viel mehr als 5000 Einwohner gehabt haben. Ihr 
zunachst kame Leipzig mit etwa 3760 Einwohnern ohne 
Beriicksichtigung der Freihofe, des Schlosses und der 
Geistlichkeit. Zwischen 3000 und 2000 Einwohner wiirden 
sich flir Chemnitz, Oschatz und Grofsenhain ergeben, 
zwischen 2000 und 1000 fur Pegau, Mittweida, Rochlitz, 
D5beln und Delitzsch, zwischen 1000 und 500 fiir Lom- 
matsch, Senftenberg und Radeberg ; noch unter 500 bliebe 
Groitzsch zuriick. 

Obwohl wir wiederholen, dafs diese Berechnungen 
iiberaus unsicher sind und die thatsachlichen Zahlen sich 
wohl liberall ein wenig hoher stellen diirften, so ergiebt 
sich doch so viel mit vollkommener Klarheit, dafs es am 
Ende des Mittelalters in ganz Sachsen keine einzige be- 
deutende — selbst im Sinne der damaligen Zeit bedeutende 
— Stadt gegeben hat. 

Auch die Vermogensverhaltnisse der Stadte waren 
oflfenbar sehr bescheiden, wenn man auch vielleicht nicht 

28) Bericht vom 29. September 1474: B fol. 150. 
2*) Vergl. diese Zeitschrift II, 280flg. 0. Richter, Verfassungs- 
geschichte von Dresden S. 189 fig. 
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alien Klagen in dieser Hinsicht unbedingtes Vertrauen 
schenken darf. Nur wenige Stadte haben nennenswerten 
Grundbesitz; ganz ohne Vermogen sind z. B. Chemnitz, 
Eochlitz, Lommatzsch ; Pegau hat eine Schuld von 13000 
Gulden. Eine iibersichtliche Zusammenstellung der Ein- 
kiinfte der einzelnen Stadte lafst sich jedoch auf Grund 
der Berichte nicht geben; wir tibergehen daher dieseAn- 
gaben, die doch vor der Verwendung auf Grund der 
sonstigen lokalgeschichtlichen Quellen genau geprlift werden 
mtifsten. 

Von Interesse sind die Berichte endlich deswegen, 
weil sie uns einen Einblick in die Kriegsleistungen, zu 
denen die Stadte den Landesherren gegenliber verpflichtet 
waren, gestatten. Dabei ist es auffallend, dafs diese 
Leistungen sich nicht allein nach ihrer Grofse gerichtet 
zu. haben scheinen; ohne Frage wirkten hier andere Mo- 
mente, alte Verpflichtungen und dergleichen mit. Viel- 
leicht sind aber auch diese Angaben nicht samtlich zu- 
verlassig. Die Frage, mit wie viel Reisigen, Wagen, 
Fufsknechten und Btichsen man die anbefohlene Heeres- 
folge diesmal hatte leisten woUen, beantwortet Freiberg 
nur unbestimmt: man habe die Halfte der Stadt auf- 
geboten, doch sei es mit Riicksicht auf die allgemeine 
Krankheit zweifelhaft gewesen, wie viele schliefslich 
hatten mitziehen konnen. Weitaus das hochste Kontingent 
beabsichtigte Leipzig zu stellen: 350 Mann (Trabanten 
und Wagenknechte zusammengerechnet), 30 Wagen und 

3 Steinbiichsen ; mit Reisigen dagegen, heifst es, pflege 
die Stadt nicht zu dieuen. Demnachst folgt Oschatz 
mit 4 Reisigen, 120 Fufsknechten, lORIistwagen, I Biichsen- 
wagen und 1 Steinbiichse; dann Grofsenhain mit 80 Mann, 
6 Wagen, 1 Speisewagen und 1 Biichse; Chemnitz mit 

4 Reisigen, 3 Steinbiichsen, 10 Wagen und „ soviet Tra- 
banten und Fufsknechten als dazu gehoren"; Dresden mit 
3 Reisigen, 60 Fufsknechten, 2 Biichsen, 4 Wagen; Roch- 
litz mit 3 Reisigen, 60 Fufsknechten, 1 Steinbiichse mid 
so viel Wagen als notig; Mittweida mit 3 Reisigen, 
60 Fufsknechten und 5 Wagen (jedoch keiner Biichse); 
Dobeln mit 2 Reisigen, 60 Fufsknechten, 6 Speise- und 
Riistwagen und 1 Steinbiichse; Pegau und Delitzsch 
mit je 50 Trabanten, 5 Wagen und 1 Biichse; Rade- 
berg mit 22 Fufsknechten und 2 Wagen; Lommatzsch 
mit 20 Fufsknechten und 2 Wagen; endlich Groitzsch, 
das einen „alten gesatzten Dienst" habe, namlich einen 
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„stete stehenden Eiistwagen mit 2 Pferden und 2 Wagen- 
knechten", und aufserdem 2FuIsknechte habe stellen woUen. 
Senftenberg schickte keinen Anschlag ein, weil es dem 
Aufgebot des Amtmanns hatte Folge leisten mussen. 

Bericht des Rates zn Leipzig an Kurfttrst Ernst und Herzog 
Albrecht. 1474, Okt. 20. 

Durchluchtigenn hochgeboraenn fursten unnd hern. Unnser under- 
thenige gehorfsame willige dinste sein uwern gnaden alletzeit zcu- 
voran bereit. Gnedigen unnd lieben hern. Nachdem als uwre gnade 
in kortzer yrgangen zceit haben schreibenn lassen, das wir hie 
unnser eygen botschafft uwern gnaden zcu erkennen geben solten, 
wie starck wir zcu difsem mall uwern gnaden an reifsigen mit 
wagen, fufsknechten unnd buchfsen haben volgen woUen, auch das 
wir bie derselbenn unser botschafft unnd schrifft in eigentlicher 
verczeichnung, wie vil besessener burger in uwrer gnaden stadt 
Liptzk sind unnd was die stadt von eigen dorffem unnd besessen 
luthen usserhalben der stadt undir ir habe, wie vil der huffener adir 
gertener darundir sintt, auch wie vil die huffen gearbeits adir wusts 
ackers haben unnd was die stadt an nutzlichen forwergen habe unnd 
was sie der ubir ir darlegen jerlichen gnissen moge, unnd desgleichen, 
was die pfarren, closter adir altarien adir burger insunderheit des in 
der massen hetten, nach yrer eigentlicher underrichtnng, die sie uns 
derhalben thuen solten, unnd unser erkundung uwern gnaden zu- 
schicken solten etc., haben wir mit solchem inhalt vomommen und 
thuen uwern gnaden daruff undertheniglich zcu wissen, das wir nff 
dilJsmall uff uwrer gnaden schrifft uwern gnaden mit vierdehalbhundert 
mannen, alz nemlich mit drabanten und wagenknechten zcusampne 
gerechent, drissig wagen unnd mit dreien steinbuchisen haben dynen 
und volgen woUen. Wir pflegen abir uwern gnaden mit reissigen 
nicht zcu dynen, sundem alieine mit so vil pferden, alz die heubt- 
luthe der drabanten mit yren dynern, die mit den drabanten in die 
futtening pflegen zcu reithen, allewege vor sich haben mussen. So 
sintt auch in der gemelten uwer gnaden stadt Liptzk nicht mehr 
danne funffhundert und nuentzehen besessen burger, darunder danne 
funffczehen besessen gertener sintt, die die stadt angehoren. Auch 
hat die Stadt Liptzk ein dorff mit namen Euderitz, darinne sint nuen 
und drissig besessen menner, die haben an eckem und gerten 
zcwenczig huffen und drittehalb virtell landefs, unnd im dorffe zcu 
Neitzsch acht besessen menner, die haben acht huffen landifs, unnd 
ein forwerg in Rasschewitz mit drittehalber huffen wusts artlandifs, 
dovon die stadt bifsher gar ein geringen gnifs, sundem vilmehr un- 
dirweilen domit zcugesatzt hat. Auch haben ein teils uwer gnaden 
burger, die in uwer gnaden stadt besessen sein, usserhalben unnd 
umbe die stadt viher und funfftzig huffen artlandifs, die sie in die 
stadt ierlichen gebrauchen. So sintt auch sust insunderheit etzliche 
burger, die etzliche guter usserhalben der stadt haben, die werdenn 
sie uwer gnadenn amptmann, so yn derhalben in sunderheit auch 
geschreben ist wurden, ansagen und beschreiben lassen. Sundem 
Benedictus MoUer hat zcwu kleine moUen unnd Baltizar Schultz 
zcwey dorff nemlich Crottendorff, darinne hat er zcehen besessen 
menner, die haben sechs unnd vihertzig kolstocke, unnd Obimuwen- 
dorff, doselbist hat er nuen besessen menner, die haben sibendehalb 
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huifen artlandifs, als sie des uniis in sunderheit habeii unnderrichtet. 
Auch, gnediffen und lieben hern, so haben wir danieben uff uwrer 
gnaden schrint unnd begerung die prelaten der closter unnd der pfar- 
kirchen, auch die altaristen bie uns zcu Liptzk besantt und haben 
von jn nach inhalt. derselbenn uwerer gnaden schrifft derhalben unns 
unndenichtung zcu thuen begertt; als haben sie unns gemeynlich 
alle daruff zcu antwort geben, das yn in den dingen unnd sachen 
ane yres bisschoffes unnd yrer obirsten prelaten in der geistlickeitt 
unnd provincialln wissen unnd volbortt nichts zcu thuen fuget; so 
yn aber von yrem bisschoffe, obirsten prelaten unnd provincialln der- 
halben etwas vorkundiget unnd das sie ein soUichs auch thuen soUen 
zcu irkennen geben wurd, welden sie sich al&danne nach aller 
billickeit halden unnd gehorsamlich ertzeigen. Unnd womit wir uwern 
gnaden unnderthenigen unnd gehorfsamen dinst unnd willen beweifsen 
soUen, thun wir mit gantzem vleis uuDd willen alle zeit gehorisam- 
lich geme. Geben zcu Liptzk unndir iimisenn secrett uff dornstag 
noch Luce ewangeliste anno etc. Lxx quarto. 

Der rath zcu Liptzk. 
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VII. 

Kleinere Mitteilungen. 

1. Grabschrift auf Herzog Albrecht zu Saehsen. 

Mitgeteilt von Theodor Distel. 

Das K. S. Hauptstaatsarchiv besitzt (III, 1 fol. 4, 
Nr. 1, Bl. 24) eine aus dem 17. Jahrhundert stammende 
Kopie einer wohl frliher entstandenen Grrabschrift auf 
Herzog Albrecht zu Saehsen (f zu Emden 12. September 
1500, beigesetzt in der Eiirstengruft zu Meilsen), deren 
von Langenn^) und Ebert-) nicht Erwahnuiig thun. Ich 
teile dieselbe daher hier mit: 

Epitaphium illustrissimi principis Albert! duels 
Saxoniae. 

Quantiis erat dextra Pelides, TuUius ore, 

Phyllirides herbis, Phoebus -Apollo lyra. 
Carmine Meonides, Ladas pede, lumine lynceus, 

Vicibus Alcides, relligione Numa 
Tantus ego in bello fueram; mihi tota sub armis, 

Sub clypeo, galea, casside vita fuit. 
Me puerum Mavors, et me Bellona virago 

Omnia perdocuit munera militiae; 
Qualis Pellaus victor Lybicusque fuerunt, 

Romulidaeque duces, talis et ipse fui. 
Dum vult supremo duri certamine Martis 

Sors dare me pessum, Sustulit ad superos. 
Obiit anno salutis 1500 d. 12. Septbr., vixit annis 57 mense 1 dieb. 12. 



^) Die bei v. L an genu, Herzog Albrecht S. 283 sub 1 ange- 
zogenen Schriften enthalten ein anderes Epitaphium: das zu Emden, 
wo sein Herz liegt, zu lesende. 

2) Ebert, Der Dom zu Meiisen (1835). 
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Darunter befindet sich die Ubersetzung in deutschen 
Versen, welche folgenden Wortlaut hat: 

„So hoch Achilles war von Heldenthat gepriesen, 

So klug als Cicero durch Reden sich erwiesen; 

So wohl Phylliridcs der Krsluter Krafft verstund, 

So lieblich Phoebus selbst uf Saiten spielen kunt; 

So als Homerus ist sehr aDgenehm zu lefsen, 

So schnell als Ladas ist uff Fussen je gewesen, 

So scharff ein Luchs kann sehn, so stark Alcides heist, 

So eifrig Numa sich in Gottesdienst erweist; 

Davon ein Jeder wird der Ewigkeit geleichet; 

Den alien gleich hab ich durch Kriegen Ruhm erreichet, 

In Helm, Casquet[teJ und Schild, in Zugen stiirmen und schlacht, 

Hab ich die ganze Zeit des Lebens zugebracht. 

Mars und Bellona halt von Kind auf mich gelehret. 

Was sich nach Kriegsmanier zu jeder Zeit gehQret; 

Wie Alexander war und Scipio sieghafft, 

Und was Rom Helden hatt, den war ich gleich an Krafft. 

Als in dem letzten Kampf der Tod sich zu mir drange, 

Der meines Leibes Kraff^t wolt machen angst und bange, 

Und dardurch meinen Geist zu stiirzen war bedacht, 

Hatt er, der Seelen nach, in Himel mich gebracht." 

Liest man in einem Briefe des berlihmten Rektors 

zu St. Afra, Georg Fabricius, an Hans Jenitz, Sekretar 

des Kurfiirsten August zu Sachsen, vom 17. Dezember 1556 

(Orig. i. K. S. Hauptstaatsarchive, Akten cit. Bl. 102): 

„Der epitaphia halben, fso zur ZeUen und Meissen seyn, 

hab ich e. e. nehst geschrieben und fso yrs vor gut ansehet, 

wil ich den vornemsten personen epitaphia machen, prosa und 

carmine, ob man die selben umb frembder leute willen wolt 

lassen in steine hauen oder auf reinliche taffeln schreiben, 

werdet solchs den vorwalter wol wieder berichten, was ich 

thuen soU ....**, 

SO kann man wohl in jenem den Autor auch des mitge- 
teilten Epitaphs vermuten. 

3. Testierf&hlgkeit vor erflilltem 14. Lebensjahre 

(1664). 

Mitgeteilt von Theodor Distel. 

Das blirgerliche Gesetzbuch ftir das Konigreich 
Sachsen bestimmt in § 2067, dafs eine Person, welche 
das vierzehnte Lebensjahr nicht erfullt hat, selbst mit 
ihrem Vater oder Vormunde einen letzten Willen nicht 
errichten kann. Ein letzter Wille soil eben den wirk- 
lichen Willen des Erblassers enthalten. So war es auch 
nach friiherem Rechte. Nachsichtiger verhielt sich jedoch 
Kurfiirst August zu der Sache. Unterm 10. Januar 1554 
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reskribierte er iiamlicli an den Amtsverwalter und an den 
Eat zu Altenburg (K. S. Hauptstaatsarchiv: Kopial 265, 
Bl. 31b), dais es geniige, wenn der Testator das vier- 
zehnte Lebensjahr iiberhaupt nur angetreten 
habe. 

3. Ein Urnenfund Im 16. Jahrhundert. 

Yon Georg Miiller. 

Bei dem regen Interesse, das namentlich seit den 
letzten Jahrzehnten der Ausgrabung und wissenschaft- 
lichen Untersuchung von Urnenfeldern entgegengebracht 
wird, diirfte folgender Hinweis auf einen vor mehr als 
drei Jahrhunderten gemachten Fund auf Beachtung rech- 
nen. Bei der Kirchenvisitation, die im Jahre 1529 unter 
Luthers personlicher Teilnathme in Torgau gehalten wurde, 
geschali vor den kurflirstlichen Kommissaren eines Ge- 
riichtes Erwahnung, in der Nahe von Sitzenrode seien 
von Bauern neun oder zehn Topfe gefunden worden, „in 
welchem solten junger kinder schedlein unnd beyn gewest 
sein". Da die bose Fama dieselben mit dem in der Nahe 
liegenden Nonnenkloster in Zusammenhang brachte, so 
wurde der Sachverhalt naher festgestellt. Fine Reihe 
glaubwlirdiger Zeugen sagten daraufhin folgendes aus: 

Die topfe, als sie berichtet, seint alter forme gewesen, 
das dergleichen in Lxxx oder hundert iahren nymands ge- 
denckt oder gesehen. Dieweyl die obgedachte Caplan (nam- 
lich der Prediger von Sitzenrode und der Diakon von Torgau) 
angezeigt, das die gebein, so in den topfenn gefunden, zum teil 
grofs gewesen als erwachssner menschen beyn, heldet man 
dafur, es sey hieuor etwo ein sepulcrum gewesen^). 

4. KurfTirstin Magdalene Sibylle als Yerfasserin des 
Entwurfs zur Eleiderordnung von 1638. 

Von Georg Miiller. 

Die Kurfiirstin Magdalene Sibylle war eine treue 
Lebensgefahrtin ihres Gemahls Johann Georg I. wahrend 
der Drangsale des dreilsigjahrigen Krieges, wie sie auch 
mit grolser Sorgfalt die Erziehung ihrer Kinder iiber- 
wachte. Nicht selten streiften aber ihre Gedanken und 
Wlinsche liber den Kreis ihrer Familie hinaus das Feld 



^) K. Hauptstaatsarchiv. Loc. 10598. Registration der Visi- 
tation etlicher Sachsischen und Meifsnischen Kreifs, Amt, Stedt, 
Closter und Dorffer. 1529. Bl. 335. 
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der Politik^). Sie warnte den Kurfiirsten vor Gefahren^), 
die ihm von seinen Raten zu drohen schienen, sie kriti- 
sierte die politischen Mafsregeln^) und trat woM mit 
eigenen Vorschlagen auf, getreu ihrem Grundsatze, dais 
Weiberrat nicht zu verachten sei^). 

Ein Beispiel liegt uns in dem Entwurfe zu einer 
Kleiderordnung vor, welche mit wenigen Abanderungen 
nach Beratung durch die Stande im Jahre 1628 erlassen 
wurde. Die Kurfiirstin libersandte denselben ihrem Ge- 
mahl und gab in der Einleitung als Veranlassung ihres 
Vorschlages an, sie habe bei der Riickkehr von einer 
Eeise eine derartige Zunahme des Luxus im Blirgerstande 
bemerkt, dafs ihr ein Einschreiten dagegen als notwendig 
erscheine. Sie furchtete, wegen dieser „teufflischen 
Hoffardt" miisse des Himmels Zoni das ganze Land treffen 
und mahnte daher zur Bufse. 

Dieser Entwurf ist aber noch von einer andem Seite 
her von Interesse. Wie die Luxusordnungen neben reli- 
giosen und sittlichen Motiven nicht zum geringsten Teile 
praktischen Erwagungen entsprangen^), so hebt die Kur- 
fiirstin die Gefahr der Verarmung hervor, welche drohe, 
wenn „das geldt dadurch aus dem Lande komme, Hadern 
und Lumpen darkegen hereingebracht werden." Auch 
folgender Gesichtspunkt diirfte von Wichtigkeit sem. 
Die Kleiderordnungen stellen die Bemiihungen dar, die 
in der Tracht, namentlich des schonen Geschlechts, hervor- 
tretenden Standesunterschiede aufrecht zu erhalten®). So 
mifsbJUigt Magdalene Sibylle die Ubergriffe der drei 
Stande, des Adels, der Burger und der Bauern, und 
wendet sich namentlich scharf gegen „das Weibs- 
volck von Biii'gerstands-Personen, es wehren gleich der 

Rathe unnd anderer Doctorn Biirgersweiber und 

Tochter"'). Erinnern wir uns der gegnerischen Stellung 



^) Th. Flathe, Geschichte des Kurstaates und Konigreiches 
Sachsen (Gotha 1870) II «, 192. 135. 156. 

2) Stichart, Galerie der Sachsischen Ftlrstinnen (Leipzig 1857) 
S. 364. 

3) Ebeiida, S. 351. 

Ebenda, S. 348. 361. 

^) L. Bartsch, Sjlchsische Kleiderordnungen aus der Zeit von 
1460—1750 (Anuaberg 1882) I, 4flg. 

^) K. Lamprecht in Conrads Jahrbtichern fUr NationalQko- 
nomie und Statistik N. F. IX (Jena 1884), 128. 

') Vgl. ihr Urteil tiber den Luxus der Leipziger Frauen: „Das 
Weibsvolck von Leipzig thut nichts denn mehr Hoffart und Pracht 
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der adligen Geschlechter zu denDoktorenfamilien®), welche 
mit dem Siege der ersteren endete, so erhalten diese Worte 
der Kurfiirstin eine erhohte Bedeutung. Ahnliche An- 
schauungen bilden den Hintergrund von Artikel 8®) und 17. 
Der letztere erscheint nur in modifizierter Gestalt in 
der unter dem 6. Marz an die wichtigsten Stadte des 
Landes, Dresden ^^), Leipzig, Torgau, Freiberg, Meissen 
und Wittenberg, erlassenen Verordnung, wahrend im 
tibrigen der vorgeschlagene Text — mit Ausnahme ortho- 
graphischer Abweichungen — w5rtlicli stehen blieb. 

Die Kurfiirstin verlangte zwar das Original wieder 
zuruck, ubersandte aber dafiir durch Georg Reichbrot 
in die Geheime Kanzlei eine Abschrift^^), welche dem 
folgenden Abdrucke zu Grunde liegt. 

Ich habe, nachdem wir an itzo wieder von der Reise anhero 
gelanget, mit hSchster Vorwiinderung gesehen, auch von andern 
vorstanden, wie die zuuorhero altzusehr ubermachte teufflische 
Hoffardt seindt unserm Abwesen von hier, insonderheit und aUer- 
meist bey denn Burgerstandes -Personen uberhandt genommen, 
dannenhero zubefahren, wan solchem nicht bei tzeiten vorgebauet, 
gesteuert unnd erastlich gewehret werde, das Gottes Zom hier- 
dnrch noch mehr verursachet, die vor Augen schwebenden unnd 
albereith herrein dringenden schweren Straffen geheiiffet, vor- 
mehret, unnd entlichen wohl der Garauis mit menniglichen, sowohl 
den unschuldigen alfs schuldigen gemachet werden mochte. Dan 
zu erbarmen, das unangesehen die sehr b6se sorglicbe unnd ge- 
fahrliche Zeitten, darinnen wier schweben, in welcher (darmit 
Gottes gerechter Zorn gemildert, unnd die darauif antrahende 
Straffen abgewendet) ein Jeder biUich im Sacke, unnd in der 
Aschen gleich den Ninivitten Bufse thun solten, neben andern 
uberhaufften schweren und groisenn Sunden, auch die gemeUte 
Hoffardt, alhier mehr alfs an keinen ordt in Teuzschlandt in 
voUen schwange gehet, unnd von menniglichen auch den Dienst- 



in Kleidung herein nach Dresden bringen, damit hier unsere Dresdner 
Schlappen vollends in ihrem halsstarrigen Sinne wegen tibermachtiger 
Hoffart in Kleidung verstarkt werden". Flat he a. a. 0. IP, 213 A. 2. 
Uber den Umfang der Fabrikation von Posamenten in Leipzig ent- 
halt das K. Hauptstaatsarchiv (Loc. 9365. Erstes Buch. Landtags- 
sachen. 1628) folgende interessante Angabe: Heinrich von Rossel 
des Alteren Erben in Leipzig hatten ein Privileg auf Anfertigung 
goldener Posamenten. Im Jahre 162& berichtet der Mlinzmeister, 
diese Fabrik verbrauche wochentlich 200 bis 300 Pfund fein Silber 
und beschaftige in ihrem Betriebe 150 Arbeiter. 

®) E. Vehse, Geschichte der H5fe des Hauses Sachsen II (Ham- 
burg 1854), 166 flg., bs. 162. 

») Vgl. unten Anm. 12. 

1^) Dresdner Ratsarchiv C. XVII. 8—10. 

*^) Kgl. Hauptstaatsarchiv. Loc. 9365. Erstes Buch. Land- 
tagssachen. Anno 1628. BL 291—293. 
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botten getrieben unnd ohne einigen scheu voriibet wirdt. Man 
darff sich nicht vorwundern warumb die Leutte vorarmen unnd 
Gottes [Gnade] von unis weichet, dann die Hoifardt ist doran 
nicht wenig schuldig. Das geldt kommet dardurch aufs dem 
Lande, Hadem und Lumpen werden darkegen hereingebracht. 
Dan in Kleidung will es der Bauer dem Blirger, der Btirger dem 
Adell unnd derselbige alfsdann dem Fursten gleichthun, unnd 
will sich alfso durchaus keiner seinem Stande (darein ihn Gott 
gesetzt unnd verordnet) gemels betzeigen. AUe naue Trachten 
und Muster will unnd muis man habenn, furstliche Personen 
konnen nichts vor sich behaltten, es wirdt alsobaldt von den ge- 
ringem Standes hemach gemacht, welches ihnen doch keines 
weges geziemet. Bin also vorursachet worden, dem Churftirsten 
zu Sachssenn pp. meinem herzliebsten Herrn unnd Gemahl dieses 
mit wenigem, jedoch uif Ihrer Liebden vomiinflti^es Gutachten 
unnd Nachdencken zu erinnern, ob Ibre Liebden nicht vor rath- 
samb hilttenn, das dem Weibesvolck von Bttrgerstandes-Personen, 
es wehren ^leich der Eathe unnd anderer Doctom, desgleichen 
der Secretanen, Canzleyvorwanten, Hoifdiener, wie nahmen haben 
mogen, sowohl vornehme unnd gemeine Burgersweiber und TSchter 
bey einer nahmhafften geldtstraffe, unnd wo man sich daran nicht 
kehret, bei einer hohern, nachvorzeichnete Sachen zu tragen ver- 
botten wurde. 

L Die engelischen EcJcke mit den gantzen unnd zerschnittenen 
Leibstiicken unnd langen Ermeln, sie seindt mit Goldt, silbern 
Oder Seidenschnliren aulsgemachet und vorbrehmet. 

2. Die Leibstiicke mit den kurtzen spanischen sowohl frantzS- 
sischen Ermeln unnd die breittenn Kragen auff den RScken mit 
Goldt, Silber oder seidenen Schntiren vorbrehmet. 

3. Die Seiden-, Attlafeen-Rocke mit den gulden, silbern oder 
bunten seidenen Bluhmen. 

4. Alle guldene unnd silberne Bosementbortten oder schnure, 
desgleichen die gestiickten Attlafsen-Bortten, die Kleider darmit 
zu brehmen oder aufszumachen. 

5. Sammeten ROcke, ingleichen lange Mantel mit Plisch, Felppe 
oder andem Sammet gefttttert. 

6. Alle geschobene Ermell und Kragen. 

7. Die Hiitte, sowohl Mtttzen mit Zobeln^®)^ oder. andem kest- 
lichen auffschlegen auff die naue Manier unnd dann die Maschken ^^) 
vor den Angesichtem. 

8. Die gekreuselten Haar unnd Haarbogen, die engelischen unnd 
franz5sischenn alelichen Auffsetze. 

9. Die Wlilste mit den Perlenschniiren umbwunden, die Perlen- 
Kranze mit den geschlagenen Rosen, sowoll die mit goldtgewirckten 
seidenen Knob : oder Senckelbender, wie auch die langen breitten 
seidene Krausen unnd Uberschlagbender. 

10. Die vorguldten Bluhmenkranze von den Magden unnd Dienst- 
bothen. 



12) Das Exemplar im Dresdner Ratsarchiv 0. XVII. 10. Bl. 2 
enthalt dazu sechs Zeichnungen mit der Erklarung: Die Hiitte und 
Miitzen verstehn mir die neuen Manieren, wie die vom Adel getragen. 
wie hier angedeutet unnd von anderer arth. 

1^) liber die Maskeraden als Liebhaberei der Kurfurstin vgl. 
Flathe a. a. 0. II2, 223. 
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11. Alle Perlenketten , Edelgesteinketten , Kleinodter, guldene 
Rosen mit Steinen, Halisbender, Armbender, Ohrgehenge mit 
Steinen, unnd in Summa alle dergleichenn Sachenn von Edel- 
gesteinen, es sey umb den Halls, auff dem Kopff oder an den 
Armen zii tragen, das soil ihnen genzlich verbotten sein. 

12. Die engelischen unnd franzosischen Rawatten, alle spanische 
und engelische Krausen hangendt, ligendt oder auffstehendt, wie 
sie nabmen habenn. 

18. Engelische unnd franzosische Uberschlege, auch die doppelten 
Uberschlege. 

14. Allen Flobr, desgleichen die nefeelgarne Spitzenn in gemein. 

15. Die weifsen Schucb, gulden unnd silbern Scbuch-Rosenn. 

16. Die Federfechell, die Federn auff den hlitten unnd in den 
Haaren nicht zutragen. 

17. Welches Doctors oder andern Burgers Weib sich auch 
unterstehen wtirde, in die Kirchenn (wie bifsanhero von etzlichenn 
geschehen) zu fahren, es wehren dan erhebliche Ursachenn, denen 
soUen die Pferde auff der Gafsen auisgespannet unnd in den Chur- 
fiirstlichen Stall getzogen werden. 

Dieses nun unnd anders mehr hillte Ich davuor, konnte bey 
einer namhafften geldtstraffe **) verbotten unnd daruber ohne 
einiges ansehn der Personen, sie wehren auch wer sie woltten, 
fest gehalten, unnd, welche, wann sie zum andern mahl darin be- 
tretten, doppelt gestraffet, auch ihnen daruber das verbottene 
stuck durch die Biittel vom Hallse gerifsenn werden. Jedoch 
wirdt dieses, wie vorgemelt, alles zu Ihrer Liebden fernerm gut- 
achten anheimb gestellet. 

5. Zur Chronik Dresdens und zu einem yerschoUenen 
Manuskripte Anton Weeks. 

Mitgeteilt von Theodor Distel. 

Eine Lebensbeschreibung des Dresdner Chronisten 
Anton We ck giebt Gautsch in von Webers Archivr fiir die 
Sachsische Geschichte (N. F. 1, 349 flg.). Dort ist auch aus- 
fiihrlich liber dessen Werk: „Der churfiirstlichen sach- 
szischen weitberuffenen Eesidentz und Haupt-Vestung 
Dresden Beschreib- und Vorstellung" (Niirnberg, Johann 
Hoffmann 1680) gehandelt. Ich trage hier folgendes dazu 
nach. Unterm 7. Oktober 1679 ubersandte Week das 
erste Exemplar der genannten Chronik an den Kur- 



**) In der kurfiirstlichen Verordnung werden Geldstrafen von 
100 bis 800 Thaler bestimmt, fiir Schneider und Schuhmacher, die die 
Kleider verfertigten 30 bis 60 Thaler, und schliefslich Ausstoisung 
aus dem Handwerk. Der Rat wird zu sorgfaltiger Aufsicht ver- 
pflichtet..und Nachlassigkeit mit einer Strafe von 1000 Thalern be- 
droht. Uber die Weigeruug des Rats und den dadurch veranlafeten 
Schriftwechsel vgl. die obengenannten Akten des Ratsarchivs. 
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ftirsten Johann Georg 11. zu Sachsen^); vom folgenden 
Tage — aus Colditz — datiert das mir im K. S. Haupt- 
staatsarchive (III, 100 fol. 4 Nr. 4 Bl. 486) in die Hande 
gekommene Konzept des kurfiirstlichen Dankschreibens, 
in welchem es u. a. heifst, dais W. nichts Lieberes und 
Angenehmeres hatte aberreichen lassen kOnnen. — Grleich- 
zeitig geschieht darin einer Arbeit Weeks Erwahnuug, 
welche als Manuskript verschoUen sein diirfte. Der Kur- 
furst schreibt namlich, dafs ihm sehr daran gelegen sei, 
auch die Jahrgeschichte liber das Kurfiirstentum 
Sachsen, Thiiringen, Meifsen u. s. w. voUendet zu 
sehen. Zur Fertigstellung dieser „ Jahrgeschichte" scheint 
es jedoch nicht gekommen zu sein, da ihr Verfasser schon 
vor Ablauf eines Jahres das Zeitliche segnete^). 



^) Drei Tage spater schickte Week ein zweites an den Rat der 
Stadt Dresden, am 12. Oktober ein drittes an den gelehrten Herzog 
Moritz Wilhelm zu Sachsen-Zeitz (mit dem u. a. auch Leibnitz und 
Thomasius in lebhaftem Brief wechsel standen, vergl. Distel i. d. 
Sitzungsberichten der K. S. Gesellschaft der Wissenschaft 1879 
S. 1052g. und 1880 S. 188flg., sowie i. d. Zeitschrift fur die gesamte 
StrafrechtswiHsenschaft X [1889], 440 Anm. 1). Die Widmung des 
Werkes an den Kurfursten datiert vom 29. September, der Be- 
fehl zur Drucklegung desselben vom 16. Januar 1679. Gautsch 
a. a. 0. S. 360. 

^) ZvL Weeks sonstigen Manuskripten vergl. Gautsch a. a. 0. 
S. 367flg. 
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Das Frelberger Stadtreclit. Herausgegeben von Dr. Hubert 
Ermiscli, K. S. Archivrat. Mit einer Tafel. Leipzig, Giesecke u. 
Devrient 1889. XCI, 364 SS. S^. 

Unter vorstehendem Titel ist der Sonderausgabe des Freiberger 
Bergrechtes uach kaum zweijahriger Frist die des Stadtrechtes von 
derselben Hand nacbgefolgt. Der berechligte Wunsch des Heraus- 
gebers, auch auf dem Gebiete der sachsischen Rechtsgeschichte eine 
Festgabe zum Wettiner-Jubilaum darzubringen, hat dazu gefiihrt, 
dafs diese Sonderausgabe schon vor dem Erscheinen des 3. Bandes 
des Freiberger .Urkundenbucbes, .in dem das Stadtrecht planmafsig 
seinen Platz linden soUte, der Offentlichkeit tibergeben worden ist. 
Die deutschen Rechtshistoriker vor allem werden nicht daruber 
groUen, dafs ihnen so diese nicht allein fiir Sachsen wichtige und 
bedeutsame Quelle frtiher, als bisher zu erwarten stand, in neuer 
handlicher Fonn zuganglich geworden ist. Denn, weun auch die 
von Walch 1773 besorgte Ausgabe, der eine im 16. Jahrhundert ohne 
behordlichen Auftrag entstandene gekurzte Fassung des Stadtrechtes 
zu Grunde gelegt worden war, zwei Jahre spater durch die gediegene 
gemeinsame Arbeit des Freiberger Oberstadtschreibers J. F. Klotzsch 
und des Leipziger Professors A. F. Schott, bei der man auf die alte, 
vielleicht noch dem ausgehenden 13. Jahrhundert angehdrige Hand- 
schrift zurtickgriff, vollig in den Schatten gestellt wurde, so sind 
doch nunmehr auch seit dem Erscheinen der letzteren 114 Jahre 
verflossen und haben sich seitdem gerade die Ansprttche, die an 
solche Veroffentlichungen gestellt werden mussen, erheblich geandert. 
Wie hoch diese Fordemngen nunmehr aber auch von Historikern 
wie von Juristen gespannt sein mogen, die jetzt vorliegende Aus- 
gabe von H. Ermisch dlirfte dieselben nach jeder Richtung hin be- 
friedigen. 

Entgegen dem tiblichen Gebrauche einmal bei der Schilderung 
eines Werkes am Ende desselben beginnend, mochte ich zunachst 
hervorheben, dafs Ermisch dem zum Schlusse angefligten Sach- und 
Wortregister eine ganz hervorragende Sorgfalt gewidmet hat; dies 
Verzeichnis stellt nicht nur den reichen Schatz des Freiberger Stadt- 
rechtes an sprachlich und technisch wichtigen Ausdrticken, den Chr. G. 
Haltaus vor 130 Jahren schon fiir sein so verdienstliches Glossarium 
germanicum nutzbar zu machen verstand, in das rechte Licht, sondern 
ermoglicht es dem Benutzer auch, sich schnell und sicher nach alien 
Seiten hin in der umfanglichen und in ihren Teilen nicht allzu 
systematisch geordneten Quelle zurechtzufinden. Von Verweisangen 
auf die allgemeine Litteratur der deutschen Rechtsgeschichte ist 
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hier in richtiger Selbstbeschrankung abgesehen worden. Dageg^n hat 
dieselbe, und wie es scheint, mit guter Sachkenntnis im ausgiebigsten 
Umfange in den Bemerkungen zum Texte des Stadtrechtes Beriick- 
sichtigang gefunden, doch ist dabei, um allzu grofeer raumlicher 
Ausdehnung vorzubeugen, von der Beigabe ausfiihrlicherer Er- 
klslrungen Abstand genommen worden; die Noten beschranken sich 
vielmehr auf den einfachen Nachweis der Stellen, wo der betreffende 
Gegenstand in anderen Recbtsquellen oder sonstigen theoretischen 
Ausfuhrungen bebandelt wird. Wenn der Herausgeber diese wie die 
kritischen Noten an den Schlufs der einzelnen Kapitel, statt jedes- 
mal unter den Text jeder Seite gestellt bat, was fiir die Lekttlre 
und das Studium desWerkes nicht gerade bequem ist, so war dafttr 
lediglich der durcjh technische Mcksichten begriindete Wiinsch der 
Verlagsbandlung mafegebend. — In jenem reichen textkritischen 
Apparate beruht nun im weiteren der besondere Wert der neuen 
Ausgabe: wahrend Klotzsch in der Meinung, dafe die um 1300 
entstandene Handschrift des Freiberger Ratsar chives als die Ur- 
quelle aller anderen Handschriften anzusehen sei, seine Ausgabe 
ausschlie&lich auf dieselbe auf baute, hat Ermisch noch eine ganze 
Anzahl'anderer handschriftlicherUberiieferungen herangezogen und fiir 
die Herstellung eines guten und verbiirgten Textes nutzbar zu machen 
gesucht. Sind diese weiteren Handschriften auch erheblich j linger als 
jene frilher allein benutzte — eine zweite Freiberger Handschrift 
gehQrt z. B. ins Jahr 1433, eine Berliner ins Jahre 1458, eine G6t- 
tinger ins spatere IH. Jahrhundert, wahrend die von Haltaus und 
Walch benutzten Codices, sowie vier, die Klotzsch noch kannte, 
aber als wertlos bezeichnete, jetzt trotz aller Miihe nicht mehr nach- 
weisbar sind — , so kann Ermisch doch mit Sicherheit nachweisen, dafs 
sie samtlich aus einer alteren Vorlage abgeschrieben sind, die unab- 
hangig von dem altesten Freiberger Exemplar aus einer mit diesem 
gemeinsamen Mutterquelle geschOpft haben muls; mancherlei Fehler, 
die bei dem Charakter des alteren Freiberger Codex als Reinschrilt 
nach einem allmahlich entstandenen Konzept ii'beraus erkiarlich sind, 
lassen sich auf das Leichteste aus den Lesarten der jungeren Hand- 
schriftengruppe bessern und berichtigen •, es ist das ein Verhaltnis, welches 
der Herausgeber mit der weiteren, recht glaublichen Vermutung zu 
erklaren sucht, dafs die Quelle der jungeren Handschriften ein mehr 
zum praktischen Gebrauch bestimmter, im Dinghaus verwahrter und 
hier bei den spateren Feuersbrunsten zu Grunde gegangener Codex 
gewesen sein mttsse, wahrend die in schOner Mmuskel gefertigte 
altere Freiberger Handschrift als Prachtexemplar wohl stets sich im 
stadtischen Archive befunden babe und so bis auf die Gegenwart 
hindurch gerettet worden sei. Aus diesem Materiale hat Ermisch 
den Abdmck des eigentlichen Stadtrechtes noch um eine Anzahl von 
Beilagen, die organisch mit dem letzteren zusammenhangen, be- 
reichern kSnnen; so finden wir am Schlusse der Ausgabe noch den 
Zolltarif der Stadt Freiberg von 1336, eine Ratswillktir iiber die 
Abhaltung der Gerichtstage und einzelne Punkte des Rechtsverfahrens 
aus der Zeit von 1344 bis 1350, die Innungsartikel der sieben wich- 
tigsten Ztinfte, zum Teil noch dem 14., iiberwiegend dem 16. Jahr- 
hundert angehOrig, sowie spatere Bestimmungen liber verliehene 
oder versetzte Fahrhabe und einige Ratsbeschliisse tiber gerichtliche 
Taxen. 

Dem Texte geht selbstverstandlich eine grundliche und ge- 
diegene Vorrede und Einleitung voraus; neben den Mitteilungen iiber 

11* 
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die Handschriften und Ausgaben des Stadtrechtes, sowie liber die 
bei der Textkritik eingehaltenen Grundsatze, die wir hier oben 
zu skizzieren versucht haben, enthalt jene Einleitung weitere 
durchaus schStzbare Ausflihrungen liber die Entstehungsgeschichte 
des Stadtrechtes und dessen Schicksale bis anf unsere Tage. Nach 
ersterer Seite bin sucht der Herausgeber zunachst die Frage nach 
der EDtstebungszeit des Freiberger Stadtrechtes UDd sodann die nach 
dem Verhaltnisse desselben zu anderen alteren und gleichzeitigen 
vateriandischen Rechtsquellen zu beantworten. Die Auskunft, die 
uns auf den ersten Teil dieser Frage wird, grtlndet sich auf die Be- 
obachtung, dafs samtliche jiingere Handschriften einen K6nig als 
Landesherm nennen, und in der alteren Freiberger Handschrift, da, 
wo vom Markgrafen die Rede ist, jedesmal dies Wort auf einer 
Rasur steht; es konnen daher fur die Zeit der Niederschrift der Ur- 
aufzeichnung nur die Jahre 1296—1307, wabrend welcher die Stadt 
sich in k9niglichem Besitzc befand, in Betracht kommen; duf ch eine 
Freiberger LFrkunde vom Juni 1305, in der eine Anderung eines 
jedenfalls aufgezeichneten Rechtsgrundsatzes bezeugt wird, gelingt 
es femer jenen Zeitraum noch urn 2 Jahre zu kiirzen; andererseits 
erblickt Ermisch in einer .markgraf lichen Urkunde vom 27. Mai 1294, 
die in erster Linie die Uberlassung der landesherrlichen Gerichts- 
barkeit an den stadtischenRatverbtirgt, die besondere Veranlassung zur 
schriftlichen FeststeUung des Stadtrechtes und findet hierin den 
Grand, weshalb spat ere Ohronisten die Aufzeichnung desselben ohne 
weiteres in jenes Jahr setzen. Alles jedoch, was aus fruherer Zeit 
von einem Stadtrechte berichtet wird, darf nach Ermischs Dar- 
stellung mit Sicherheit nur auf eine miindliche Rechtstiberlieferang, 
die sich an eine bei der Griindung der Stadt in den Jahren 1186 bis 
1190 seitens des Landesherrn erfolgte Bewidmung mit einem be- 
stehenden Rechtssysteme anschliefet, nicht aber auf eine schrift- 
liche Aufzeichnung der einschlagigeu Rechtsgrundsatze bezogen 
werden. Dagegen ist ^s leider nicht mciglich geworden, den Charakter 
jener altesten Grandlage des Stadtrechtes naher zu bestimmen. 
Ermisch hat sich eine jedem Jnristen Ehre machende Mtihe gegeben, 
alle Quellen, aus denen das Freiberger Recht geflofeen sein kBnnte, 
zu verfolgen, doch kann kein anderes deutsches Rechtsbuch als 
Hauptgrundlage desselben bezeichnet werden, vielmehr finden sich. 
ohne dais eine unmittelbare Benutzung mOglich und erweislich 
wftre, Anklange sowobl an das Landrecht des Sachsenspiegels als 
an das Rechtsbuch nach Distinktionen, bei welchem die mit dem 
Goslarer Rechte ubereinstimmenden Satzungen durch die Beziehungen 
des Freiberger Bergbaues zum Harzer einen besonderen Hintergrand 
besitzen dtlrften, wie an das sachsische Weichbildsrecht und an die 
Rechtsbticher der bOhmischen Stadte ; so sehr aber unter den letzteren 
das Iglauer von besonderer Wichtigkeit fiir das Bergrecht in Frei- 
berg war, lalst sich ein Gleiches vom Stadtrechte nicht nachweisen, 
vielmehr mlissen die gemeinsamen Bertihrangspunkte darauf zuriick- 
gehen, dafs in Freiberg wie in Bohmen frankische oder flamlandische 
Einfltisse selbstSndig thatig gewesen sind. Am scharfsten tritt an 
den eigentiimlichen Bestimmungen des Freiberger Rechts iiber die 
ehelichen Giiter- und Erbverhaltnisse eine Mischung von ver- 
schiedenartigen, anderweit in Deutschland geltenden Grundsatzen 
heryor und es muis entschieden angenommen werden, dafe diese Ver- 
einigung fremder Elemente bereits langere Zeit vor der Aufzeichnung 
der Freiberger Rechtstlberlieferung stattgefunden habe. 
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Der Redactor der letzteren hat bei seiner Arbeit nachweislich 
zumeist aus eigener Kenntnis geschopft und nur da, wo ihn letztere 
in Stich liels, sich in Gestalt von Weistumern Auskunft bei den 
benifenen Tragem der miindlichen Rechtsliberlieferung im stadtischen 
Rate erbeten. Daher kommt es zum Teil, dais die verschiedenen 
Rechtsmaterien nicht immer besonders folgerichtig aneinander gereiht 
und scharf auseinander gehalten sind, wie Ermisch S. XXI— XXIV 
im einzelnen zeigt. Das muls uns auch in Anbetracht der tibrigen 
Zeitverhaltnisse nicht allzusehr Wunder nebmen und darf vor allem 
nicht unser Urteil iiber die Befahigung und Leistung des Redaktors 
nachteilig beeinflussen. Berichterstatter mochte im Gegenteil nacb 
Durchsicht der neuen Ausgabe die Anlagen und die Thatigkeit des 
Kompilators recht hoch anschlagen und daher eher auf die fruhere 
Annahme von Klotzsch zuriickkommen, dafs jener dem geistlichen 
Stande angehort habe ; damit wttrde die von Ermisch S.XXI aufgestellte 
Vermutung, dafs der Autor unter den Freiberger Stadtschreibem zu 
suchen sei, durchaus vereinbar seiii, denn um 1300 durfte wohl eher 
ein Geistlicher als ein Laie das Stadtschreiberamt inne gehabt 
haben. Weniger mdchte ich einem Vogte oder einem Ratsmitgliede 
jener Zeit die fiir eine solche Aufgabe erforderlichen Krafte zu- 
trauen. Freilich mufs bei den geringen Anlialtspunkten, die das Frei- 
berger Rechtsbuch wie viele ahnliche Werke hinsichtlich der Person des 
Verfassers bietet, eins wie das andere Vermutung bleiben. — Wer 
und was immer auch * der Schopfer des Werkes gewesen sein mag, 
er geniefst den Ruhm, dafs seine Schopfung liber 500 Jahre Bestand 
und Ansehen behalten hat; erst 1832 ist das statu tarische Recht der 
Stadt Freiberg endgultig und voUstandig durch die Einfiihrung der 
sachsischen Stadteordnung beseitigt worden. Allerdings hat es die 
letzten drei Jahrhunderte hindurch bereits nicht mebr in seinem 
voUen Umfange gegolten; eine Reihe wichtiger Bestimmungen waren 
schon seit Anfang des 16. Jahrhunderts durchbrochen worden und in 
Abgang gekommen. Die landesherrliche Macht war es, die damals 
zuerst eine den Bestimmungen des Stadtrechtes entgegenlaufende 
Anderung der Ratsverfassung durchsetzte und die bisher verp6nte 
Appellation an den Hof zur Geltung brachte ; bei den Verhandlungen 
Tiber diese Punkte kam herzoglicherseits die Ansicht offen zum Aus- 
druck, dafs die vorliegende Anfzeichnung des Stadtrechtes iiberhaupt 
nicht als glaubwlirdige Urkunde anzusehen sei, eine Anschauung, 
die vielleicht ebensosehr durch die alle leitenden Kreise erfassende 
rOmische Auffassung der Gesetzgebung und der Rechtsverhalthisse 
herbeigefiihrt war, wie zu Gunsten einer Verbreitung derselben 
wiederum g:eltend gemacht wurde. Zuerst ging Herzog Heinrich 
gegen das in Freiberg geltende eigentiimliche Verfahren gegen Ab- 
wesende und gegen das „Verzahlen", eine Form der Stadt ver- 
weisung, vor; ein weiterer Versuch, die gesamte stadtische Gesetz- 
gebung einer Priifung und Neuredaktion durch seine Beamten und 
Juristen zu unterwerfen, wurde zwar durch die hereinbrechenden 
kirchlichen Wirren vereitelt, dagegen ergaben die 1572 veroffent- 
lichten Konstitutionen des Kurfiirsten August, die in Zukunft als 
allein giiltiges Landesrecht angesehen werden sollten, eine Reihe von 
Gegensatzen zum Freiberger Erb- und ehelichen Giiterrecht, und es 
muiite iiber dieselben zu einer nachhaltigen Auseinandersetzung 
kommen. Nachdem man eine Zeitlang in Freiberg die abweichenden 
landesherrlichen Verordnungen als nicht bestehend betrachtet hatte, sah 
man sich doch alsbald gezwungen, den Weg der Verhandlungen zu 
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betreten, aber alle an den Hof gerichteten Bitten wtirden infolge 
des Einflusses, den der Geheimrat Graco dort iibte, abschlaglich be- 
schieden und ein nach dem Sturze desselben erneuter Versuch zu 
Gunsten der stadtrechtlichen Gesetzgebung hatte keinen anderen 
Erfolgi als dafe die Giiltigkeit der letzteren in verschiedenen Erb- 
rechtsfragen bis zum Juli 1576 zugegeben, von da ab auf das Be- 
stimmteste aufgehoben wurde. Diese vielfaltigen Durchbrechungen 
der alten Statuten waren es, die Ende des 17. Jahrhunderts den 
Rat selbst veranlalsten, mit einer durchgreifenden Revision vorzu- 
gehen, und in der That kam dank der unermiidlichen Thatigkeit des 
damaligen Burgermeisters Graupitz ein Entwurf zu stande, der durch 
eine Kommission des Rates sowie durch einheimische und auswftrtige 
Juristen gepriift, von der Burgerschaft angenommen, trotz vielfaltiger 
Bemiihungen doch die kurfurstliche Bestatigung nie erhielt. Selbst- 
verstandlich kam es auch nicht zu einer VerSffentlichung dieser Be- 
arbeitung durch denDruck; dais man eine solche beabsichtigt hatte, 
beweist ein Teil der von Ermisch nachgewiesenen Handschriften. 
Nicht ohne ein gewisses Bedauern und Mitgefuhl kann man diesen 
Nieder- und Untergang der praktischen Geltung der altehrwlirdigen 
stadtischen Gesetzgebung sich voUziehen sehen; um so erfreulicher ist 
es, dafs ihre Eigenschaft als historisches Denkmal durch Ermisch's 
Ausgabe in so trefflicher Weise gewiirdigt worden ist. 

Kiel. Wilhelm Schum. 

Die Landfrieden in Deutscliland unter Ludwig dem Baiem von 
Jakob Schwalm, Dr. phil. Gottingen, Vandenhoeck und Ruprecbt. 

1889. 170 SS. 80. 

Wie das gesamte politische Leben Deutschlands seit dem Inter- 
regnum sich mehr und mehr auf die Territorien zurtickzog, so tritt 
auch hinsichtlich der Landfriedensgesetzgebung seit dem Ende des 
13. Jahrhunderts die Reichsgewalt in den Hintergrund und iiberlS-fst 
den Einzelf tirsten die Sorge ftir den Frieden ihrer Lander. Die vor- 
liegende fleiisig und. grtindlich gearbeitete Monographie hatte sich 
mithin vorzugsweise mit territorialen Landfriedensblindnissen zu be- 
schaftigen, und das ist es, was uns veranlafst, an dieser Stelle in 
Klirze auf sie hinzuweisen. Denn auch die Wettiner haben an jenen 
Bestrebungen teil genommen. Wahrend noch das der Grenzscheide 
des 13. und 14. Jahrhunderts angehorende Freiberger Stadtrecht 
die hohe Bedeutung des Reichslandfriedens, des „vride, den der 
keiser geboten hat, die vursten gelobit haben, die lantherren ge- 
sworn haben" (Cap. XII, § 5) mehrfach hervortreten lafst, sehen 
wir sowohl in den thuringischen als in den meifisnisch-osterlandischen 
Landen seit dem Anfange des 14. Jahrhunderts territoriale Land- 
frieden in Kraft treten, deren Entwicklung, Verfassung und Wirk- 
samkeit in der vorliegenden Schrift eingehend behandelt worden 
(S. 94flg., 114flg.). In Thiiringen kam ea 1315 zu einen solchen 
Landfrieden, iiber den wir mancherlei wissen; von besonderer Wich- 
tigkeit aber ist das leider textlich nicht voUig korrekt tiber- 
lieferte thiiringische Landfriedensgesetz Friedrichs des Ernsthaften 
vom 30. November 1338. Neben diesen thuringischem Landfrieden 
bestand 1313 schon ein meifsnisch-osterlandischer Landfriede, an 
welchem die Bischofe von Meifsen, Merseburg und Naumburg und 
verschiedene Herren der Mark Meifsen, des Osterlandes u. s. w. teil- 
nahmen; es war wohl lediglich eine Fortsetzung desselben, was der 
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Rat zu Halle in einer Urkunde vom 31. Juli 1327 als den „landvride 
zu Misne und in deme Osterlande" bezeichnet nnd dem nach einer 
Urkunde vom 14. Mai 1327 auch Herzog Rudolf von Sachsen, zwei 
Anhalter Fursten, der Herzog von Mecklenburg, die Herren von 
Barby und Regenstein angehSrten, so dafs sein Wirkungskreis also 
erheblich nach Norden erweitert erscheint. 

Dresden. Ermisch. 

Die Einfiibmiig der Reformation in Dresden. Aus Anlafs der 
Erinnerungsfeier im Jahre 1889 dargestellt von Franz Dibelins. 
Dresden, Justus Naumann (L. Ungelenk). 1889. 89 SS. S^. 
In der vorliegenden Festschrift kntipft der Verfasser an seine 
frtiheren Studien fiber das kirchliche Leben Dresdens am Aus^ange 
des Mittelalters an (Beitrage zur sachsischen Kirchengeschichte. 
Heft 2). Namentlich fuhrt er im 1. Kapitel die bereits in dem ge- 
nannten Aufsatze angedeutete Charakteristik Herzog Georg des 
Bartigen unter Benutzung der inzwischen erschienenen Litteratur 
welter. Wie in seinen frtiheren Arbeiten hat der Verfasser auch 
diesmal dem an sich sprOden Stoff durch Heranziehung wichtiger 
einzelner Zlige Leben abgewonnen. So sei aus dem 2. Kapitel, 
welches die Regierung Herzog Heinrich des Frommen behandelt, 
hervorgehoben die Besprechung des Katechismus Johann VIII., 
Bischofs von Meifeen: „Eine gemeine christliche Lehr in Artikeln, 
die einem jeden Christen zu wissen vonnothen". Die Schrift sollte 
^in einem bedeutenden Moment der sachsischen Geschichte den letzten 
Versuch darstellen, mit List bei dem evangelisch gesinnten Herzog 
Heinrich das zu erreichen, was man unter der Regierung des anti- 
lutherischen Georg vergeblich erstrebt hatte". Im 3. Kapitel, iiber- 
schrieben: „Der Einzug der Reformation in Dresden" bietet die 
Frage nach der Stellung der Dresdner Bevolkerung zur Reformation 
eine Reihe neuer Gesichtspunkte. Verfasser kommt zu dem Resul- 
tate, dafs nicht etwa ein Befehl des Herzogs die Einfuhrung der 
neuen Lehre erzwungen hat, sondern die Reformation lediglich die 
obrigkeitliche Anerkennung einer unabanderlichen Thatsache bedeutet. 
Mit neun schwerwiegenden Grtinden belegt der Verfasser seine An- 
schauung. Wichtig ist folgende Stelle aus einem Briefe des Cochlaus 
Uber den Kanzler Pistoris, aus welcher hervorgeht, dafs auch an 
Herzog Georgs Hofe sich Sympathien fur Wittenberg regten: „Non 
placet ei (Pistoris) quod contra Lutherum pro ecclesia quaedam 
defendere studeo, vellet liberum esse coniugium sacerdotibus, facereque 
ait contra apostolum et ecclesiam eos qui probibeut nubere. Utramque 
speciem et panis substantiam in sacramento adprobare videtur. Et 
in summa videtur multis Lutheranis dogmatibus propensior quam 
velit Olerus. Haec secreto." Das letzte Kapitel : Die Durcliflihrung 
der Reformation in den Dresdner Gemeinden filhrt bis zur Be- 
endigung der zweiten Visitation und bietet nahere Angaben iiber Ein- 
richtung des kirchlichen Lebens, des Gottesdienstes und des Schul- 
wesens. 

Dresden. Georg Miiller. 

Die kirchlichen ZustHnde Bautzens im 16. und 17. Jahrhnndert. 

Nach urkundlichen Quellen dargestellt von Friedrich Hermann 
BaumgSlrtel. Rostocker Inauguraldissertation. Beigabe zum Pro- 
gramm der Realschule zu Bautzen. 1889. 64 SS. 8^. 
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Die Geschichte der alten Sechsstadt und Sorbenhanptstadt 
Bautzen gehort nicht zu den Gebieten, welche sich bisher einer be- 
sonders eifrigen Bearbeitung haben riihmen diirfen. Dies zeigt sich 
in auffallender Weise, wenn man in Eichters ktirzlich erschienener 
Litteratur der Landes- und Volkskunde des KSnigreichs Sachsen 
den Umfang der liber Bautzen erschienenen Schriften mit denen iiber 
andere sachsische Stadte, z. B. Zittau, vergleicht. Um so dankbarer 
ist die vorliegende Darstellung der kirchlichen Zustande Bautzens 
im 16. und 17. Jahrhundert zu begrlifsen. Eeiches archivalisches 
Material stand dem Verfasser zur Verfiigung, trefflich ist ihm der 
von dem Herausgeber dieser Zeitschrift gemachte Urkundenfand zu 
statten gekommen. Die schonsten Stiicke entstammen demselben. 
Referent verweist auf eine Beihe fesselnder Schilderungen, z. B. 
liber die erst en evangelischen Prediger, Paul Cosel und Michael 
Arnold, wie die Verfolgung des Bautzner Schulmeisters, der ein 
Pasquill tiber die ZerstSrang des Grabes des Bischofs Benno von 
Meifsen geschrieben oder wenigstens verbreitet hatte. Der Mangel 
an Baum war wohl der Grund, weshalb der Verfasser, der die archi- 
valischen Quellen so sorgfaltig ausgenutzt hat, die gedruckte Litte- 
ratur nicht noch mehr herangezogeu hat. So hatten Karl Schubarts 
aus den Quellen gearbeiteten Beitrage „Zur Geschichte des Gym- 
nasiums in Budissin (Bautzen) I. II." (Budissin 1863, 1864) manche 
Ankniipfung geboten. Auch ware derVerweis auf die reformations- 
geschichtlicheu Quellenschriften der Wiirdigrmg eiuzelner Personlich- 
keiten zu gute gekommen. Verwiesen sei nur auf Johann Langer 
(S. 17), liber den in Luthers Briefwechsel (De Wette III, 521) 
naheres berichtet wird. Er war in Naumburg Prediger, aber vom 
dortigen Bischof vertrieben, wurde er von Luther dem Kurfiirsten 
als Prediger nach Koburg empfohlen, wo er 1548 starb. Vergl. auch 
Tiber ihn Seckendorf, Historia Lutheranismi. Lipsiae 1694. Lib. Ill, 
p. 70. Honn, Sachsen-Koburgische Historia. I, 80. 201. Burkbardt, 
Dr. Martin Luthers Briefwechsel. S. 151, 166. — Zum Schlusse sei 
noch auf des Verfassers kurzlich erschienenen Aufsatz verwiesen 
„Das Terminierhaus der Augustiner in Bautzen" (W&chentliche Bei- 
lage zu den Bautzner Nachrichten 1889, Nr. 35. 36), der in An- 
kntipfung an eine Arbeit von Knoihe eine Episode aus der Bautzner 
Klostergeschichte behandelt und auch einige Notizen zur Geschichte 
des Franziskanerordens enthalt. 

Dresden. . Georg Muller. 

Mitteiluugen aus dem ProtokoU der Eirchen -Yisitatiou Jni 
sHclisisclien Kurkreise vom Jahre 1555, von Dr. Hermann 

Hering, ord. Professor der Theologie. Wittenberg, 1889. 32 SS. 
gr. 8^ [Osterprogramm der Kgl. vereinigten Friedrichs-Universitat 
Halle- Wittenberg 1889]. 

Die Visitation von 1555 hat fur die sachsische Landeskirche 
eine hervorragende Bedeutung, well auf Grnnd derselben die General- 
artikel entstanden sind, welche nicht nur in der Verwaltungs- 
geschichte unserer engeren Heimat einen wichtigen Markstein bilden, 
sondern auch aufserhalb derselben vielfach vorbildlich und mafsgebend 
geworden sind. Um so dankenswerter ist die obengenannte Ver- 
offentlichung eines Bruchsttickes der Visitations-ProtokoUe, welches 
sich im Archive der theologischen Fakultat zu Halle befindet und 
die vier Amter Schlieben, Liebenwerda, Belzig und Gommem um- 
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fafst. Es ist ein neuer Beweis dafiir, welch wertvoUe Schatze noch 
ungehoben in den Visitations- Akten ruhen. In denselben finden sich 
iiber Pfarrer und Lehrer eine Reihe von Angaben, welche zur sach- 
sischen Gelehrtengeschichte manchen Beitrag liefern. Deutlich tritt 
das Bestreben hervor, die Geistlichen, welche ohne Universitatsbildung 
ins Amt gekommen waren, durch solche von wissenschaftlicher Tlich- 
tigkeit zu ersetzen. Besondere Fiirsorge wird der Hebung des 
Jugendunterrichts zugewendet nnd in dieser Richtung namentlich der 
Katechismusunterricht gefSrdert. Hervorzuheben ist ein Ansatz zum 
Schulzwange in der Bestimmung, die zu Haseloff (S. 24) getroffen 
wird, dafs unentschuldigtes Versaumen des Katechismusunterrichts 
mit festgesetzten Strafen geahndet werden soil. Von Interesse ist 
zu verfolgen, wie die Bestimmung der Generalartikel, dafs die Kuster 
ein Handwerk treiben diirfen, nur eine Konzession an thatsachlich 
schon bestehende Verhaltnisse war. Auch zur Geschichte der Ver- 
fassung: der sachsischen Landeskirche finden sich einzelne Bausteine. 
Bezilglich der Ordination wird z. B. ein Pfarrer erwahnt, der von 
Doctor Justus Jonas geschickt, nach Lobnitz kam, ,ohne die iJffent- 
lich Ordination, die dazumal noch nicht angericht war, als er etlich 
Jahr in Patria Schulmeister und Stadtschreiber gewesen war** (S. 21). 
Welche Freiheit beztiglich der kirchlichen Einrichtungen herrschte, 
geht aus der Thatsache hervor, dafs in den drei Amtern Gommem, 
PlStzik und Elbenaw die meklenburgische Kirchenordnung seit 1553 
eingefuhrt war (S. 28). Auch zur Statistik der BevOlkerung finden 
sich zahlreiche Notizen; die kirchliche Versorgung der damals noch 
wendischen Bevolkerung der Dorfer um Baruth wird erwahnt (S. 10). 
Referent schliefst mit dem Wunsche, dafs der Verfasser auch femer 
die Programme zur Herausgabe urkund lichen Materials benutzen 
moge, wie die in denselben enthaltenen VerSifentlichungen J. Kostlins 
aus den Matrikeln der Universitat Wittenberg eine klaffende Lttcke 
ausfiillen. 

Dresden. Georg Muller. 

Quellen zur Geschichte Leipzigs. VerOffentlichungen aus dem Archiv 
und der Bibliothek der Stadt Leipzig. Herausgegeben von Gustav 
Wustmann. Erster Band. Mit 6 Abbildungen. Gedruckt auf 
Kosten der Stiftung fur die Stadt Leipzig. Leipzig, Duncker u. 
Humblot. 1889. XV, 493 SS. 8^. 

Mit diesem Bande fiihrt sich ein neues Untemehmen ein, welches 
nicht nur der Stadtgeschichte reichesQuellenmaterial zuganglich machen, 
sondern auch den mehr und mehr gesunkenen Sinn flir die stadtische 
Vergangenheit in Leipzig anregen soil. Diesen letzteren Gesichts- 
punkt mufs man bei Beurtheilnng des Werkes im Auge behalten. 
Der Herausgeber, der recht wohl wuiste, dafs, wer vieles bringt, 
wird manchem etwas bringen, vereinigte in diesem ersten Bande 
sehr Verschiedenartiges. Die grofsere Halfte desselben nehmen die 
Ausztlge aus J. S. Riemers Leipzigischem Jahrbuche (1714—1771) 
ein. Diese Aufzeichnungen sind keine Tagebucher, sondern eine 
aus den mannigfaltigsten Quellen zusammengetragene Chronik. 
Wer sich fiir den jjlokalen** Teil unserer Tageblatter interessiert, 
wird bei Riemer ftir das 18. Jahrhundert reiche Ausbeute finden ; 
einen grOiseren Wert dtirfte aber dieses Jahrbuch kaum beanspruchen. 
Hieran schlieist sich ein kurzer Aufsatz des Herausgebers zur Ge- 
schichte des Theaters in Leipzig 1665—1800, in welchem uns auf 
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Grand der Meferechnungen ein Verzeichnis der seit 1665 in Leipzig 
wahrend der Messe aufgetretenen Schauspieltruppen gegeben, sowie 
ihre Thatigkeit geschildert wird. Zwei Beschreibungen Leipzigs 
aus dem 16. Jahrhundert von Ulrich Grrofs (1587) und Wilhelm Dilich 
(1594) leiten den Band ein, bieten aber kein hervorragendes Interesse. 
Der Schwerpunkt der Publikation liegt m. E. in den Leipziger 
Steuerbuchern von 1466 — 1529. Und wenn der Herausgeber gerade 
im Hinblick auf die Bestrebungen, welche die neuere Wirtschafts- 
geschichte beherrschen, diesen Teil veroffentlicbt hat, so wird ihm 
der Dank von den Vertretern derseiben auch nicht versagt werden. 
Jedes der vier mitgeteilten Steuerbiicher ist mit einer langeren Ein- 
leitung versehen, die wir uns nur noch etwas ausflihrlicher gewtinscht 
batten ; durch Einordnung in Tabellen hat 0. Richter — vergl. diese 
Zeitschrift Bd. II u. Mitteil. d. Ver. f. Gesch. d. St. Meifeeu Hft. 1 
— diesen so sprSden Stoff noch iibersichtlicher gegliedert. Das 
Hamiscbbuch von 1466 zeigt, welche Handwerke damals in Leipzig 
zu Ziinften (24) vereinigt waren; Tuchmacher, Backer, Fleischer, 
Schneider sind am starksten vertreten, Beutler, Nadler, Riemer da- 
gegen am schwachsten. Das Turkensteuerbuch von 1481 verzeichnet 
den Eingang der von den HerzQgen Ernst und Albrecht ausgeschrie- 
benen VermSgens-, Einkommen- und Kopfsteuer. Eine Prlifung der 
Landsteuerbiicher von 1499, 1502, 1506 und des Tiirkensteuer- 
buches von 1529, welche noch mitgeteilt werden, ergiebt be- 
deutende Schwankungen in der Einwohnerzahl und dem Vermogens- 
bestand. Zwischen 1499—1506 scheint ein Riickgang in den Erwerbs- 
verhaitnissen eingetreten zu sein; bei den Wohlhabenderen wird ein 
bedeutender Abfall in ihrem VermOgen bemerkbar. Im Vergleich mit 
Dresden und Meifsen zeigt Leipzig einen erheblich grOfseren Wohl- 
stand; ein Vermogen von liber 2000 fl. besassen in Dresden (1488) nur 
eine Person (2350 fl.), in Meiisen (1481) drei Personen (7800 fl.), in 
Leipzig aber 39 Personen, und die 16 hochst Besteuerten batten ein 
GesamtvermSgen von 131 900 fl. (pro Kopf 8231 fl.) und bezahlten 
25 7o des Steuersolls. 

Dresden. Robert Wuttke-Biller. 

Beschreibende Darstellung der alteren Bau- und Eunstdenkm^ler 
des Konigreiclis Sachsen. Auf Kosten der Koniglichen Staats- 
regierung herausgegeben vom Konigl. Sfichs. A Itertums -Verein. 
9. — 11. Heft: Amtshauptmannschaften Auerbach, Oelsnitz, Plauen. 
12. Heft: Amtshauptmannschaft Zwickau. Bearbeitet von Dr. R. 
Steclie. Dresden, in Kommission bei C. C. Meinhold und Sohne. 
1888. 1889. 16, 33, 89 SS. 149 SS. 8^. 

Dieselben Vorzuge, die schon zu wiederholten Malen dieser 
Arbeit nachgeriihmt wurden, zeichnen auch die neuen Lieferungen 
aus. Die Anlage der Kirche zu Oelsnitz ist in ihrer Unregelmalsig- 
keit sehr beachtenswerth ; dann verdient die interessante geschnitzte 
Truhe aus der Kirche zu Untertriebel hervorgehoben zu werden. 
Das Altarbild aus JOfsnitz, die merkwlirdige Kirche zu Kiirbitz, die 
schOne Alabasterskulptur aus der Kirche von Netzschkau, die Glas- 
gemalde von Neumark und das Altarwerk der Lutherkirche zu Plauen 
sind wertvolle Kunstdenkmaler und haben eine Bedeutung nicht 
allein fur die sfichsische Kunstgeschichte. Besonders reich ist das 
zwolfte Heft ausgestattet. Hauptsfichlich nimmt das Interesse in 
Anspruch die Besprechung der spatgotischen Marienkirche zu Zwickau 
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mit ihren hervorragenden Kunstdenkmalern. Sehr dankenswerth er- 
scheint es, dafe von Michael Wolgemuths Altai-werk gutgelungene 
photographische Reproductionen mitgeteilt werden. Zu S. 105 be- 
merke ich, dafs der dritte Hexameter der auf die Sippe der h. Anna 
beztlglichen Verse unvoUstandig ist. Der Vers ist zu erganzen: 
(Has) dnxere (viri) Joseph, Alpheus, Zebedaeus etc. Auf S. 82 ist 
die Inschrift: Im jare etc. durch ein Versehen des Druckers verun- 
staltet worden, der die Anfangsbuchstaben der zweiten und dritten 
Zeile vertauschte. S. 36 wird die Jahreszahl Z. 2 wohl lieher 1507 
als 1602 zu lesen sein. Der Namen des h. Quirinus ist S. 68 in 
einen S. Klerinus vielleicht bei einer Restaurierung verandert worden. 
Die Beschreibung der Kunstwerke ist kurz aber immer zweckent- 
sprechend und voUauf genugend; die Abbildungen sind meist wohl 
gelungen und gut gewShlt. So bieten auch diese Hefte der be- 
schreibenden Darstellung wieder eine hoch anzuerkennende Bereiche- 
rnng unserer vaterlftndischen Kunstgfeschichte und bewahren sich aufs 
neue als eine vortreffiiche Leistung, welche den tibrigen in Deutschland 
erscheinenden Monumentalstatistiken nur als Muster hingestellt werden 
kann. 

Prag. A. Schultz. 
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VIII. 

Die Gefangennahme des Landgrafen 
PMlipp von Hessen 1547. 

Von 

S. Ifsleib. 



Der schmalkaldische Krieg ist im ganzen wohl be- 
kannt. Einzelne Punkte aber bedtirfen noch der Auf- 
klaning, vor allem die Gefangennahme des Landgrafen 
Philipp von Hessen, bei welcher der jugendliche Herzog 
Moritz von Sachsen neben Kurfurst Joachim 11. von 
Brandenburg die Hauptrolle spielte. Beide Elirsten evan- 
gelischen Glaubens^) wufste KarlV. auf seine Seite zu 
Ziehen, als er sich anschickte, den schmalkaldischen Bund 
zu vemichten und dessen Oberhauptleute, Kurfurst Johann 
Friedrich von Sachsen und Landgraf Philipp von Hessen, 
als ungehorsame Flirsten des Eeiches zu bestrafen. 

Wohl ist zu beachten, dafs des Kaisers Verein- 
barungen mit Herzog Moritz nur gegen Johann Friedrich 
und nicht auch gegen den Landgrafen gerichtet waren; 
niemand stellte an ihn das Ansinnen, sich gegen den 
Schwiegervater gebrauchen zu lassen. Bereit, den Kur- 
fiirsten mit zum Falle zu bringen, gedachte er Philipp 
von seinen Bundesgenossen abzutrennen und wenn irgend 
moglich ganzlich zu retten. Zeigte Joachim von Branden- 



1) Der Kaiser gewann aufserdem die Markgrafen Hans und 
Albrecht von Brandenburg und die Herzoge August von Sachsen 
(Moritz' Bruder) und Erich II. von Braunschweig-Calenberg. 

Neoes Arehiv f. 8. Q. u. A. XL 3. 4. 12 
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burg mehr Neigung zur Vennittelung zwischen dem Kaiser 
und beiden Bundeshauptleuten, so lag Moritz lediglich 
daran, den Landgrafen vor verderblichem Unheil zu be- 
wahren. Obgleich ihn die Verhaltnisse notigten, anfangs 
auch fiir den emestinischen Vetter Interesse zu zeigen, 
so fand er doch immer Wege, mit dem Schwiegervater 
besonders zu verhandeln. 

Monatelang blieben alle Vennittelungsangebote und 
VersOhnungsversuche nutzlos. Denn als Gefahr drohte, 
waren Johann Friedrich und Philipp entschlossen, nicht 
von einander zu lassen, sondem den* Kaiser, welcher tiber 
sie die Acht aussprach, zu stiirzen und die evangelische 
Keligion, sowie die Freiheiten des Keiches zu erhalten. 
Dabei rechneten sie nicht nur auf den alten Anhang 
und den jungen Nachwuchs, sondem auch auf diejenigen 
deutschen Fiirsten, welche damals im Begriffe standen, 
sich der evangelischen Lehre g^nzlich zuzuwenden, z. B. 
auf Kurpfalz und KurkSln. Sie zahlten auf Dftnemark 
und England, selbst auf die bekannten Feinde des Hauses 
Habsburg, auf Frankreich^) und die Tlirken. 

Zur Zeit der Kustung und des hoffhungsinutigen 
Zuges nach Sliddeutschland ahnte der Landgraf kaum, 
dafs Herzog Moritz bereits in Kegensburg seinen Fufs in 
das kaiserffche Lager gesetzt hatte. Mit ermutigenden 
Mahnungen bestlirmte er ihn, sich den Kampfen flir die 
freie deutsche Nation und fur das Evangelium zuzugesellen, 
und mit gewissem Stolze sprach er die Hoflfhung aus, 
Moritz soUe sein Spiefsgeselle sein gegen die scheckigen 
Keiter und die schwarzen spanischen Teufel; zuversicht- 
lich erwartete er die Sendung einer stattlichen Eeiterei. 

Leider ging nicht alles so von statten, wie die Ver- 
biindeten wlinschten. Ein Zeitraum von vier Monaten 
gentigte, ran ihre Operationen gegen den Kaiser im 
Donaugebiete zu lahmen und unvermutete Enttauschungen, 
Verlegenheiten und Besorgnisse zu bereiten. Die Mangel 
des schmalkaldischen Bundes, welcher seinem Ende ent- 

') Die wichtigen Verhandlxmgen mit Frankreich befinden sich 
in Weimar, Reg. J. 8. 163 flg.; S. 697 No. 6. Franz I. wollte den 
Verbtindeten 200,000 Kronen leihen. Philipp und Johann Friedrich 
soUten 160,000, Herzog Ulrich von Wtirttemberg 50,000 Kronen er- 
halten. Als sich dann der Herzog dem Kaiser unterwarf, empfingen 
die beiden anderen die ganze Summe, und jeder verpflichtete sich, 
die ihm ttbermittelten 100,000 Kronen wieder zurtlckzuzahlen. Nach 
dem nnglUcklichen Ansgang des schmalkaldischen Krieges baten beide 
KJinig Heinrich 11. (Franz I. Nachfolger) urn Erlassung der Schuld. 
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gegenging, machten sich fiihlbarer als zuvor; Mifsver- 
standnisse und Streitigkeiten traten unverhlillter als sonst 
zu Tage ; die OpferwiUigkeit der meisten Bundesmitglieder; 
erkaltete schneller als zu vermuten war, und die von den 
verschiedensten Seiten erwarteten Unterstlitzungen blieben 
aus. ijberdies herrschte zwischen dem Kurfiirsten und 
dem Landgrafen hinsichtlicli der Kriegsplane und der 
einzuschlagenden Politik durchweg die verhangnisyollste 
Meinungsverschiedenheit^). Das schwerste Geschick aber 
war ohne Zweifel, dafe Herzog Moritz plotzlich und fast 
wider Erwarten im Bunde mit dem r5mischen K5nig 
Ferdinand als Gegner des Kurfiirsten Johann Friedrich 
auftrat. 

Bis Anfang Oktober 1546 hatte sich Moritz die 
Moglichkeit der Anlehnung an die Schmalkaldener fiir 
den Fall ihres Waffensieges offen gehalten; dann gab er 
dem Drangen des Kaisers nach und schlofe mit KOnig 
Ferdinand in Prag einen Vertrag iiber die Vollziehung 
der gegen Johann Friedrich ausgesprochenen Acht, also 
liber den Angriff auf Kursachsen und dessen Besetzung*). 
Wahrend er am 27. Oktober mit seinem Bruder August 
einen Verwahrungs- und Fehdebrief an den Kurfiirsten 
ergehen liefs, bot er gleichzeitig dem Landgrafen 
wie sonst seine Vermittelung zur VersShnung mit dem 
Kaiser an. Indessen mi&biliigte Philipp das Vorgehen 
gegen Johann Friedrich und woUte nur gegen das Zu- 
gestandnis eines Waflfenstillstandes auch in Sachsen 
lYiedensverhandlungen bewilligen. Mit scharfem Tadel 
ermahnte er, Moritz solle von der Einnahme kursachsischen 
Landes abstehen und Konig Ferdinand davon abhalten. 
Als das nicht geschah, sondem der Herzog alle emesti- 
nischen Stadte und Orte von Zwickau an bis auf das 
wohlverwahrte Wittenberg unterwarf und sich nach der 



8) Trotz aller abmahnenden VorsteUungen Philipps setzte Johann 
Friedrich unter anderem durch, dais im gemeinsamen „(JffentIichen 
Ansschreiben** Karl V. der Titel des romischen Kaisers abgesprochen 
wnrde. Am 2. Januar 1547 schrieb dann der Landg^raf: „Das Ans- 
schreiben ware besser unterlassen worden, denn Streiche und Wunden 
heilen, aber "Worte and Schriften werden nicht vergessen". 

*) Als Hanpturheber des sachsischen Krieges sah man Georg 
und Christof von Carlo witz, Otto von Dieskau, Andreas Pflug u. a. 
an. Johann Friedrich wiinschte im Januar 1547, dais die weltlichen 
und gelehrten Rate, welche den Vetter in das Kriegsspiel gefiihrt 
batten, an Leib und Gtitern unnachsichtlich gestraft wtirden. Erst 
dann woUte er mit Moritz zusammenkommen und sich vergleichen. 

12* 
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Ergebung Halle's im Erzbistum Magdeburg festsetzte, da 
wirkten diese Vorgange auf den sliddeutschen Bjriegs- 
schauplatz m^chtig ein. 

Angesichts der Thatsache, dafs keine rasche Ent- 
scheidung gegen den Kaiser durchzusetzen war, fafste 
der Kurflirst von Sachsen den EntscUuls, heunznkehren, 
sein Land zu schtitzen und den treulosen Vetter zu 
ztichtigen. Ein Versuch, durch Markgraf Hans von 
Brandenburg - Ktistrin Verhandlungen anzuknupfen, zer- 
schlug sich, weil Karl V. unbedingte Unterwerfung 
auf Gnade und Ungnade forderte^). Zweifellos sahen 
die Verbundeten ein, welch gefahrliche Folgen ein Aus- 
einandergehen haben werde; allein der Landgraf ver- 
mochte Johann Friedrich auf die Dauer in Oberdeutsch- 
land nicht zuruckzuhalten, da er seine verlorenen Gebiete 
und Stadte alien Emstes wieder zuruckerobem woUte. 

Am 23. November erfolgte der Auf bruch und die 
Trennung der Waffengefahrten. Der eine trat den Heim- 
weg an, urn sich zu rachen, der andere um sich und 
seine Genossen zu retten. Die oberdeutschen Bundes- 
stande wurden mit Vertr5stungen abgefunden, in Wahr- 
heit dem Schicksale preisgegeben. Dadurch gelang es 
Karl V. Herr und Meister des Kriegsschauplatzes zu 
werden. In vier Monaten unterwarfen sich ihm die slid- 
deutschen Flirsten und Stadte. Mit Eecht ist man immer 
der Ansicht gewesen, dafs jene Diversion in Kursachsen 
den oberiandischen Krieg entschied, den Kaiser aus be- 
denklicher Lage herausrife und zum Sieger iiber die 
Schmalkaldener machte. 

Verschieden gestaltete sich fortan das Schicksal 
des Kurfiirsten von Sachsen und des Landgrafen von 
Hessen. Jener eroberte nicht nur die von seinen Gegnem 
besetzten Gebiete im ganzen wieder zuruck, sondem be- 
drangte auch den verhafsten Vetter im eignen Lande 
heftig ; er liefs die b5hmischen Kronlehen in der Lausitz 
heimsuchen, fachte in Bohmen und den Nachbarlandern 
einen Aufruhr gegen K6nig Ferdinand an und trat mit 
den rebellischen ,Fuhrem in engere Verbindung. Durch 
den gllicklichen tTberfall von Eochlitz nahm er Markgraf 
Albrecht von Brandenburg und Landgraf Christof von 
Leuchtenburg gefangen. Zuletzt aber traf ihn der 



^) Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation 
VI, 232. 
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niederschmetterade Schlag bei Mlihlberg, welcher iiber 
seine Freiheit und Wlirde, liber sein Haus und Land 
entschied. 

Landgraf Philipp geriet w^hrenddem in die un- 
seligste Stellung. Ein fast zaghaftes Schwanken be- 
machtigte sich des sonst kiihnen und entschlossenen 
Fursten; er wurde ein bedauernswerter Zauderer. Mit 
Johann Friedrich, welcher in Sliddeutschland rasche 
Thaten gehemmt hatte, nun aber energisch handelte, 
wechselte er wegen der friiheren Haltung verbitterte, 
vorwurfsvolle und beschuldigende Erorterungen. Un- 
aufhorlich wamte er ihn vor gehassigen Schritten der 
Kache und Vergeltung und mahnte zum Frieden mit dem 
Vetter, dem Konig und dem Kaiser®). Die Verhandlungen, 
welche er nach alien Seiten hin, besonders mit Moritz, 
betrieb, warfen ihn in einen Zustand lauemder Unthatig- 
keit und erlahmender Katlosigkeit. Johann Friedrich 
wurde im freien Felde geschlagen und gefangen; Philipp 
dagegen flel dem Kaiser in beklagenswerter Weise in 
die Hande. 

Wie es dazu kam, moge nun ausfUhrlich mitgeteilt 
werden'). 

Am Tage nach dem Abzuge aus dem sliddeutschen 
Feldlager, im Eitte liber Stuttgart nach Hessen, 
schrieb der Landgraf an seinen Schwiegersohn und 
bat um eine Zusammenkunft in Naumburg an der 
Saale. Darauf lud ihn Moritz, eben beschaftigt, zahl- 
reiches Kriegsvolk in einem Winterlager unweit Witten- 
berg zusammenzuziehen, von Jessen aus flir den 21. De- 
zember zur personlichen Begegnung nach Leipzig ein®), 
schickte freies Geleit®) und zeigte an, dafs der Graf von 
Bliren kaiserlichem Befehle zufolge gegen Hessen vor- 

*) Viele Briefe im Archive zu Weimar bezengen dies. Vergl. 
Rommel, Philipp der Grofemtitige III, 139 fig. 

')Max Lenz benutzte das Marburger Archiv far seine Ab- 
handlung: Die Schlacht bei Mtthlberg (Gotha 1879) iind widmete 
den Verhandlungen zwischen Philipp und Moritz eine Anzahl Seiten 
(S. 14 flg.). Leider enthalt gerade dieser Abschnitt manche Unrichtig- 
keiten nnd Irrtiimer. 

8) Marbu^, oberer Westsaal 3^5, Schmalkaldner Bund, Unter- 
handlung des Herzogs Moritz wegen eines Friedens mit dem Kaiser 
und Korrespondenz Landgraf PhiUpps wegen des Krieges 1546/47. 
Brief Philipps an Moritz, Cassel, 13. Dezember 1646 flg. 

®) Uber das Geleit, an welchem Philipp AnstoJfe nahm, vergl. 
Rommel, Philipp der Gro&mtltige III, 181. Dort muls statt 2. De- 
zember der 21. stehen. 
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rlicken solle. Als diese Nachricht von anderer Seite 
Bestatigung fand, trug Philipp Bedenken, sein be- 
drohtes Land, in welchem er nicM einmal seines Adels 
v5llig sicher war, zu verlassen und sich in Leipzig ein- 
zufinden. Doch ktindigte er die Ankunft zweier Eate an, 
welche mit dem Herzog erwagen sollten, wie die beschwer- 
lichen Kriegshandel wohl auf billige Weise beigelegt 
werden mochten. Nicht ohne wamende Mahnung teilte 
er mit, Johann Friedrich eile nach seinem Lande zurlick. 

Der Landgraf hatte die Absicht, zunachst die 
zwischen den sachsischen Vettern herrschenden Streitig- 
keiten rasch beizulegen und dann mit dem Kaiser ins- 
gesamt zu verhandeln. Ein Entwurf , welcher die Aus- 
sohnung mit Karl V. „auf billige und christliche Wege" 
zum Ziele hatte, rechnete zugleich auf die Zustimmung 
Johann Friedrichs. Moritz sollte, sobald die vetterlichen 
Handel geschlichtet seien, flir sie beide eintreten. Li- 
dessen bedachte er auch den Fall, dafs der Kaiser seine 
Vorschlage gutheifse, derKurflirst aber sie zurlickweise; 
dann woUte er alles aufbieten, um diesen vom Kampfe 
gegen den Schwiegersohn abzuhalten. 

Als die beiden hessischen Bevollmachtigten, der 
Marschall Hermann von Hundelshausen und der Vize- 
kanzler Heinrich Lersner, am 17. Dezember in Leipzig 
anlangten^^), war der Herzog nicht anwesend, sondern, 
wie der Hauptmann Georg Pflug anzeigte, nach Prag 
geritten, um vom r5mischen K5nige zu erfahren, worauf 
„aller Handel gehen und stehen" solle. Nach drei Tagen 
trafen sie in Torgau mit ihm zusammen und brachten am 
21. Dezember im Beisein des Kates Christof von Carlo- 
wltz ihre Werbung an^^). Fast wider Erwarten aber 
stiefeen sie gleich anfangs auf Widerstand. Der Herzog 
trug Bedenken, auf die iiberbrachten Vorschlage des 
Landgrafen hinsichtlich der zu eroflfhenden Verhand&ungen 
einzugehen und teilte mit, dafs es zufolge der in Prag 
eingezogenen Erkundigungen ganz vergeblich sei, beim 
Kaiser um einen Gesamtvertrag fiir die Verbiindeten 



1^ GeorgVoigt, Moritz von Sachsen 1 541—47 (Leipzig 1876), 
setzt S. 238 n. 234 den Eitt nach Prag zu zeitig an. 

") Dresden. 1) Loc. 9139. Acta, betreffend den Krieg zwischen 
Kurfarst Johann Friedrich und Moritz 1646, BL 14. Actum Torgau, 
20. Dezember 1546; der Anfang fehlt; 2) Loc. 9144, 1647, Furgewesene 
Kriegs- und Friedshandlung etc. BL 18. Marburg, Anmerkung 8, 
Brief, Leipzig, 22. Dezember 1546. 



Digitized by 



Google 



Die Gefangennahme des Landgrafen Philipp von Hessen. 183 

nachzusuchen. Von gemeinsamen Verhandlungen woUe 
derselbe garnicht reden horen; jeder soUe einzeln kommen 
und urn Slihne anhalten^^). Ohne Klicksicht auf Johann 
Friedrich woUte sich Moritz fur den Landgrafen particular 
verwenden. Als darauf die Gesandten ^e emstlichsten 
Vorstellungen erhoben, er solle doch den Kurf^sten von 
der Verhandlung nicht ausschlielsen, da wurde er ganz 
aufgebracht und verwies auf die Schmahungen und Be- 
leidigungen, welche man sich vetterlicherseits in Worten 
und Schriften gegen ihn erlaubt habe. Entriistet klagte 
er liber die geMssigen und verleumderischen Kanzelreden 
der Wittenberger, die besonders das gemeine Volk gegen 
ihn aufhetzen sollten. V511ig abgeneigt zeigte er sich 
dem zah befiirworteten Ausgleiche mit dem Stammes- 
genossen. Ohne Wissen des Kaisers woUte er sich auf 
nichts einlassen, mochte es nun die Person des Kurflirsten 
Oder sein Land betreffen. Kurz und schroff ersuchte er, 
ihn mit dergleichen Antrftgen zu verschonen; denn er , 
getraue sich nicht das Geringste zu erreichen, da des 
Kaisers Ungnade gegen den Vetter^^) grofs sei. Eine 
Verhandlung, wie man sie wiinschte, hielt er seinerseits 
gar nicht fiir ehrlich. Wenn er alien erdenklichen FleiJfe 
anwende, meinte er, aber nichts erreiche, lade er nur den 
Verdacht auf sich, als habe er die Sache nicht emstlich 
gemeint. Uberdies werde der Kaiser unwillig, weil er 
ihm streng befohlen habe, die Acht zu vollstrecken und 
das Land Hans Friedrichs einzunehmen. Wie wolle es 
sich geziemen, mit Bitten fiir den Geachteten an den Kaiser 
heranzukommen ! Der Vetter habe viele Freunde, die Kur- 
fiirsten von der Pfalz und von Brandenburg, die Herz5ge 
von Jtilich, Mecklenburg, Pommem u. a. AUe konnten ihm 
besser dienen als er, die mochten mit dem Kaiser ver- 
handeln. Mit Entschiedenheit lehnte er die nachgesuchte 
Verwendung fiir Johann Friedrich wiederholt ab^*). 



^') Dieses Verfahren schlng der Kaiser damals in SUddeutsch- 
land thatsSiChlich ein. 

^^) Mit Vorliebe nannte er ihn „den dicken Vetter** oder ,den 
Dicken" oder nDigkwambs**. 

**) Damals und spfiter brachte Lersner das Gesprach oft auf 
die Blutsyerwandtschaft; aber das machte keinen Eindruck auf Moritz. 
Nur fOr die SQhne des Yetters hatte er noch ein Herz . nicht fiir 
ihn selbst Wagte es Lersner . auf den gemeinsamen Glauben zu 
verweisen, dann versetzte der Herzog: er bete denselben Gott an, 
mit dem sich der Kurfarst rtihme. A, von D ruff el, Briefe und 
Akten etc. (Mftnchen 1873) I No. 18, Januar 1547. 
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Ganz anderes Interesse zeigte er flir den Land- 
grafen, falls dieser in kaiserliche Gnade zu kommen 
wtinschte. In Person gedachte er zum Kaiser zu reiten 
und alles aufzubieten, urn den Schwiegervater aus seiner 
gefahrvollen und mifslichen Lage zu befreien. Philipp 
soUte sptiren, dafe er an ihm einen willigen und getreuen 
Vetter und Sohn hab'e. Freilich verhehlte er keineswegs 
die Schwierigkeiten, auf welche er voraussichtlich stofsen 
werde. Nur auf Umwegen und mit aller Vorsicht glaubte 
er an den Kaiser kommen zu konnen. Hielt man Konig 
Ferdinand flir wohl unterrichtet, dann stand zu besorgen, 
dafs Karl V. kaum noch Verhandlungen einraumen, viel- 
mehrDemut und Ergebung auf Gnade undUngnade 
stracks erfordem werde. Jedoch soUte auf alle Falle 
alles versucht und die Aussohnung treu und fleifsig be- 
trieben werden. Wtinschenswert erschien, dafs der Land- 
graf sich in die Nahe der Pfalz, nach Giefsen oder 
Kodelheim begebe, um unter XJmstanden sofort mit zum 
Kaiser reiten und dessen Gnade erlangen zu konnen. 
Trotz aller Bedenklichkeiten hegte Moritz doch die 
grSfste Hoffnung, da der Kaiser allem Anscheine nach 
gegen Philipp nicht so feindlich gesinnt sei als gegen 
den Kurfiirsten, welcher geradezu als der Haupturheber 
aller begangenen Injurien beschuldigt werde. Grofse 
Eile scMen geboten, weil der Graf von Biiren bereits 
gegen Hessen auf den Beinen sei und der Kaiser er- 
fahrungsmaMg das, was er einmal in die Bande be- 
komme, so leicht nicht wieder loslasse. 

Am Abende mufsten die hessischen Geschickten mit 
den Eaten Christof von Carlowitz und Dr. Komerstadt 
nach gegebenen kurzen Andeutungen eine Anzahl Artikel 
abfassen, auf Grand deren der Herzog, sobald die Zu- 
stimmung des Landgrafen eingeholt worden sei, beim 
Kaiser vorstellig werden wollte. Gemafs derselben sollte 
Karl V. ersucht werden, dafs er um des Herzogs Flirbitte 
willen die gegen den Landgrafen etwa gefafste XJngnade 
fallen lasse, weil derselbe sich ktinftig in alien Dingen 
gehorsam erzeigen woUe, sofera er nur nicht der Keligion 
wegeri wider sein Gewissen und Gottes Wort beschwert 
werde. Er wolle den Kaiser als seine rechte Obrigkeit 
anerkennen und ehren und als gehorsamer Fiirst des 
Eeiches kaiserlichen Feinden und Widersachern nicht „an- 
hangig" sein. Der Krieg sei weder gegen die Person, 
noch gegen das Amt und die Hoheit des Kaisers, sondern 
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um der Keligion willen unternommen worden, weil man 
allgemein erfahren habe, sie soUe mit Gewalt unterdrtickt 
werden. Der Landgraf zeige auch herzliche Neigung 
zum fiiedlichen Eeligionsvergleiche entweder durch ein 
Konzil in deutscher Nation oder durch Unterredungen 
und Unterhandlungen. Die Bisttimer und Kirchengiiter 
sollten allenthalben bestehen bleiben; die Klostergliter 
aber wie bisher zu milden Zwecken fur den Unterhalt 
der Kirchendiener, der Universitaten, Schulen und Ho- 
spitaler verwendet werden. Der Landgraf sei gewillt, 
das gemftls dem Keichsabschiede von Speier zu besetzende 
Kammergericht mit zu unterhalten und gebiihrende Hilfe 
gegen die Tiirken zu leisten. Auf Befehl des Kaisers 
woUe er den gefangenen Herzog von Braunschweig und 
dessen Sohn nach Vereinbarung eines billigen Vertrages 
auf freien Fu& setzen und ihnen ihr Land wieder zu- 
stellen^^). Gegen Aufhebung der ausgesprochenen kaiser- 
lichen Acht woUe er sich des schmalkaldischen Bundes 
und der Bundeshauptmannschaft gtozlich entschlagen. 

Als diese Artikel dem Herzog am andem Morgen 
vorgelegt worden waren, liefe er den hessischen BevoU- 
machtigten durch Dr. Komerstadt sein Einverstandnis 
kundgeben und versichem, dafs er sich der Sache des 
Landgrafen wie seiner eignen annehmen woUe. Zur Eile 
drangend, empfahl er schleunige Verhandlung mit dem 
gefangenen Herzog von Braunschweig. Man soUte auch 
liberlegen, was zu thun sei, wenn der Kaiser alle Artikel 
Oder einen Teil derselben abschlage, wenn er demtitige 
Unterwerfung fordere, oder offenes Gestandnis liber Ver- 
einbarungen mit fremden Machten verlange etc. Mehr- 
fach kam Moritz darauf zuriick, der Landgraf moge sich 
nach Gie&en oder Eodelheim begeben und eine Post bis 
an das kaiserliche Lager legen lassen. Wenn der Kitt 
zum Kaiser ihm die MOglichkeit gewahre, dann woUte 
er den Schwiegervater zuvor in Hessen aufsuchen. Zu- 
versichtlich hoffte er Gnade zu erwerben, damit dann 
einer dem andern hilfreiche Hand gegen jeden Feind 
bieten konne. 

Sobald die Beratungen und Verabredungen ihren 
Abschlufs in Torgau erreicht hatten, ritten die hessischen 



^^) Vergl. iJfeleib, Herzog Moritz von Sachsen und der 
braunschwei^sche Handel 1546, in v. Webers Archiv fttr die sSch- 
sische Geschichte. Neue Folge V, 97 flg. 
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BMg mit dem Herzog nach Leipzig nnd traten nach 
schlenniger Abfertigung einer Eilpost olme weiteren Auf- 
enthalt den Heimweg an. 

Gegen die liberbrachten Artikel wuiste der Land- 
graf, insofern der Gesamtvertrag durchaus abgelehnt 
werde, keine grofsen Ausstellungen zu erheben. Aber 
an der Idee des Gesamtvertrages gerade suchte er un- 
veranderlich festzuhalten. In die heftigsten Bedenklich- 
keiten versetzte ihn die harte Zumutung, dais er seine 
Sache fortan von der kurfiirstlichen trennen soUte. Als 
er Lorsner von. neuem mit Instruktionen an Moritz ans- 
rtistete, scMrfte er ihm auf das eindringlichste ein, er 
soUe den Kurfursten wie ihn selbst immer im Auge 
behalten. Habe man gar verwerfliche Plane im Sinne, 
dann sollte er rundweg erklaren: seinem Herm gebtihre 
es nicht, gegen den Kurfursten oder gegen einen andem 
Bundesgenossen in irgend welcher Weise zu handeln. 

Am 2. Januar 1547 langte Lersner zum zweiten 
Male in Leipzig an. Weil seine Keise weitmehr darauf 
berechnet war, wieder allgemeine Auss5hnungs- und 
Eriedensverhandlungen zu betreiben, als die zustimmende 
Erklftrung des Landgrafen zu den Torgauer Artikeln 
zu liberbringen und Sonderverhandlung anzubahnen, 
so lenkte er die Diskussionen immer wieder sowohl auf 
den Gesamtvertrag, als auch auf die Verstandigung 
Herzog Moritz' mit Johann Friedrich. Allein in diesen 
Punkten fand er nicht das geringste Entgegenkommen. 
Es stehe nicht in seiner Gewalt, versetzte Moritz, liber 
einen Gesamtvertrag zu verhandeln, und der Kaiser woUe 
davon durchaus nichts wissen. Um einen Waffenstillstand 
kOnne man auch nur den Kaiser und K5nig angehen. 
Unter alien Umst^nden woUte er die Sache des Land- 
grafen von der des Kurfursten getrennt wissen, und sollte 
es „aufs aufserste kommen". Wahrend er seiner ge- 
reizten und bitteren Stimmung gegen Johann Friedrich 
rtickhaltlos Luft machte, zeigte er wie Mher die beste 
Gesinnung gegen den Schwiegervater. Freilich konnte 
er den in Aussicht gestellten schnellen Eitt zum Kaiser 
nicht ausfiihren, weil der Kurflirst eben Halle ein- 
genommen hatte und Anstalten traf gegen Leipzig zu 
Ziehen. Dr. Komerstadt aber, welcher hilfesuchend nach 
Prag geschickt worden war, sollte in Erfahrung bringen, 
was auf Grand der Erbietungen des Landgi-afen beim 
Kaiser wohl zu erreichen sei. 
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In Leipzig herrschte damals grolse Aufregimg, und 
der Herzog war vollauf beschaftigt, soviel Kriegsvolk, 
Munition und Proviant zusammenzubringen , als eine 
langere Belagerung erforderte; doch als er am5. Januar 
die Stadt verliefs, hegte er das Vertrauen, sie werde 
sich halten^®). 

Von Waldheim aus") zeigte er vier Tage spater Kon^ 
Ferdinand an: Wenn der Landgraf Gnade erlange, so 
werde er sich dennafsen erzeigen, dais der Kaiser daran 
GefaUen finde. Eindringlich fiihrte er zu Gemtit, wieviel 
daran gelegen sei, Philipjp den Bundesgenossen zu ent- 
ziehen. Dann wiirden die AnMnger Hans Friedrichs 
verzagen und viele so erschrecken, da6 der Krieg dadurch 
mehr als urn die Halfte niedergeschlagen werde. Eilig 
sollte der Konig alles auf gute Wege zu bringen suchen. 

In seiner umgehenden Antwort aus Prag^®) nahm 
Ferdinand Bezug auf die im Dezember mit Moritz statt- 
gehabte Unterredung und schrieb im Tone des Vorwurfes, 
dafs es v5llig nutzlos sei, des Landgrafen wegen eine 
blofse Anzeige an den Kaiser zu bringen. Mit dem An- 
trage urn Verhandlung mtisse zugleich genau angegeben 
werden, wozu sich Philipp seinem Vergehen gemafs er- 
biete. Es sei auch notig zu wissen, auf welche Weise 
der Vertrag verblirgt werden sollte. Da zu besorgen sei, 
da6 der Kaiser den Geachteten kaum anders als auf 
Gnade und Ungnade annehmen werde, so stelle er 
anheim, ob er dies thun oder seine Auss5hnung anders 
erreichen wolle. Sobald er wisse, dais der Landgraf auf 
solche Bedingungen einzugehen gedenke, welche kaiser- 
licher Hoheit und Ehre nicht zuwider, sondem annehmbar 
seien, dann wolle er zufolge des herzoglichen Gesuches 
die Sache an den Kaiser bringen und zu gutem Ende 
befdrdem helfen. 

Mit Dr. Komerstadt hatte der Konig eine Iftngere 
und teilweise heftige Unterredung. Ganz ungehsdten 
aufserte er sich liber jenes Ansinnen, dafs er in all- 
gemeinen Eedensarten dem Kaiser mitteilen sollte, der 



^*) An demselben Tage befand sich Lersner auf der Heimreise 
in Weiisenfels. 

") Wien, Saxonica, Januar 1547, Briefe vom 9. und 12.; 
Dresden, Loc. 9141. 1. Sachsen contra Sachsen, Moritz und Johann 
Friedrichs Fehde 1647. Brief Dr. Komerstadts , Prag, 11. Januar; 
2. Kriegstlbung etc., Brief Moritz* an Philipp, Chemnitz, 17. Januar. 

^8) Brief vom 12. Januar. 
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Landgraf woUe sich demlitigen. Entrtistet sagte er, der 
Binder mlisse denken, es schreibe ein Thor. Nicht nur 
von Demut durfe die Rede seiD, sondem sie musse sich 
auch nach dem Vergehen richten. Der zugefiigte Schaden 
sei zu erstatten iind sichere Biirgschaft dafftr zu leisten, 
dafs dergleichen nimmer wieder geschehen soUe. Ohne 
derartige Zugestandnisse moge der Herzog selbst an den 
Kaiser schreiben; ihm geziemer es nicht, eine nur all- 
gemein gehaltene Anzeige zu erstatten. Als Komerstadt 
darauf ausfiihrlich darlegte, welchen Vorteil die Be- 
gnadigung des Landgrafen in der schweren Kriegszeit 
gewahre, antwortete der Konig in milderem Tone und 
ermunterte, eine Anzahl Artikel ungeffthr also zu stellen: 
Der Landgraf erbiete sich zu schuldiger und gebuhrender 
Demut. Was er zuviel gethan habe, woUe er abbitten, 
und weil er den zugefiigten Schaden nicht ersetzen k5nne, 
so sei er bereit, denselben abzudienen. Er wolle es mit 
dem Kaiser halten, den frtiheren unterthanigen Ge- 
horsam leisten und kein Btindnis gegen seine Obrigkeit 
schlieisen etc. So oder anders und besser solle der 
Herzog zu Wege gehen; klar musse man aber wissen, 
was man schreiben konne. 

Ungesaumt setzte Moritz den Schwiegervater von 
diesem Prager Ergebnis in Kenntnis und ersuchte ihn, 
sich umgehend schliissig zu machen. Geflissentlich hob 
er hervor, wie ihm vom K5nige und von anderen Per- 
sonen zum Vorwurfe gemacht werde, dafs er sich semer 
Sache so sehr annehme, trotzdem er dem Kurfursten alien 
moglichen Vorschub leiste und noch einen Teil seines 
Kjiegsvolkes unter ihm dienen lasse. Niemand wolle 
sein Gesuch um Aussohnung mit dem Kaiser fiir emst- 
lich gemeint halten. Um solchen Argwohn zu beseitigen, 
moge er seine Kriegsleute abfordem und sich so ver- 
halten, dafs seine Begnadigung befiirwortet werden konne. 
Indem er auf den Vertrag^®), welchen der Kaiser dem 
Herzoge von Wurttemberg bewilUgt hatte, verwies, trieb 
er zur Eile und bat um schleunige Zusendung einer Ver- 
trauensperson , mit der alles beraten und beschlossen 
werden moge^^). 

*») Vertrag vom 8. Januar 1547, Dresden, Loc. 9141, Kriegs- 
tibiing etc. 1547 Bl. 208 ; abgednickt bei Hortleder, Vom deutschen 
Kriege etc. 11, Buch III, Kap. 56 S. 528. 

^) Damals verweilte Kurfiirst Joachim tiber 10 Tage in Dresden, 
nm Verhandlong sowohl zwischen Moritz and Johann Friedrich, als 



Digitized by 



Google 



Die Gefangennahme des Landgrafen Philipp von Hessen. 189 

Als verschwiegenen und vertrauten Rat stattete der 
Landgraf wiederom Heinrich Lersner mit Instruktionen, 
Memorialen und Briefen aus, ran diesmal zuerst mit dem 
Kurfursten zu verhandeln, dann mit demHerzog zu be- 
raten nnd zuletzt entweder zum Konig oder zum Kaiser 
zu Ziehen ^^). 

Lersner traf Johann Friedrich am 27. Januai- in 
Eotha auf dem Marsche von Leipzig^®), welches er ver- 
geblich belagert hatte, uber Boma nach Altenburg, wo 
er Winterquartier zu beziehen gedachte. Die kurfurst- 
liche Antwort vom folgenden Tage schlois gewisse Ge- 
neigtheit zur AussOhnung mit dem Vetter nicht aus, er- 
mutigte aber auch keineswegs zur eifrigen Vermittelung. 
Als Lersner nicht zu sagen vermochte, ob er noch einmal 
vom Herzog zu ihm zuruckkehren k5nne, versetzte der 
Kurfurst: nun, er versehe sich, bald so nahe an sie 
heranzukommen, dafe ihm der Bitt bequem sein werde. 

Sonntag, den 30. Januar, in der ^Friihe traf Lersner 
in Chemnitz ein und erlangte nach tJberreichung seines 
Kjedenzbriefes sofort vom Herzog Moritz Geh5r. Hin- 
sichtlich der angestrebten Gesamtverhandlung aber waren 
alle Bemuhungen, Bitten und Vorstellungen wie zuvor 
vollig fruchtlos. Der Herzog blieb dabei, es sei nicht 
seine Sache, einen Gesamtveiixag zu bewilligen. Durch 
Pflicht und Eid gebunden, konne er sich ohne kaiserliche 
Zustimmung in keine Yerhandlung einlassen. Kaiser 
Karl habe ihn in den Krieg gebracht; auf seiner und 
des Konigs Seite gedenke er nun auch auszuharren. Be- 
stimmt wisse er, dafs fiinf Personen das Kurfurstentum 
Sachsen vom Kaiser erbeten hatten. SoUte es aber je 
in andere Hande geraten, dann sei es billig und recht, 
wenn es in seine und nicht in fremde Htode komme. 
Auch des Landgrafen Land werde von elf deutschen 



auch zwischen dem Kaiser und den Bundesflirsten anzuknttpfen. 
Johann Friedrich r&umte Yerhandlung ein, nicht Moritz. Dieser 
hielt sich in jenen Tagen in Chemnitz auf und war empiJrt ttber die 
Harte, mit welcher der Vetter in seinem Lande hause; keine fremde 
Nation, schrieb er, k5nne es &rger treiben. Der BundesfHrsten halber 
wandte sich Joachim an KQnig Ferdinand, jedoch ohne Erfolg. 

21) Marburg, Anm. 8. Dresden, Anm. 11, Z, 

^) Johann Friedrich lagerte am 10. Januar in Markkleeberg, am 
19. in Knauthain, am 25. in St5tteritz. Weimar Eeg. J. 11, foT. 697 
No. 6. Berlin 89, 1, Johann Friedrich und Moritz von Sachsen 
1641—49, 25. Januar, Johann Friedrich an Kurfllrst Joachim. 
G. Voigt S. 254 flg. 
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Niederlftndern eifrig umworben; fiber die ZaW der Bitt- 
steller sei er schier erschrocken. Und diese Nachrichten 
habe er nicht aus den Fingem gesogen, sondem von einer 
sehr glanbwurdigen Person erhalten. Man verbreite jetzt 
das Gerficht, der Kaiser sei tot, allein bald werde er in 
Sachsen erscheinen, und dann liege ihm nicht viel daran, 
ein Oder zwei Lander zu vergeben, denn er selbst sei 
ein mftchtiger Herr vieler Laoder. — Der beginnende 
Gottesdienst unterbrach die eifrige Diskussion. 

Nach der Predigt erschien der Herzog mit Dr. Turk, 
urn die vertrauliche Unterhandlung zu Gunsten des Land- 
grafen aufzunehmen. Lersner wurde gefragt, ob er VoU- 
macht habe, in Sonderverhandlung einzutreten. Als er 
dies bejahte, erinnerte der Herzog an alle fruheren Be- 
sprechungen und an die koniglichen Kundgebungen, legte 
ihm Verschwiegenheit auf gegen jedermann ausgenommen 
den Landgrafen, und begann an der Hand des wftrttem- 
bei^ischen Vertrages, unter Anwendung auf die Person 
Philipps, alle Artikel der Reihe nach durchzusprechen. 
Besonders ausfahrlich behandelte er die Punkte fiber die 
Zahlung einer Geldsumme, fiber Kriegsdienst und fiber 
die Bfirgschaft des Vertrages. Der Kaiser werde gewifi 
eine stattliche Summe Geld verlangen, meinte er, und 
Kriegsdienst unweigerlich beanspruchen. Kaum mochte 
ihm die Garantie des Vertrages von seiten einiger Ffirsten 
und der hessischen Landstande genfigen. Ohiie Zweifel 
werde er wohl noch die Ubergabe etlicher Festungen, 
sowie einen oder zwei Sohne als Geiseln fordem. 

Auf Befehl des Herzogs arbeiteten dann Lersner 
und Tfirk eine Reihe Artikel aus, ganz fthnlich den 
wfirttembergischen, um sie als Priedensvorschlage dem 
Landgrafen zu fibersenden und seine Entgegnung zu er- 
warten. Philipp soUte vor dem Kaiser sich demfitigen, 
einen Fufsfall thun und um Verzeihung bitten, ihn als 
rechtmafsige Obrigkeit anerkennen, alien Reichsverord- 
nungen gehorsam und dankbar nachkommen und das 
Kammergericht mit unterhalten. Dem Achter Johann 
Priedrich oder dessen Bundesverwandten soUte er in 
keinerWeise und nirgends, weder innerhalb noch aufser- 
halb des Reiches, Beistand leisten, sondem zur VoU- 
ziehung der Acht gegen ihn und seine Anhanger allent- 
halben willfahrig und behilflich sein. Nach Aufgebung 
aller alten Bfindnisse sollte er kein neues schliefeen, in 
wekhem der Kaiser, der Konig und das Haus Osterreich 
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nicht ausdrucklich ausgenommen werde. Er sollte in 
kaiserlichen Dienst treten, den zugefugten Schaden er- 
setzen helfen, alle seine Kriegsleute von Johann Friedrich 
abfordem und dem Kaiser jederzeit „Pafs und Ofl&iung" 
in seinem Lande gewahren. Wenn nicht mildere Be- 
dingungen erhandelt werden konnten, dann sollte dor 
Vertrag durch Ubergabe etUcher Festungen, oder dnrcli 
Darbietung eines oder zweier S5hne als Geiseln sicher- 
gestellt und durch die Landstande ratifizlert werden. 
Gegeniiber solchen Zugestandnissen sollte der Kaiser die 
ausgesprochene Acht aufheben und dem Landgrafen samt 
seinen Lehnsleuten und Unterthanen verzeihen. 

Lersner erhielt Auftrag, die Artikel unverztiglich 
nach Hessen zu schicken*^). 

In jenen Tagen, am 2. Februar, kam Graf Sigmund 
von Lodron, seit einiger Zeit kaiserlicher Kriegsrat an 
der Seite des Herzogs, von einer Sendung nach Frag 
zurlick und meldete, dafs der Konig stattlich zum Zuge 
nach Mei&en ruste und der Kaiser im Vorhabeu/ stunde 
zu kommen^*). Sobald Moritz mit ihm liber den Land- 
grafen geredet hatte, veranlafste er Lersner zu einer 
eiligen Anzeige an seinen Herm mit der vertraulichen 
Ermahnung, (fie Verhandlungen emstlich zu beschleunigen, 
Linerhalb vierzehn Tagen sollte er sich um die Gnade 
des Kaisers bemiihen, ehe derselbe aus Oberdeutschland 
daherziehe; sonst gewinne es das Ansehen, als geschehe 
sein Gesuch nicht aus rechter unterthaniger und frei- 
williger Demut, sondem aus Furcht vor dem drohenden 
Kriegszuge; schwerlich werde dann noch Verhandlung 
gestattet werden. Innerhalb der bezeichneten Frist mOge 
er ihm eine genligende VoUmacht libersend^en, um bestimmt 
sagen zu kOnnen, zu diesem und jenem erbiete er sich. 
Der Herzog werde nicht anders handeln, als ob es ihn 
selbst angehe. Jede Verzogerung schade und beeintrach- 
tige die Hoffnung auf einen milden Vertrag. 

In Chiffem setzte Lersner dem Landgrafen aus- 
einander, dais man ihm aufeersten Falles zumuten werde, 
gegen den Achter Johann Friedrich Beistand zu leisten, 
was er mit Ehren thun konne, da der schmalkaldische 
Bund Sonntag Invocavit (27. Februar) ende. Werde ihm 



*') Lersner blieb in der NShe des Herzogs bis znr Schlacht bei 
Miihlberg. 

^) Marburg, Anm. 8. 
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der Kaiser nach Abschlufs des Vertrages unter An- 
drohung hochster Ungnade und schwerster Strafe be- 
fehlen, gegen den Kurfiirsten zu helfen, so wlirden gewils 
selbst die Landstande zum Gehorsam raten, um nicht 
abermals die kaiserliche Huld zu verlieren und das Land 
dem Verderben auszusetzen, ohne den Geachteten retten 
Oder der hochsten Eeichsgewalt erfolgreich Widerstand 
leisten zu k5nnen. Willfahrigkeit erwerbe Gnade und . 
gebe Gedeihen zu vielem Guten. Weder auf Frankreich 
moge er sich verlassen noch auf die Tiirken. 

Lersner mufste das Konzept dem Herzog vorlesen, 
well er sich tiberzeugen wollte, es sei alles richtig auf- 
gezeichnet worden. Andem Tages schrieb er selbst und 
ermunterte instandig zur Eile, damit er mit Konig Fer- 
dinand endgiiltig verhandeln und an den Kaiser schicken 
konne. Obgleich man ibn als Unterhandler der Ver- 
wandtschaft wegen fur verdachtig halte, so wolle er 
doch alles zum Besten zu wenden suchen. Viel schade 
das Geriicht, dafs noch immer etliche der besten hessischen 
Hauptleute mit Kriegsvolk bei Johann Friedrich seien. 

In peinliche Verlegenheit genet der Landgraf , als 
er sich fur die Artikel erklaren, eine VoUmacht schicken 
und den Kurfiirsten im Stiche lassen soUte. Ungeachtet 
aller Mahnungen unterliels er nichts, um die alten Be- 
ziehungen zu ihm aufrecht zu erhalten. Die Vollmacht, 
die ihn band und freier Entschliefeungen beraubte, sobald 
er sie aus der Hand gab, iibersendete er nicht; ja, er 
wollte den Brief, welcher sie forderte, gar nicht erhalten 
haben. Unwillig klagte er tiber die Harte des Vertrages. 
Etliche Artikel hielt er fiir so beschwerlich , dafs er sie 
Gottes, Ehren und ewigen Verderbens halber nicht an- 
nehmen konne. Lieber wollte er alles erdulden, als Gott 
und seine heilige Wahrheit wissentlich verleugnen. Seine 
Ehre gedachte er wie sein Leben zu htiten und zu be- 
wahren. Lieber wollte er tot sein, als klinftig beschamt 
schweigen, wenn er ehreniiihrig beschuldigt werde. Ent- 
riistet warf er die Frage auf, was der Kaiser und alle 
Welt dazu sagen solle, wenn er ehrlos handle. Seines 
Hauses und Landes ewiges Verderben zu verhliten, hielt 
er fiir seine h5chste Pflicht. Nicht wenig schimpflich 
erschien ihm Fufsfall und demtitige Bitte um Gnade; 
denn nach seiner Uberzeugung hatte er nichts anderes 
begangen, als sich gegen einen beschlossenen feindlichen 
Angriff zeitig zur Wehre gestellt. Als eine hohe For- 
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derung erachtete er die Frdlassung Herzog Heinrichs 
und seines Sohnes, da beide als Verachter kaiserlicher 
Sequester in seine Hande geraten seien. Kaiserlicher 
Dienst oder statt dessen Geldzahlung kam ihm ebenso 
beschwerlich vor wie die Ratifikation des Vertrages durch 
seine Landstande und die Bewilligung auch nur eines 
Sohnes als Geisel. 

Jeder bindenden Erklarung ausweichend, eiferte er 
tagelang gegen die libersendeten Vertragsartikel , bis er 
sie schliefslich ungefahr folgenderma&en einschrankte: 
Die Demlitigung vor dem Kaiser sollte durch einige Rate 
sofort erfolgen. Sechs bis acht Woehen nach der Be- 
gnadigung woUte er dann selbst einen Fu&fall thun und 
urn Verzeihung bitten ^^). Der Fufefall sollte nur vor 
dem Kaiser und seinen geheimsten Ratgebern, nicht vor 
vielen Zeugen stattfinden. Er wollte die Wohlfahrt des 
habsburgisch-burgundischen Hauses fordern helfen, alle 
Reichsverordnungen halten, das Kammergericht nach dem 
Reichsanschlag mit unterhalten und in alien weltlichen 
Dingen gehorchen. Einen Artikel, ahnlich dem der Stadt 
Augsburg, wollte auch er sich gefallen lassen, dafs der 
Kaiser ihm und seinen Unterthanen gestatte, bei der Re- 
ligion wie vor Beginn des Krieges zu bleiben. Gegen einen 
schmalkaldischen Bundesgenossen aber wollte er wahrend 
dieses Krieges nicht zu Felde ziehen, well es der Ehre 
widerstreite, und weil der mit dem Kurfursten vereinbarte 
Vertrag daran hindere. Spater gedachte er dem Kaiser 
einen Reiterdienst zu leisten. Ganzlich ausgeschieden 
wollte er den Artikel wissen, welcher freien Durchzug 
durch Hessen und Ubergabe einiger Festungen verlangte. 
Erst nach erfolgter Annahme des Vertrages sollten seine 
Lehnsleute und Unterthanen aus dem kurfurstlichen Dienste 
abgefordert werden. Herzog Heinrich sollte vor seiner 
Befreiung einen Vertrag bewilligen. Fur alle Unter- 
thanen beanspruchte er Verzeihung. 

Den nachsten Schritt fiir den Landgrafen that Herzog 
Moritz in Aufsig, als er mit K5nig Ferdinand und Kur- 
flirst Joachim von Brandenburg zusammenkam, um sich 
vor allem mit beiden liber die gegenseitig zu leistende 



^) Da Herzog Ulrich von Wtirttemberg krank war, als sein 
Vertrag mit dem Kaiser znm AbschluTs gelangte, so leisteten erst 
seine RS,te, dann er selbst den FoIsfaU und die Abbitte. 

Neues Arehiv f. S. G. u. A. XI. 3. 4. 13 



Digitized by 



Google 



194 S. IMeib: 

Hilfe zu einigen^*). Hinsichtlich des Landgrafen wurden 
die am 2. Februar in Chemnitz formulierten Vertrags- 
artikel derartig ergtozt und abgeandert, dafs sie nach 
der Meinung des Konigs an den Kaiser geschickt werden 
konnten. Wie zuvor blieb Anerkennung Karls V. als der 
rechtmafsigen Obrigkeit, Fufsfall und Abbitte, Gehorsam 
gegen alle Reichsverordnungen, Unterstlitzung des Kammer- 
gerichtes, Lossagung von alien Blindnissen und Ein- 
schrankung der zuktoftigen, Befreiung Herzog Heinrichs 
und seines Sohnes, Abforderung der Unterthanen vom 
Feinde, Garantie des Vertrages durch Einstellung eines 
Sohnes als Geisel, durch Verschreibung der Landsttode 
und durch piirgschaft dreier regierender Flirsten etc. 
Auch wurde die Herausgabe aller Bundesurkunden und 
Hilfe gegen die Tlirken beansprucht. Der fiinfte Artikel 
aber forderte vom Landgrafen vollige Aufgabe seiner 
bisherigen Parteistellung. Wenn der Kaiser, hiefs es, 
liber kurz oder lang gegen irgend jemand emstlich vor- 
gehen werde, dann sollte er sich dessen nicht annehmen, 
sondem seine rechtmafsige Obrigkeit in keiner Weise, 
weder offentlich noch heimlich, an ihrem Vorhaben hin- 
dern. Erhalte er den Befehl, Konig Ferdinand und 
Herzog Moritz gegen diejenigen zu untersttitzen, welche 
gesonnen seien, beide anzugreifen, weil sie sich gegen 
den Kaiser gefailig, gehorsam und willfahrig gezeigt 
hatten, so soUte er ihnen unverweigerlich behilf lich sein. 
Man erlegte ihm auf , acht Fahnlein Knechte und 500 
Reiter sechs Monate lang zu unterhalten, oder dafiir 
nach herk5mmlicher Berechnung 138,000 fl. zu erlegen. 
Dagegen sollte der Kaiser die Acht aufheben, die Un- 
gnade fallen lassen und den Landgrafen wieder in seinen 
flirstlichen Stand mit Land und Leuten einsetzen. 

K5nig Ferdinand schickte diesen Vertragsentwurf 
mit einem Begleitschreiben und einem Gesuche des Her- 
zogs am 21. Februar nach Ulm an den Kaiser. In 
seinem Brief e^') meldete er unter anderem, da& der 
Landgraf nach der Aussage des Herzogs nicht zu be- 
wegen sein werde, seine Festungen in kaiserliche Hande 



^®) Moritz war vom 17. bis 20. Februar in Aulsig. Joachim 
bewilligte 400 Reiter und schlois mit ihm am 20. einen Vertrag in 
betreff des Erzbistums Magdeburg - Halberstadt und der Stadt 
Magdeburg. Vergl. lisleib, Magdeburg und Moritz von Sachsen, 
in dieser Zeitschr. IV, 279. 

") Bucholtz, Ferdinand I. IX, 410. 
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zu stellen. Allen Uberredungsversuchen gegenliber habe 
er erklart, ehe er solches thue, m6ge man ihn lieber tot- 
schlagen wie einen tollen Hund. Eingedenk der haufigen 
und schweren Vergehen Philipps sprach der K5nig weder 
fur uoch gegen seine Begnadigung. Erinnerte er einer- 
seits daran, dafe der Landgraf neben dem geachteten 
Kurfiirsten des Kaisers gr5Ister Feind sei und dais der 
Krieg beiden gelte, urn sie zu vemichten und des Reiches 
Ansehen zu erhalten, so betonte er andererseits den 
gro&en Vorteil, welchen man habe, wenn zufolge eines 
Vertrages Philipps Hilfe gegen Johann Priedrich erlangt 
werde. Herzog Moritz bat in seinem Gesuche den 
Kaiser, vor allem des treuen und bestandigen Gehorsams 
weiland Herzog Georgs von Sachsen eingedenk zu sein 
und dessen Tochter und Enkel, die Gattin und Kinder 
des Landgrafen, gn^dig zu berlicksichtigen. Lasse er 
Gnade walten, dann werde er im ganzen Eeiche urn so 
mehr..Gehorsam finden. 

Uber die Verhandlungen in Aulsig sprach sich Moritz 
am 21. Februar friih 7 Uhr in Dresden gegen Lersner 
aus und beteuerte wiederholt, dais er treu und ehrlich 
gehandelt habe. Die Artikel seien an den Kaiser ge- 
sendet worden; aber niemand wisse, ob sie so bleiben 
Oder Abanderungen erleiden wiirden. Obgleich der Konig 
dem Landgrafen noch geneigter erscheine, als er gedacht, 
so habe er dennoch wShrend der Beratungen mit ihm bis- 
weilen „teuflischen Streit" gehabt und sei genotigt ge- 
wesen, „grobe Saue" zurtickzugeben. Am allermeisten 
habe Ferdinand sich liber die Schmahungen und das Aus- 
schreiben der Verbtindeten gegen den Kaiser ereifert 
und ihnen diese Vergehen hoch angerechnet. Da der 
Herzog versichern konnte, der Kaiser komme nach 
Sachsen, so soUte der Landgraf den Vertrag moglichst 
schnell annehmen, ehe das Kriegsrecht entscheide. Der 
Religion wegen, meinte er, sei keine Gefahr vorhanden, 
und freies Geleit werde in das kaiserliche Hoflager be- 
willigt werden. Als Hauptsache erscheine Kriegsdienst 
Oder Geld , Uberlassung eines ..Sohnes als Geisel und 
Garantie des Vertrages durch tJbergabe der Festungen. 
Jedenfalls werde die Hilfe, welche der funfte Artikel 
des Vertragsentwurfes auferlege, mehr fiir kunffcige Falle, 
als fiir den augenblicklichen Krieg in Betracht kommen. 

Wiederholt wurden die Besprechungen liber den 
Vertrag an den folgenden Tagen fortgesetzt; man erwog 

18* 
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und erorterte, widerlegte, befiirchtete und hoffte. Fast 
taglich eilten Briefe uach Hessen und landgrafliche 
Schreiben kamen zurtick, um Fragen aufzuwerfen, Aus- 
stellungen zu erheben, dringende Wtinsche darzulegen 
Oder lastige Bedingungen zuruckzuweisen. Zugleich 
wagte es Philipp, auf die kurfiirstliche Augelegenheit 
unaufliorlich zuruckzukommen. Und Lersner soUte un- 
ausgesetzt an die nahe Blutsverwandtschaft, sowie an 
die gleiche Religion der beiden sachsischen Hauser er- 
innern, um zuletzt doch Eindruck hervorzurufen. Indessen 
blieb diese Erwartung hoffnungslos^®). Moritz aufserte: 
Mit den Kindem habe er Mitleid, nicht mit Hans 
Friedrich. Es ware sicher und gewifs, dafs der Kaiser 
von ihm nicht la'ssen wiirde. Er mtisse herunter, mtisse 
von Land, Leuten und alien seinen Festungen, soUte 
gleich Tiirk und Franzose daherziehen und der Kaiser 
alle K5nigreiclie und Lander daransetzen. Ernstlich 
wamte er den Landgrafen, des Kurfiirsten wegen seine 
Sache auf die lange Bank zu schieben, oder sich auf 
seine Festungen oder auf fremde Potentaten zu ver- 
lassen; liberall sei der Kaiser mit seinen Anhangern im 
Vorteile. 

Am 2. Marz gliickte dem Kurfiirsten der keck aus- 
geflihrte Uberfall auf Rochlitz, wobei Markgraf Albrecht 
und Landgraf Ohristof von Leuchtenburg gefangen ge- 
nommen wurden; allein dieses UnheilbrachteHerzog Moritz 
nicht davon ab, Philipp fort und fort zu schnellem Ent- 
schlusse anzuspornen. Ebensowenig verlor er den Mut, 

2®) Als Lersner die Zusammenschickung vertrauter Rate be- 
antragte, woUte sich der Herzog ohne den verbiindeten K6nig auf 
nichts einlassen. Es stehe nicht mehr in der Hand des einen oder 
des andera, sagte er, dieses oder jenes zu bewiUigen und einem 
andern zu gonnen. Wem Gott und der Kaiser das sachsische Land 
gebe, der werde es behalten. Frtiher hS-tte man dariiber verhandeln 
k6nnen, ob den Kindern des Kurfiirsten etwas gelassen werden mOchte ; 
jetzt sei es zu spat. Der Kaiser befinde sich schon auf dem Zuge 
nach Sachsen. Eine Zusammensendung von Raten sei nur noch ganz 
geheim mSglich, aber er habe kein Vertrauen. Der Kurfiirst woUe 
die herzoglichen Rate nur aushorchen. Uberdies habe der Kaiser 
ein hartes Herz gegen den ganzen kurfurstlichen Stamm, so dais zu 
besorgen sei , es werde , faUs er selbst und sein Bruder August ohne 
Erben sterben wurden, dem Kurfiirsten oder seinen Kindem nichts 
von denmeifsnischen Landem zu teil —Der Landgraf beklagte uberaus, 
dafs der Kurfiirst also verstofsen werden soUte. Es werde ihm nicht 
in den Kopf zu bringen sein, schrieb er, wenn nur seinen Kindem 
und nicht auch ihm Gnade widerfahren soUe. Vergl. G. Voigt 
S. 346 flff. 
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Konig Ferdinand von neuem zu ersuchen, sich der Ver- 
handlung gnadig anzunehmen, damit der Landgraf endlich 
dartiber verstandigt werde, was er zu gewartigen habe; 
denn Verzug sei in jeder Hinsicht h5chst beschwerlich. 
Der Konig moge sich die harte Kriegszeit zu Gemlite 
flihren und den Kaiser zur Annahme der in Aufsig ver- 
abredeten Artikel bewegen. Unmoglich werde der Land- 
graf dahin gebracht, einige Festungen zu libergeben^®). 

Zufolge einer kaiserlichen Weisung hielt es der 
Konig in seiner Erwiderung ftir ratsam, dafs der Herzog 
den Landgrafen, wie schon in Aufsig besprochen worden 
war, zu moglichst ansehnlichen Zugestandnissen bewege. 
Je demiitiger und williger sich Philipp erzeige, um so 
leichter werde der Kaiser Gnade walten lassen. 

Mit Widerstreben entschlofs sich der Landgraf end- 
lich zur Abfassung einer endgiiltigen Erklarung auf die 
Aulsiger VertragsartikeP^). Fufsfall und Abbitte be- 
willigte er; doch sollte die Abbitte keine ehrenrlihrigen 
Worte enthalten und der Fufsfall nur vor wenigen Zeugen, 
keinesfalls in Gegenwart seines aufsassigen Lehnsmannes, 
des Grafen Reinhard von Solms, stattfinden. Wenig 
wandte er gegen die Artikel ein, welche Herzog Heinrich, 
das Kammergericht, die Biindnisse u. a. betrafen. Auch 
woUte er die Bundesurkunde der schmalkaldischen Ver- 
einigung ausliefem. TJnter keinen Umstanden aber war 
er gewillt, sich gegen den Kurfiirsten und seine Anhanger 
gebrauchen zu lassen, weil das dem Brauche ehrlicher 
Bjiegsleute zuwiderlaufe und unverantwortlich sei ; liber- 
dies hindere eine dem Kurfiirsten tibergebene Verschrei- 
bung. Wiirde er etwas wider ihn unteniehmen , dann 
lege er Brief und Siegel dar und klage ihn an ; alsdann 
wisse er sich nicht zu rechtfertigen. Philipp gab zu, 
dafs Moritz mit Ehren gegen Johann Friedrich ziehen 
konne, er aber habe triftige Griinde, die geforderte Hilfe 
abzuschlagen. Spater woUte er sich mit dem Konig und 
dem Herzog in ein Defensivbiindnis unbedenklich ein- 
lassen. Demnach sollte der obenerwahnte fiinfte Artikel 
nur fiir zukiinftige Falle Giltigkeit haben. Das verlangte 
E^riegsvolk schlug er ab, und.unerschwinglich.hoch er- 
schien ihm der Anschlag von 138,000 fl. Aufsersten 
Falles wollte er die Summe in drei Zielen entrichten. 



«») Brief aus Freiberg vom 7. Marz mit fanfmaligem cito. 
30) Rommel III, 210, am 6. Marz. 
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nicM aber in Monatsraten, sonst konnte die Zahlung als 
Hilfe gegen den Kurftirsten gedeutet werden. Ein- 
verstanden war er damit, dafs der Vertrag von seinen 
Landstanden und drei regierenden Fiirsten^^) verbtirgt 
werde. Auch raumte er diesen Blirgen die VoUmacht 
ein, ihn notigenfalls mit Gewalt zur Haltung dieses Ver- 
trages zu zwingen. Ein Sohn soUte dem kaiserlichen 
Oder lieber dem k5niglichen Hofe auf bestimmte Zeit als 
Geisel libergeben werden. •Aufeer allgemeiner Amnestie 
und Zurtickgabe seines Landes verlangte er noch die bin- 
dende Zusicherung, dafs er mit seinen Unterthanen bei 
der Religion wie vor Beginn des Krieges gelassen 
werde ®^). 

In jenen Tagen^^) berief der Landgraf seine an- 
gesehensten Landstande nach Kassel, um auch ihr Gut- 
achten liber die Vertragsartikel als liber eine hochwichtige 
Angelegenheit zu h5ren. Machtig beeinflufet widerrieten 
sie, irgend etwas einzugehen, was nicht vor Gott mit 
Ehren und gutem Gewissen verantwortet oder nur mit 
aufserstem Verderben des Landes geleistet werden konnte. 
Gott, Religion und Ehre soUte der Landgraf stets vor 
Augen haben und nur soweit in die kaiserlichen Reichs- 
ordnungen einwilligen, als es die Freiheit des Glaubens 
gestatte. Der freie Durchzug des Kaisers durch Hessen 
wurde ebenso wie die Ubergabe der Festungen verweigert. 
Man stellte in Abrede, dafs der Landgraf mit Ehren 
gegen den Kurfiirsten handeln konne. Einmtitig erklarte 
der vertraute Landesausschufs, ehe er einen ehrlosen und 
verderblichen Vertrag annehme, mog6 er lieber mit ihnen 
Leib und Gut daransetzen und glaubensstark erwarten, 
was Gott schicke. 

Ermutigt durch den Rat seiner Getreuen schrieb 
Philipp dem Herzog: Gem wolle er annehmbaren Be- 
dingungen Folge leisten, keineswegs aber wie ein leicht- 
sinniger Bube wider Ehre und Gewissen handeln. Wiirden 



8*) Kurfiirst Joachim, Herzog Moritz und Philipps anderer 
Schwiegersohn, Pfalzgraf Wolfgang von Zweibrticken, oder Kurfiirst 
Friedrich von der Pfalz wurden als Blirgen bezeichnet. 

32) Im vertraulichen Gesprache soUte Lersner dem Herzog an- 
zeigen, dafe sich der Landgraf und der Kurfiirst mit dem KSnige 
von Frankreich uber ein Darlehen von 200,000 Kronen auf sechs 
Monate verglichen batten, unter der Bedingung, ihn in den Vertrag mit 
dem Kaiser einzuschliefeen, damit er nicht wegen seines WohlwoUens 
mit Krieg ttberzogen oder sonst beschwert werde etc. 

^) Marburg, Anm. 8; Brief Philipps an Lersner vom 9. Marz. 
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die Artikel so gestellt, dafs er sie vor Gott mit Ehren 
und ohne sLufserstes Verderben seines Landes leisten 
konne, dann moge er den Frieden wohl leiden, wenn 
nicht, so gedenke er sich dermafsen zu wehren, dafe man 
ihn nicht leicht verjagen solle. Zuversichtlich hoffte er, 
dafs die „Schlappe von Rochlitz" die Gemiiter umstimmen 
und auch Friedensverhandlungen mit dem Kurflirsten zur 
Folge haben werde. 

Wie sollte sich Moritz demgegenuber verhalten? 

Veranlafst durch ein Schreiben seines Rates Garlo- 
witz aus Ulm^*) und angespomt durch des Konigs nach- 
drtickliche Ermahnung, begann er energisch zu treiben 
und zu drangen. AUe vom Landgrafen vorgenommenen 
Abanderungen und Abschwachungen der Auisiger Artikel 
schlug er „ganz und rund" ab. Kemig und hart sagte 
er zu Lersner: Er wolle seinen Hals verwetten, man 
moge ihn hangen oder ihm den Kopf abschlagen, er 
k5nne und werde von alledem, was der Landgraf wtinsche 
und begehre, nichts durchsetzen, sondem weit eher den 
ganzen Handel umstofsen. Vor alien Dingen verlange 
der Kaiser Hilfe gegen Hans Friedrich und werde jedes 
Gesuch um Herabsetzung der in den Artikeln enthaltenen 
Forderungen verwerfen. Niemand wisse bis jetzt, ob er 
liberhaupt den vorgeschlagenen Vertrag annehme; es sei 
zu befiirchten, dais er die Bedingungen noch scharfe. Der 
Landgraf moge Gott danken, wenn die Artikel unver- 
andert gelassen wiirden. Geringschatziger Dinge halber 
solle er das begonnene gute Werk nicht vereiteln. 
Wiirden dem Kurflirsten, fiir den man emsig verhandle, 



^) Christof von Carlo witz teilte am 1. Marz mit, dais sich der 
Landgraf bemtihe, seine Sache beim Kaiser fast mehr durch andere 
Fttrsten (Pfalz und Bayern) als durch den Herzog durchzusetzen. 
Der Kaiser scheine aber eher der Verwendung des Herzogs als der 
Fiirsprache anderer Personen GehOr geben zu woUen. Viel sei 
daran gelegen, dafs Moritz die AnssiJhnung zu stande bringe; denn 
dann mtisse ihm der Land^af stets dankbar sein, und er kdnne den 
Vertrag so stellen, dafe ihm aUes mit zu Gute komme. Ewiges 
Mifstrauen werde bestehen, wenn andere das erreichen wiirden, was 
der Herzog nicht erlangen konne. Deshalb soUte er mit Hilfe des 
K6nigs durchsetzen, dais der Kaiser nur seiner Verhandlung Eaum 
gebe. Garlowitz stellte dem Herzog anheim, sich gegen den Land- 
grafen etwa yemehmen za lassen: Es sei ihm befremdlich zu erfahren, 
dais er hinter seinem Eticken, gleich als traue er ihm nicht, noch 
andere Unterhftndler suche. Wenn er zu anderen mehr Vertrauen 
habe, so wolle er gem aller Mtihen ttberhoben sein etc. Dresden, 
Loc. 9140 Handlungssachen etc. 1646/47 Bl. 58, vergl. 62u. 79. 
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gleiche Vertragsbedingungen zugestanden, so wtirde er 
sich nicht lange bedenken , sondern darauf eingehen und 
ein besonderes Abkommen schliefsen. Gegen ilm mlisse 
sich der Landgraf erklaren, denn er sei verloren. TJn- 
fehlbar werde das schwere Unwetter, welches sich be- 
drohlich zusammenziehe, ihn treffen und vernichten. Un- 
versohnlich zlirne ihm der Kaiser, und selbst der „Branden- 
burger" werde gegen den „Dicken" mit zu Felde ziehen. 
Einmal miisse er herunter, wiederholte er wie frtiher, 
und sollte der Krieg dem Kaiser alle Konigreiche und 
Lander kosten. Die kaiserlichen Rate Graf Lodron und 
Pirro Colonna^^) seien auch der Meinung, dafs der Land- 
graf gegen den Achter mit vorgehen mlisse und es mit 
Ehren thun konne; denn kein Biindnis, kein Vertrag, 
keine Verschreibung gegen den Kaiser habe Griiltigkeit; 
stets sei der Gehorsam gegen des Reiches Oberhaupt 
ausgenommen. Wahrscheinlich werde man gar nicht 
darauf bestehen, dafs er 500 Reiter und acht Fahnlein 
Knechte gegen den Achter schicke ; aber er miisse das Ver- 
sprechen geben, dem Kaiser dienen zu wollen. 

Einer scharfen Beurteilung unterzog der Herzog das 
Gutachten der landstandischen Vertreter. Bitter fragte 
er, ob die vielleicht glaubten, mit dem Kaiser wie mit 
einem reichen Kaufmann oder Kramer handehi zu 
konnen. So lasse er nicht mit sich markten, sondern 
sage: „Das will ich also haben". Etwas mlisse der 
Landgraf thun, um dem Kaiser wie dem Konig glauben 
zu machen, er sei gegen Hans Friedrich. Habe er 
sich vorher gegen seine rechtma&ige Obrigkeit binden 
lassen, so moge er nun ftir sie eintreten. Dann wtirden 
sie beide dem Kaiser dienen und mit Gottes Hilfe in 
Zukunft noch gro&e Dinge ausrichten. Wenn sie fiir 
einen Mann sttinden und den Kaiser samt dem K5nig 
im Rticken hatten, dann mochten sie wohl jedem ge- 
wachsen sein, der sie anzugreifen wage. Der Religion 
halber sei nichts zu befurchten; seinem Ausschreiben 
zufolge beabsichtige der Kaiser, sie nicht zu bekampfen 
Oder zu unterdrlicken. 

Der Landgraf aber woUte weder zur kaiserlichen 
Partei offen libertreten, noch Hilfe gegen Johann Fried- 



^) Colonna war wie Graf Lodron als Kriegsrat vom Kaiser an 
K5nig Ferdinand und Herzog Moritz geschickt worden. Voigt 
S. 808 u. 888. 
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rich leisten. Moritz soUte verstandige Leute seines eignen 
Landausschusses oder deutsche Rate des Kaisers und 
Konigs in dieser Angelegenheit fragen. AUe wtirden 
sagen, wenn er gegen den Kurflirsten ziehe, dann handle 
er ehrlos. Darum konne er die begehrte Hilfe nicht zu- 
gestehen. SoUte der Vertrag deshalb scheitem, dann 
miisse er sich so lange wehren, als es Gott dem AU- 
msLchtigen gefalle. So leicht gedenke er sich aber nicht 
verjagen zu lassen. Habe man dem Herzog eingeredet, 
der Kaiser lasse nicht mit sich handeln, so m5ge er den 
der Stadt Strafsburg bewilligten Vertrag^®) zur Hand 
nehmen und erkennen, dafs der Kaiser wohl mit sich 
handeln lasse, dafs er zusetze und ablasse und nicht auf 
dem, was er zuerst verlange, unweigerlich bestehe mit 
den Worten, also woUe ers haben. Wenn der Kauf- 
mann. Rehlinger, einst Burgermeister von Augsburg, zu 
gunsten Stralsburgs habe handeln dtirfen, so glaube er 
bestimmt, dafs der Kaiser dem Herzog zu Gefallen auch 
ihm einen ehrenvoUen Vertrag zugestehen werde^'). Vor 
allem soUte Moritz die Artikel, welche Hilfe, Geld und 
Geiseln forderten, abtodem lassen. Er beteuerte, dafs 
er zu keinem Menschen so viel Vertrauen als zu ihm 
habe und wohl wisse, dafe kein deutscher Furst beim 
Kaiser in so hohem Ansehen stehe wie er. Der Zeit- 
umstande wegen bat er urn schnelle und runde Antwort, 
ob er auf Gnade rechnen konne oder nicht. Und wenn 
man noch hundert Briefe schicke, so konne er nicht 
anders handeln ; es komme, was da woUe, sein gutes Ge- 
wissen spreche ihn vor Gott und der Welt frei. — Auf 
Lersner haufte er bittere Vorwlirfe, weil er nach seiner 
Meinung zu vielen Dingen geschwiegen und nicht gleich 
gehSrig entgegnet habe. Dngesaumt soUte er heimkehren, 
falls nichts Gunstiges erreicht werde. 

Wie unerquicklich stiefsen doch die entgegengesetzten 
Bestrebungen aufeinander. Wahrend der Landgraf einen 
moglichst milden Vertrag zu erzwingen suchte, forderte 
Moritz willige Gefiigigkeit gegen den Kaiser und be- 
dingungslose Annahme der Aufsiger Artikel. 



^)A. Hollander, Straisbnrg im schmalkaldischen Krieg 
(Straisburg 1881) 8. 67 flg. 

") Dem Kurfarsten wiinschte er gleichfaUs Vertrag. GemwoUte 
er acht Wochen im Thnrm sitzen, wenn er ihn dadnrch mit dem 
Kaiser aussOhnen k()nnte. 
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Als ein neuer, ungeduldig drangender Brief PhUipps 
am 23. Marz in Freiberg einlief , war der Herzog eben 
nach Dresden geritten, urn sich nochmals mit Konig 
Ferdinand vor Ankunft des Kaisers zu besprechen*^). 
Lersner eilte ihm nach und bat am anderen Morgen um 
Geh5r; doch wurde er zunachst an Kolnerstadt gewiesen, 
welcher hoch und teuer versprach, den Vertrag mit be- 
fordern helfen zu woUen. Erst am 26. MSrz abends 
7 Uhr erlangte Lersner Zutritt zum Herzog. Nun 
wiederholten sich die friiheren Auftritte. Je inst^ndiger 
er flir den Landgrafen bat, um so nachdrucksvoller be- 
tonte Moritz, dafs er nichts todem konne und vorlaufig 
nicht wisse, welche Entschliefsungen der Kaiser gefaist 
habe. Er wurde heftig, „emst und bewegt". Durch 
Komerstadts eifrige Unterstiitzung aber brachte ihn 
Lersner nach langen Reden, Bitten und Vorstellungen 
zu dem Entschlufs, dais er an den Kaiser schicken wolle, 
um zu sehen, ob einige Artikel mit Gottes Hilfe ge- 
mildert und die anderen unverandert zugestanden werden 
mdchten. Doch hutete er sich, irgend welche Hofl&iung 
zu nahren oder guten Erfolg zu versprechen. Miismutig 
sprach er vielmehr die Besorgnis aus, dafs dieser Schritt 
ihn wiederum in Verdacht bringen werde. Lersner wurde 
ermahnt, sich auf nichts zu verlassen. — Kaum waren 
die Rate um 10 Uhr entlassen worden, da langte ein 
Brief des Landgrafen vom 21. Marz an. Sofort kehrte 
Lersner zurlick und verlas das Schreiben. Abermals 
redete der Herzog „ernst und bewegt" und beklagte die 
eigenwillige und ungeduldige Art des Schwiegervaters. 
Man werde es so nicht gut machen, sagte er, und den 
ganzen Handel umstoJfeen. Man moge ihn verschonen 
und andere Unterhandler suchen; er komme in Verdacht 
und Ungnade. Dringend legte er Lersner ans Herz, 
nach Hessen zu schreiben, dafs er auf gar nichts ver- 
trosten konne, man soUe sich nicht auf ihn verlassen, er 
rate emstlich davon ab. Komerstadt soUe zum Kaiser 
eilen; aber wenn die Sache dadurch schlimmer werde, 
dann wolle er nicht verantwortlich dafiir sein. Ehe sich 
des Herzogs Gemlit beruhigte, mufste Lersner iiber eine 
Stunde lang den emsten und harten Reden mutig und 



3^) Der KSnig war seit dem 1. Marz in Dresden. Moritz' Ge- 
mahlin Agnes, Tochter Philipps, hatte sich ttfter bei ihm flir ihren 
Vater verwendet Druffel I No. 90. 
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beharrlich begegnen. Dann erschien Komerstadt, las des 
Landgrafen Brief und redete wohl dazu, so dafs Moritz 
schliefslich sagte: Es konne nichts schaden, Komerstadt 
soUe zum Kaiser vorausreiten**). Wollte Gott, fiigte er 
hinzu, man erlange einen Vertrag nach dem Wunsche 
des Landgrafen. Zuletzt wurde Lersner ermuntert, mit 
nach Eger zu Ziehen, wo man den Kaiser in wenig Tagen 
erwartete. 

Seit der gunstigen Wendung in Suddeutschland 
(November 1546) hielt Karl V. unentwegt daran fest, 
den Landgrafen sowohl wie den Kurflirsten zu Boden 
zu werfenoder aus dem Lande zu verjagen^®). Im Fe- 
bruar 1547 hatte er die Absicht, Philipp von Frankfurt 
aus mit Hilfe des unzufriedenen hessischen Adels sowie 
der Grrafen von Nassau und der Wetterau zu liberwaltigen. 
Dann anderte er den Plan. Die von Moritz betriebene 
Verhandlung wollte er nur dazu benutzen, um sich der 
Person des Geachteten zu bemachtigen*^). Statt die zu- 
geschickten Au&iger Artikel anzunehmen, beauftragte er 
vielmehr den Bruder, K5nig Ferdinand, alle Vers5hnungs- 
bemiihungen hinzuhalten und die Bedingungen des Ver- 
trages Schritt vor Schritt zu steigem*^). Als dann am 
21. Marz durch die Demlitigung der Stadt Strafsburg die 
Unterwerfung Oberdeutschlands einen gewissen Abschlufs 
erreicht hatte, zog er von Nordlingen liber Nlimberg, 
Weiden und Tirschenreut nach Eger, um sich mit Ferdi- 
nand und Moritz zu vereinigen und ungesaumt gegen den 
geachteten Kurflirsten zu ziehen. 

Li Eger, wo Karl V. vom Tode seines Rivalen, 
Franz I. von Frankreich, benachrichtigt wurde, fanden 
sowohl flir Johann Friedrich als auch fur Philipp Siihne- 
versuche statt. Fiir jenen trat neben Herzog Wilhelm 
von Kleve eine kurpfgllzische und danische Gesandtschaft 
ein; fur diesen verwendete sich Herzog Moritz. AUein 
um alle Flirsprachen und Bittgesuche femzuhalten, er- 



*®) Am 28. Marz wurde fiir Komerstadt eine Instruktion an 
den Kaiser ausgestellt. Dresden, Loc. 9144, Ftirgewesene Kriegs- 
und Fridshandlung etc 1547. Bl. 183. 

^) Karl Lanz, Korrespondenz des Kaisers Karl V. II, 
629, 689, Briefe vom 2. und 19. Februar 1647. 

*^) Wie der Land^af sich einst des Schwieg^rsohnes bedient 
hatte, um Herzog Heinrich von Braunschweig einzufangjen, so wollte 
jetzt der Kaiser den Herzog dazu verwenden, um Philipp gefangen 
zu nehmen. 

*2) Druffel i No. 90. 
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teilte der Kaiser in jenen Tagen keine Audienzen; nur 
der Bruder and die geheimsten Rate hatten Zutritt zu 
ihm. Der Herzog von Kleve muJfete unverrichteter Dinge 
in die Heimat ziehen, und die Gesandten wurden vom 
Konige im Namen des Kaisers kurz abgefertigt und 
zunickgewiesen. Die danische Botschaft erhielt Weisung, 
auf der Heimreise nicht wieder zu Johann Friedrich zu 
reiten. Begreiflicherweise rlickte auch die Verhandlung 
fur den Landgrafen nicht von der Stelle. 

Lersner*^) war im sachsischen Gefolge „auf Gnade 
und Ungnade" ohne Geleit mit nach Eger gezogen ; aber 
sein rastloser Eifer flir seinen Herm stiefs auf unerquick- 
liche Hindernisse. Drei Tage lang fand er nirgends 
Gehor; denn dringende GescMfte nahmen jedermann in 
Anspruch. Am Morgen des vierten Tages, am 8. April, 
wartete er vor der Schlafkammer des Herzogs, bis sich 
derselbe vom Lager erhoben hatte. Zwar wurde er dann 
vorgelassen und konnte mehrere Briefe aus Hessen iiber- 
reichen; allein Moritz gab den kurzen und eiligen Be- 
scheid, der K5nig habe ihn flir diesen Morgen zu sich 
beschieden, um mit ihm liber den Vertrag zu reden. 
Bisher bestehe man darauf , der Landgraf miisse zwei 
Sohne als Geiseln geben und seine Festungen ofl&ien. 
Tags darauf sprach der Vizekanzler den Herzog wieder 
an, als er von der Schlafkammer nach dem Wohnzimmer 
schritt, und erhielt die Vertrostung, dafs der Konig im 
Laufe des Tages bestimmte Antwort geben woUe. Darauf 
ersuchte Lersner die sachsischen Rate Carlowitz, Komer- 
stadt und Tiirk, den Herzog dringend an die Verhand- 
lung zu erinnern, wenn er zum K5nige gehe, da jeder 
Verzug besorglich und beschwerlich sei. 

Gegen Abend berichtete Komerstadt: Der Herzog 
habe mit dem Konige woU dreiviertel Stunden ein Langes 
und Breites geredet und 5fters harte Worte gewechselt, 
so dafs sich die Majestat dreimal mifemutig ins FeDster 
gelegt habe. Auf die runde Erklarung seines Herm, er 
woUe und konne den Landgrafen nicht linger ohne Ant- 
wort hinhalten, habe der Konig beruhigend entgegnet, 
er woUe sehen, er woUe sehen; der Herzog moge auch 
den jiingeren Granvella, Bischof von Arras, und den 
Herzog von Alba ansprechen. Infolgedessen sei er ent- 



**) Dresden, Loc. 9188, Allerhand Sendschreiben , Relationes 
etc. 1585 fig. Eger, am 9. April 1547, Lersner an Philipp. 
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schlossen, Alba noch am Abende und am anderen Morgen 
jenen aufzusuchen und urn Verwendung fur den Land- 
grafen anzugehen. Christof von Carlowitz flihrte darauf 
weiter aus, dafe sich alles noch an der Versicherung des 
Vertrages stofee. Man woUe durchaus die hessischen 
Festungen haben und mache beharrUch . geltend , alle 
anderen Garantien seien hinfailig und unzureichend, wenn 
der Landgraf seine festen Platze behalte. Der Herzog* 
babe die hochsten Anerbieten gemacht und unter anderem 
zum Konige gesagt: Der Kaisers wegen babe er so 
groJfeen Schaden erlitten, wie kein anderer Flirst im 
Reiche; alles jedoch, was man dem Landgrafen erlasse, 
soDe man ihm anrechnen und so den zu ersetzenden 
Schaden gegenseitig ausgleichen. Darauf woUe man sich 
aber nicht einlassen; kurzum, man yerlange die Festungen. 
Sofort versetzte Lersner: Dieser Artikel sei von allem 
Anfange an und immer wieder abgeschlagen worden; 
danim konne er gar nicht mehr in den Vertrag hinein- 
gezogen werden. Der Landgraf werde die Festungen 
nicht iibergeben, sondem sich eher zerreifsen oder mit 
den Haaren herausziehen lassen. Schon habe er sich zu 
hohen und schweren Bedingungen herbeigelassen und 
werde alle Zusagen treulich halten. Daher moge man 
von den Festungen absehen und die zug6standenen 
Grarantien annehm-en. Carlowitz und Komerstadt suchten 
nun zu bedeuten, dafs sich der Kaiser jedenfalls schon 
mit der Ubergabe zweier Festungen, vielleicht mit 
Grie&en und Rodelheim, begniigen werde; Lersner aber 
eiferte dagegen und bat instandig um ihre Unterstiitzung 
gegen das kaiserliche Ansinnen. 

Am 12. April frlih morgens teilte Herzog Moritz in 
seinem Gemache Lersner mit, dafs er abends vorher 
wieder bis um 10 Uhr den Konig hart angegangen und 
emstlich gefragt habe, ob er nicht um seinetwillen eine 
auf klarende Antwort erhalten k5nne. Darauf sei erwidert 
worden: „Ja, wohl noch mehr." Zuletzt habe der Konig 
es ubemommen, bald eine Erklarung beizubringen. Im 
Laufe des Tages woUe er selbst den Kaiser im freien 
Felde um eine gnadige Antwort angehen. Vermutlich 
ziehe derselbe den roten Rock an. Wenn er den an- 
habe, dann sei es Zeit zu bitten. Versprechen konne er 
freilich nichts; doch hoffe er das Beste. Indessen, acht 
Tage spater konnte der Herzog noch immer nicht mehr 
anzeigen, als dafs der Konig abermals mit dem Kaiser 
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geredet habe. Nun werde wohl, suchte er zu trosten, 
der kaiserliche Bescheid nicht lange auf sich warten 
lassen ; kein Baum falle auf den ersten Streich. Hochst 
sorgenvoU und ratios meldete Lersner nach Hessen, er 
wisse nicht, wohinaus die Dinge woUten; alles stehe beim 
Kaiser und in Gottes Handen. Unablassig aber ermahne 
der Herzog, der Landgraf m5ge ja nichts gegen das 
kaiserliche Vorhaben wider den geachteten Kurftirsten 
untemehmen. 

In der That, nicht anders war es: Lersner ver- 
handelte mit dem Herzoge, dieser mit dem Konig, der 
Konig mit dem Kaiser; der Kaiser aber verfolgte un- 
beirrt seine Plane und hielt den Landgrafen erbarmungs- 
los hin. 

Schon war die Schlacht bei Miihlberg (am 24. April) 
geschlagen und Johann Fiiedrich in Gefangenschaft ge- 
raten, als Philipp heftig klagte**), dais es hochst un- 
gelegen und nachteilig sei, so lange in yolliger Ungewife- 
heit stillzusitzen , bis der Kaiser mit dem Kurflirsten 
ganzlich hindurch sei. Alsdann werde man sagen: Dieses 
und jenes und nichts anderes woUe man haben. Daher 
mlisse er schnelle Antwort dringend fordem^*^). Kaum 
war darauf die Nachricht von der kurfiirstlichen Nieder- 
lage auf der Lochauer Heide zu ihm gedrungen, so wollte 
er umgehend wissen, wie es um ihn stehe. In nichts 
habe er sich eingelassen, versicherte er, was dem Ver- 
trage hinderlich sein konne. Und alles, was er vor Gott 
mit Ehren und ohne ewiges Verderben seines Hauses 
leisten konne, wolle er thun. Keck moge der Herzog 
dem Kaiser versprechen, dafs er alle Zusagen und Ver- 
schreibungen sicher und gewifs halten werde. In Eile 
aber wtinschte er zu wissen, wessen er sich vertrosten 
kSnne, damit er sich weder in unnotige Kosten stecke, 
noch in gewagte Plane vertiefe. Falls er keine Gnade 
flnden sollte, so gedachte er sich mit Gottes Hilfe noch 
ein gauzes Jahr lang zu wehren. Eben waren Ab- 

**) Brief vom 25. April. Dresden, Loc. 9143 Landgrevische 
hesBische gepflogene Versunungshendel etc. 1547. Bl. 25 flff. 

**) Yergl. Marburg, Anm. 8; abgedruckt bei Lenz, die Schlacht 
bei Mtihlberg 8. 33. Auf Moritz' Veranlassung ritt Lersner vor Be- 
ginn der Schlacht zum Kurfiirsten. Wahrend ihrer Unterhaltung 
sagte dieser: Lersner, es macht Deinen Herm aU sein Handel irre; 
Ihr werdet wohl sehen, wenn es ihnen geli^^ dais sie mich erlegen, 
wie es Deinem Herm gehen wird; sie (die Aiaiserlichen) halten Euch 
nur auf etc. 
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geordnete der niederdeutschen Stftdte and Vertraute der 
Grafen von Mansfeld und Oldenburg in Kassel, um mit 
ihm liber Kriegsplane gegen den Kaiser zu beraten. 
„Der Markt soUte den Kauf lehren." 

Als im Feldlager vor Wittenberg die Verhandlungen 
mit dem gefangenen Kurfursten im Gange waren, liefe 
sich endlich der Kaiser auch des Landgrafen halber ver- 
nehmen. Noch entschiedener als einst an der Donau 
forderte er jetzt Ergebung auf Gnade und Ungnade. 
Nach dem raschen und glticklichen Siege liber den ge- 
achteten Wettiner woUte er den zweiten Gegner gleich- 
falls in seiner Gewalt haben, wie den einen so den andem. 
Wenn die liber Johann Friedrich erkannte Todesstrafe 
zun^chst in ewiges Gefangnis abgeandert und schliefelich 
in eine Haft verwandelt wurde, welche Aussicht auf 
baldige Befreiung zu bieten schien**), so geschah es haupt- 
sachlich des Landgrafen wegen, um ibn heranzulocken und 
nicht durch grausame Harte abzuschrecken und zu einem 
Verzweif lungskampfe von unberechenbarem Ausgange zu 
treiben^'). 

Da Herzog Moritz hoffte,* mit Hilfe des Kurfursten 
von Brandenburg den Schwiegervater zur Ergebung zu 
bringen, so schlug er eine Zusammenkunft vor, welche 
der Kaiser billigte*®). Und weil sofort der Fall in Riick- 
sicht gezogen wurde, es m5chte gelingen, den Landgrafen 
zu iiberreden, gleich mit in das kaiserliche Kriegslager 
zu Ziehen, so baten die Fiirsten den romischen Konig 
als vorgesetzten Befehlshaber um sicheres Geleit. Das 
aber woUte dieser wegen allerlei Bedenken, namentlich 
wegen seiner nahe bevorstehenden Abreise nach B5hmen, 
nicht ausstellen. Indessen nach erfolgter Unterredung 
mit dem Kaiser gestattete er den Fiirsten, ihrerseits den 
Landgrafen zu geleiten. Darauf luden sie ihn am 10. Mai 
nach Quedlinburg in der Richtung Magdeburg -Wittenberg 



*®) Die Wittenberger Kapitulation vom 19. Mai 1547 in Dresden, 
Urkunden No. 11816 ». Man beach te den Ausdruck „pri8on perpetuelle" 
bei KankeVI, 250, im Briefe des Biechofs von Arras an die Ko- 
nigin Maria vom 20. Mai 1547. 

*') In einem Kampfe gegen den Landgrafen war der Kaiser 
auf sich Felbst angewiesen. K6nig Ferdinand muiste den bohmischen 
Aufstand dampfen, Moritz blieb von Hessen fern, und KurfUrst Jo- 
achim war machtlos. Niederdeutschland aber war kampfbereit und 
Kdnig Heinrich von Frankreich zur Unterstlitzung geneigt. 

*») Berlin 39, 4. Landgraf Philipp von Hessen 1547. Vergl. 
Ranke VI, 251. 
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ein und iiberschickten „mit besonderer Bewilligung kaiser- 
licher und koniglicher Majestat ein frei, sicher, ungefahr- 
lich Geleit ab und zu". Elf Tage spater forderten sie 
ihn auf, wegen der veranderten Kriegslage nach Leipzig 
zu kommen, und mit der Versicherung, dafs allerhSchstem 
Erbieten zufolge das kaiserliche Kriegsvolk seine Reise 
nicht hindern werde, erneuerten sie ihr zugesendetes 
Geleit*^). 

Am 27. Mai fand die Begegnung der drei Flirsten 
im Beisein vertrauter Eatgeber zu Leipzig statt*^). Die 
zweitagige Verhandlung begann mit einer Danksagung, 
dais der Landgraf erschienen sei. Dann legte der aus- 
fiihrliche Bericht iiber die vor Wittenberg aufgewendeten 
Bemiihungen zu gunsten des Vertrages dar, dafs der 
Kaiser an zwei Bedingungen durchaus festhalte: an der 
Ergebung auf Gnade und Ungnade und an der Uber- 
lieferung der Festungen samt Geschiitz und Munition. 
Nicht ohne Teilnahme ga,ben Kurfiirst Joachim und 
Herzog Moritz zu erkennen, wie hochbeschwerlich es sei, 
sich dem Kaiser ergeben zji sollen, ohne vorher zu wissen, 
welche Folgen es haben konne. Doch baten sie den Land- 
grafen, ihnen anzuzeigen, ob er sich ergeben, einen Fufs- 
fall thun, Abbitte leisten, einige Festungen schleifen und 
dagegen die Nutzungen seines Landes behalten woUe. 

Demgegenliber flihrte der Landgraf, h5chst ver- 
wundert fiber die grofse kaiserliche Ungnade, aus, dafs 
er die jetzt gestellten Bedingungen nicht annehmen 
k5nne. Ergebung auf Gnade und Ungnade sei nur dann 
thunlich, wenn sie so verstanden werde, dafs er einen 
Fu&fall thun und Abbitte leisten soUe, die er mit Ehren 
verantworten konne. Die Ubergabe der Festungen und 
des Geschiitzes habe er durch Lersner allezeit abschlagen 
lassen, und dabei gedenke er zu bleiben. Er sei auch 
nicht geneigt, seine Festungen zu schleifen, sonst sa&e 
er da wie ein Bauer auf dem Dorfe, miisse taglich Ge- 
fahren besorgen und ware in Zeiten eines Aufstandes 
weder seines Leibes noch Lebens sicher. Langst habe 



*^) WaffenstiUstand bewiUigte der Kaiser nicht; doch erklHrte 
Konig Ferdinand, das KriegsToU^ soUe einstweilen stiUliegen und 
nicht gegen den Landgrafen vorrlicken. 

^) Marburg, oberer Westsaal 224, Korresijondenz Philipps mit 
Rllten, Lersner etc. Friedshandlung zu Leipzig zwischen Moritz, 
Joachim und Land&^rafen vom 27. Mai 1547 an. -- Man vermiist die 
kaiserlichen Artikel. 
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er sich erboten, den Vertrag voUig sicher zu stellen, und 
was er dem Kaiser zusage, werde er halten. Der Stadt 
Strafsburg^^) seien nicht so schwere Bedingungen wie 
ihm auferlegt worden, und doch babe sie dasselbe ge- 
raten und gethan wie er. Ohue Wissen seiner Land- 
stande k5nne er die kaiserKchen Forderungen nicht be- 
willigen; man m5ge mildere Wege einschlagen. 

Die Fiirsten erwiderten: Der Kaiser sei fest ent- 
schlossen, so emstlich wie bisher fortzufahren und dem 
Landgrafen mit aller Macht zuzusetzen, falls er sich 
nicht fiige. Beschwerlich allerdings erscheine Ergebung 
auf Gnade und Ungnade, wenn man nicht wisse, wie 
sie zu verstehen sei. Wiirden sie aber darliber ver- 
standigt, dafe sie „weder zum Schaden des Leibes, noch 
zu Gefangnis, noch zu Verlust von Land und Leuten 
gedeutet" werden soUe, dann moge er etliche Festungen 
schleifen und das Geschtitz iibergeben. Die von ihm 
angebotene Versicherung des Vertrages sei an sich wohl 
stattlich genug; aber dem Kaiser geniige sie nicht, und 
ihre eigene Biirgschaft habe man bisher abgeschlagen. 
Es erscheine geraten, Gnade zu suchen und die Festungen 
zu schleifen, die man ja wieder aufbauen konne, wenn 
der krankliche Kaiser bald sterben werde. Ein Kriegs- 
zug gegen Hessen sei fur den Landgrafen verderblich 
und schadige alle Mitbelehnten und Nachbarn. Schwer 
konne er ihn mit seinem Gewissen verantworten. Der 
Herzog von Jiilich habe ebenfalls Festungen schleifen 
mtissen und dtirfe keine wieder aufbauen ^^). Gesetzt, 
Hessen verliere alle festen Platze, so seien sie doch 
untereinander so befreundet, dafe sie kraft der alten Erb- 
einigung oder auf dem Wege des Rechtes jeden bosen 
Nachbar zurlickhalten konnten. Der Kaiser sei und 
bleibe die ordentliche Obrigkeit. Leicht gewinne er An- 
hanger, welche die Acht mit voUziehen helfen wiirden. 
Machtig gertistet konne er den Krieg wohl aushalten. 
Daher m5ge der Landgraf sich selbst samt Land und 
Leuten in Acht nehmen. Das Evangelium §olle nicht 
unterdriickt werden. Der Religion halber habe der Kaiser 
niemanden verpflichtet, nicht einmal den gefangenen 
Herzog von Sachsen. 



^1) Bis April 1547 hielt sich Philipps altester Sohn Wilhelm in 
Strafsburg auf. Hollander S. 83. 
'^2) 1543. Vergl. Kanke IV, 212. 

Neaes Archly f. S. 6. u. A. XI, S. 4. 14 
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Fafst man den Inhalt aller weiteren ausfuhrlichen 
Erorterungen kurz ins Auge, so ergiebt sich, da& am 
ersten Verhandlungstage fast ausscUie&lich die beiden 
erwahnten Hauptpunkte besprochen wurden. Auf beiden 
Seiten herrschte die Ansicht, dafs eine Einigung dariiber 
auch eine rasche Verstandigung liber alle anderen herbei- 
fiihren werde. So oft der Landgraf den Artikel iiber 
die Ergebung auf Gnade und Ungnade beruhrte, um ihn 
mit aller Klarheit festzustellen, so gaben oft die Fiirsten 
kund, dafe er ihres Erachtens ihm weder zu Gefangnis, 
noch zum Nachteil der Ehre, noch zu Verlust von Land 
und Leuten gereichen, sondem mit Fufsfall und Abbitte 
der Ungnade abgethan sein solle. Als er dann hinsicht- 
lich dieser Auslegung eine bindende Zusicherung be- 
anspruchte, versetzten sie beruhigend: Wurden sie ihrer 
. Deutung nicht sicher und gewifs sein, dann woUten sie 
ihm nicht zur Ergebung raten. Gabe der Kaiser aber 
eine bestimmte Zusage in ihrem Sinne, dann hatten sie 
Grund zu glauben, er werde sie halten. 

Schliefslich war der Landgraf gesonnen, die Ergebung 
auf Gnade und Ungnade zu voUziehen, wenn die Fiirsten 
ihm durch Brief und Siegel die Garantie leisteten, dafs 
sie nur FuMall und Abbitte bedeuten, weder Leib, Ehre, 
Land und Leute, noch irgend welche Gliter gefahrden, 
sondern kaiserliche Gnade, Befreiung von der Acht und 
Wiedereinsetzung in den ererbten ftirstlichen Stand zur 
Folge haben solle. Im kaiserlichen Hoflager woUte er 
sich nur einen, hochstens zwei Tage auf halten. Ein 
Ubriges glaubte er zu thun, wenn er die zwei Festungen, 
Giefsen und Rodelheim, mit Geschtitz und Munition ein 
Jahr lang in kaiserliche Hglnde stelle, doch so, da& der 
Kaiser die Besatzung unterhalte oder die entstehenden 
Unkosten von der im Vertrage verlangten Geldsumme 
abrechne. Nach Darbietung der Festungen soUte dann 
kein Sohn als Geisel gegeben werden. Entschieden 
lehnte er die Herausgabe des Geschtitzes ab, welches 
zur Landesverteidigung unumganglich notig sei. Der 
freie , Durchzug durch Hessen wurde verweigert. Fiir 
die tjbereinkunft mit dem gefangenen Herzog Heinrich 
verlangte er kaiserliche Eatifikation. Die Eeligion soUte 
wie vor dem Kriege unangefochten bleiben*^). Erst nach 



'^') Der Kaiser soUte sich schriftlich verpflichten, dafe er den 
Vertrag halten woUe. Au&erdem verlangte Philipp einen Neben- 
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Abschlufs aller Verhandlungen und nach erfolgter An- 
nahme des Vertrages gedachte er mit den Flirsten zum 
Kaiser zu reiten. 

Am anderen Tage klagten Joachim und Moritz 
dariiber, dafs Philipp die iibergebenen kaiserlichen Artikel 
zweimal geandert habe, und ernstlich mifsbilligten sie das 
Verfahren, weil es den ganzen Handel umsto&en werde. 
Im zweiten Entwurfe, den er nun festzuhalten gedachte, 
hatte er fast alleForderungen wesentlich herabgedriicktund 
gemildert^*). Nur der Gnade des Kaisers woUte er sich 
ergeben; das Wort Ungnade hatte er einfach ausgestrichen. 
Zwar war er bereit, die schmalkaldische Bundesurkunde 
herauszugeben, doch soUte sie ihm jederzeit gegen jeder- 
mann zur Verfugung stehen. Statt 150,000 fl., wlinschte 
er nur die frliher bewilligten 138,000 fl. innerhalb sechs 
Monaten zu bezahlen. Drei regierende Elirsten und seine 
Unterthanen soUten den Vertrag verbiirgen und VoUmacht 
haben, ihn zur Ausfuhrung desselben zu zwingen ; Geiseln 
aber woUte er dann nicht stellen, und die Festungen 
Giefeen und Rodelheim sollten dem Kaiser mit Geschiitz 
und Munition nur bis zur VoUziehung des Vertrages 
libergeben werden etc. Standhaft verweigerte er die 
Auslieferung des librigen Geschlitzes. 

VoUer Bedenklichkeiten rieten die Fiirsten dem 
Landgrafen, von seinen Vorschlagen abzulassen und mit 
ihnen liber die kaiserlichen Artikel weiter zu verhandeln. 
An der Ergebung auf Gnade und Ungnade, sagten sie, 
miisse festgehalten werden. Und begntige sich der Kaiser 
nicht mit Giefeen und Rodelheim, dann soUte Philipp die 
Festung Ziegenhain noch zugestehen. Wenn er das grobe 
Geschiitz seiner Festungen, wie Mauerbrecher und Kar- 
taunen, gutwillig tibergebe, dann wlirde ihm vielleicht 
die Auslieferung des Feldgeschlitzes erlassen werden. 

Darauf tadelte der Landgraf , dafs man ihm mehr 
abnotigen und zumuten wolle, als einem Herzog; denn 
yirich von Wiirttemberg habe keine Geschtitze gegeben. 
Uberdies habe ihm Carlowitz gesagt*^*^), wenn es um die 



vertrag, dafe der Konig von Frankreich wegen des geliehenen Geldes 
nicht bekriegt werden soUte. 

^) Marburg, oberer Westsaal 5, Landgraf Philipp, die Ge- 
fangenschaft betreffend, Verhandlungen mit Sachsen und Branden- 
burg etc. Bl. 6, Leipzig, 28. Mai 1547. 

^) Der herzogliche Rat Ohristof von Carlowitz war am 27. Mai 
in Leipzig vorubergehend anwesend. 

14* 
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zwei gro&en Stticke^^) zu thun sei, daDn soUe er sein „Maul 
nicht zur Tasche machen". Die Festung Ziegenhain k5nne 
und woUe er nicht einraumen. Beruhe alles auf den 
beiden Punkten, Geschiitz und Festungen, so k5nne er 
sich nicht schllissig niachen, sondem miisse seine Land- 
stande zu Eate ziehen. Das Wort Ungnade habe er 
weggelassen, weil er es fiir unnotig und bedenklich er- 
achte; doch woUe er es so hoch nicht anfechten, wenn 
er vergewissert werde, dafe es so zu verstehen sei, wie 
man wiederholt besprochen habe. Auf alle Falle miisse 
er liber die Bedeutung der Worte „Gnade und Ungnade" 
verstandigt und durch Brief und Siegel gesichert werden. 

Die Flirsten entgegneten: Gern woUten sie ihm einen 
Vertrag wie den wlirttembergischen gonnen; allein der- 
gleichen werde nicht mehr bewilligt. Des Geschiitzes 
halber moge sich die Verhandlung nicht zerschlagen. 
Schimpflich sei es in der That, dem Kaiser nur zwei 
Stiick Biichsen anzubieten ; auch dliife es mit Ziegenhain 
nicht allzuhoch genommen werden. Unnotig sei die Be- 
fragung der Landstande, da der Landgraf Macht habe, 
selbst zu entscheiden. Jedenfalls werde alien der Friede 
lieber sein als der Krieg. Das Wort Ungnade musse 
bleiben; es stehe hauptsachlich urn des herkommlichen 
Gebrauches willen und habe sonst keine Wirkung. Wlirde 
man sie iiber den Sinn und die Deutung des Ausdruckes 
„Gnade und Ungnade" nicht sicher und genligend ver- 
standigen, dann gebtihre es ihnen nicht, ihn als ihren 
Freund zu verfiihren. Konnten sie aber mit gutem 
Grunde sagen, ziehe mit zum Kaiser auf Treu und 
Glauben, dann bediirfe es keiner Sorge. 

Nachdem der Landgraf nochmals seine Zuflucht zu 
den Vertragen des Kaisers mit Wlirttemberg, Strafsburg 
und Augsburg genommen hatte, aufserte er dann: Auf 
etliche Geschlitze soUe es nicht ankommen. Ziegenhain 
aber werde er nicht iibergeben, zumal Lersner vor kurzem 
berichtet habe, der Kaiser werde sich mit Giefsen und 
Eodelheim begniigen. Bei den Worten „Gnade und Un- 
gnade" sollten sich die Fiirsten „wohl vorsehen". Mit 
Nachdruck wiederholte er diese Mahnung. Sie sollten 
ihm auch die Gewifsheit verschaffen, dafs der Vertrag 



^) Meinte man Geschtitze des Franz von Sickingen von der 
Ebernburg, vieUeicht die Nachtigall und ein anderes? Vergl. 
Rommel III, 232. Ranke II, 83. 
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dauernd anerkannt und spater nicht angefochten werde. 
Nie habe er vordem im Sinne gehabt, das zu thun, was 
er jetzt bewiUigt; nie habe er daran gedacht, sich auf 
Gnade und Ungnade zu ergeben und irgend eine Festung 
zu liberliefern. Werde nun das Bewilligte nicht ange- 
nommen. dann miisse er sich bis zum aufiersten wehren. 
Sterbe er friiher als seine Zeit gekommen sei, dann leide 
er um Grottes und der Wahrheit willen. Dem Kaiser 
soUten sie alles emstlich vorstellen und ihn daran 
erinnem , was er einst fiir ihn gegen Frankreich und in 
Sachen Jlilichs gethan, und wie er sich seit dem Abzuge 
von Griengen verhalten habe. Auf Lersner suchte er den 
Verdacht zu walzen, dafs er die harten Bedingungen 
schon friiher gekannt, aber verschwiegen habe. Zuletzt 
bat er, schnell zu handeln und ihn nicht aufzuhalten. 

Die Flirsten versicherten, dafs die Zeitumstande allein 
sie genotigt hatten, so hart in ihn zu dringen; mit alien 
Kraften aber woUten sie nun beim Kaiser fiir ihn ein- 
treten. Lersner habe treu gehandelt. Bisher hatten sie 
keinen Diener gesehen, welcher seines Herren Sache 
fleifsiger betrieben habe als er. Sie selbst hatten geglaubt, 
beim Kaiser mehr durchsetzen zu konnen; allein zuletzt 
hatten sie befunden, dafs er nur zu den iibergebenen 
Artikeln zu bringen sei. Von den jetzigen Verhand- 
lungen soUte er auf das genaueste in Kenntnis gesetzt 
werden, und keine Mtihe woUten sie sparen, um ihn 
und seine. Rate zur Milde und Nachgiebigkeit zu be- 
wegen. tJber das Ergebnis soUte unverziiglich Bericht 
erstattet werden, wenn der Landgraf bis zu ihrer Riick- 
kehr in Leipzig bleibe. 

Kurz bevor man von einander schied, teilte Philipp 
unerwartet mit: Weil er sehe, dafs man ihm durchaus 
nicht glauben und trauen woUe, so habe er den Ent- 
schlufe gefaM, auf Verlangen seinen Kindem alle Herr- 
schaften bis auf Kassel, Hofgeismar und einige Jagd- 
gebiete so lange abzutreten, bis er sich mit dem Kaiser 
eines anderen verglichen habe. Mit Moritz sprach er 
auch liber eine „Verehrung" bis zu 10,000 Kronen, welche 
dem Bischof von Arras fiir erfolgreiche Verwendung beim 
Kaiser angeboten werden soUte. 

Kaum waren dann die Verhandlungen abgebrochen 
und die beiden Flirsten auf dem Wege nach dem Feld- 
lager vor Wittenberg, da sandte PMipp eilige Befehle 
an seine Eate und Statthalter, um alle Festungen in voile 
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Kriegsbereitschaft zu setzen, die Vornehmsten der Land- 
stande zu bemfen, die gesamte wehrpflichtige Mannschaft 
zusammenzufordern und die sachsischen Stadte, sowie die 
FtiJirer des niederdeutschen Kriegsvolkes zu einem Ver- 
teidigungsblindnis aufzumuntern'^'). 

Am anderen Morgen meldete er Moritz : Keinesfalls 
konne er alle Kartaunen und grofsen Geschlitze weg- 
geben. Habe er kein Geschiitz, dann thaten die NacL- 
barn und die stolzen adligen Herren, was sie woUten. 
Wlirttemberg und die siiddeutschen Stadte batten den 
Krieg angefangen und kein Greschlitz entrichtet, wie 
komme er dazu! Ziegenhain woUe er nicht libergeben, 
sonst sei er vor Untreue und Aufruhr seines Lebens 
nicht sicher. Der Festungen und des Geschiitzes beraubt, 
konne er seinen Freunden in der Not nicht helfen; das 
sei wohl zu beherzigen. Den Plan, seine HeiTsctaften 
den Sohnen zu iibergeben, hielt er nach reiflicher tJber- 
legung flir ganz unthunlich, weil dadurch grofse Spaltung 
in Hessen verursacht und der Blick der S5hne in bedenk- 
licher Weise auf ihn gerichtet werde. Er woUte Herr 
seines Landes sein Lebtag bleiben oder daruber sterben. 
Moritz soUte die Sache ganz verschweigen und beim 
Kaiser des Vorschlages gar nicht gedenken. Am meisten 
lag ihm noch das Geschlitz am Herzen. Verlange man 
alle Geschiitze, schrieb er, dann m5ge der Herzog schnell 
zuverlassige Leute verordnen, welche ihn unverziiglich 
heim geleiteten. AUes weitere miisse er dann Gott be- 
fehlen. Erfolge aber die Annahme des Vertrages, dann 
soUte schleunige Bezahlung und Abrlistung des Kriegs- 
volkes stattfinden. 

Mittlerweile wurden die Flirsten im Feldlager vor 
Wittenberg vorstellig. Der Kaiser jedoch wies des 
Landgrafen Vorschlage kurzer Hand zurlick, forderte be- 
dingungslose Ergebung auf Gnade und TJngnade und 
bestand auf der tJbergabe der Festungen und des Ge- 
schtitzes. Joachim und Moritz wurden ersucht, dieVer- 
handlungen abzubrechen. Damals will man deutlich zu 
verstehen gegeben haben, man konne dem Landgrafen 
nicht trauen und miisse ihn wenigstens bis zur VoU- 
ziehung des Vertrages in der Gewalt haben '^^). Dagegen 

") Rommel III, 232. 

**) Man scheiDt die Wendung gebraucht zu haben, die Ergebung 
soUe dem Landgrafen weder zur Leibesstraf e noch zu ewiger Haft 
(prison perpetueUe) gereichen. In jenen Tagen behandelte man den 
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wurde geltend gemacht, ein Fiirst, welcher sich frei- 
willig stelle, sei anders..zu behandeln als ein im.Kampfe 
gefangener. Dieser Aufserung begegnete man: Der 
Landgraf weiclie auch nur der GewaJt, da er jetzt von 
der Wetterau and von Nassau her durch den Grafen 
von Biiren und durch die aus Sachsen vorriickende 
Heeresmacht bedroht werde. 

Sobald Moritz klar erkannte, dafs der Kaiser von 
seinen Forderungen nicht abzubringen sei, eilte er nach 
Leipzig zurtick und teilte am Pfingstdienstag (31. Mai) 
dem Landgrafen mit, dafs zunachst Konig Ferdinand urn 
seine Flirsprache angegangen worden sei. Dann habe der 
Bischof von Arras die Sache an den Kaiser gebracht, 
aber bald erwidert: Seine Majestat bleibe dabei, der 
Landgraf mtisse sich auf Gnade und Ungnade ergeben 
und alle Festungen samt Geschiitz in seine Hande stellen 
ohne jede Bedingung. Nun suchte der Herzog auf den 
Schwiegervater pers5nlich einzuwirken; indessen die pein- 
liche Verhandlung zerschlug sich. Eben h5rte Philipp 
vom Siege des niederdeutschen Kriegsvolkes gegen Herzog 
Erich von Braunschweig unweit Drakenburg; da schien 
die alte Entschlossenheit zuriickzukehren, er ritt davon. 

Nachdem er in Weifsenfels iibernachtet hatte, wandte 
er sich fruhmorgens brief lich an Kurfurst Joachim, be- 
kannte offen, dafs er sich einer solch kurzen kaiserlichen 
Antwort nicht versehen habe, und bat ihn instandig, sich 
nicht bewegen zu lassen, mit seinem Kriegsvolke gegen 
ihn zu Ziehen. Dann brach er auf, um die Heimreise fort- 
zusetzen. 

Im freien Felde kam er mit dem herzoglichen Rat 
und Amtmann Christof von Ebeleben, welcher ihn ge- 
leitete, in ein vertrauliches Gesprach iiber die Leipziger 
Verhandlungen und liber die seinem Lande nunmehr be- 
vorstehende schwere Zeit. Da sagte er unter anderm: 
Ernstlich habe er iiber alles nachgedacht und hatte gem 
Frieden. Nichts wolle er unterlassen, wenn er seiner 
Unterthanen Schaden und Verderben verhtiten konne. 
Auch mit den Nachbarn habe er Erbarmen, durch der en 
Land der kaiserliche Kriegszug gehen werde. Wenn er 
nun wiifste und dessen fest versichert wiirde, dafs er bei 
der Religion, desgleichen bei Land und Leuten bleiben, 

gefaugenen Kurfiirsten so mild, dais die Eede ging, er werde bald 
wieder frei sein. Damit tauschte man den Unglttcklichen jedenfalls 
des Landgrafen wegen. 
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auch eine Festung, Kassel oder Ziegenhain, behalten sollte, 
dann woUte er die andern schleifen lassen, vorausgesetzt 
jedoch, dais alle Unkosten von der im Vertrage gefor- 
derten Geldsumme abgezogen wiirden. Zwar sei es 
schimpf lich, das Geschiitz mit Munition auszuliefern ; ehe 
er jedoch sein Land und seine Dnterthanen zu Grande 
richten lasse, woUe er Ueber das Geschutz herausgeben, 
sofera er desselben nicht ganzlich beraubt werde. Audi 
gedenke er sich auf Gnade und Ungnade dermafsen zu 
ergeben, wie es in Leipzig besprochen worden sei. Wenn 
die Flirsten also durch Brief und Siegel zusagten, die 
Ergebung soUe itmi weder zu Nachteil oder Schaden 
an Leib, Ehre, Land und Leuten, noch zu Gefangnis ge- 
reichen, dann sei er bereit, einen Fufsfall zu thun und 
die Ungnade abzubitten. Herzog Heinrich sollte samt 
seinem Sohne freigegeben werden, sobald der Kaiser die 
zwischen ihnen erfolgte Vereinbarung bestatigt habe. 
Alle andern Artikel mochten bleiben. 

Ebeleben erbot sich darauf, in das kaiserliche Lager 
zu reiten, die Fiirsten anzugehen und zu versuchen, ob 
er Gutes ausrichten konne. Der Landgraf willigte ein; 
doch woUte er vorlaufig unverpflichtet bleiben. Ebeleben 
sollte gleichsam alles auf eigne Faust wagen und bis zum 
6. Oder 7. Juni nach Kassel schreiben, ob Hofl&iung auf einen 
gunstigen Vertrag vorhanden sei. Inzwischen gedachte 
er mit seinen Landstanden alle schwierigen Punkte zu 
beraten. Auf Philipps Wunsch wiederholte Ebeleben 
das, was ihm vertraulich mitgeteilt und anbefohlen worden 
war; dann trennten sich beide. 

Der Landgraf zog nach Kassel und berichtete am 
6. Juni^®) an die Graf en von Mansfeld und Oldenburg, 
an Heideck, Thumshira und Planitz von der erfolglosen 
Leipziger Verhandlung, sowie nalier franzOsischer Hilfe 
und ersuchte sie, ihr Kriegsvolk bei einandef zu behalten 
und sich mit ihm liber einen gemeinsamen Kriegsplan gegen 
den Kaiser zu verstandigen. Kaum war dies geschehen, 
da nahte ein Eilbote aus dem Lager vor Wittenberg und 
iiberbrachte einen Brief, in welchem Joachim und Moritz 
den Landgrafen dringend baten, sich mit niemandem irgend- 
wie einzulassen, bis er Ebeleben, welcher eiligst pachfolge, 
gehort habe. 



<^) Ho mm el III, 239. Marburg 385, SchmaU^aldner Bund 
1646—1550. 
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Als dieser von Weilsenfels aus im kaiserlichen Kriegs- 
lager angekommen war und liber die Unterredung mit 
dem Landgrafen getreuen Bericht erstattet hatte, begaben 
sich die beiden Fursten sofort zum Bischof von Arras 
und beantragten die Wiederaufnahme der abgebroclienen 
Verhandlungen. Anfangs warf der kaiserliche Eat diese 
Zumutung in erregter Weise weit von sich weg und wollte 
den Antrag nicht ftir 200000 fl. an den Kaiser bringen. 
Als ihm jedoch Moritz eine stattliche „Verehrung" zu- 
sagte, wurde er ruhiger und liefs sich zu dem gewiinschten 
Schritte bewegen*^). 

Die neue Verhandlung nahm die Tage vom 2. bis 

4. Juni in Anspruch und ist durch gewisse verfangliche 
Vertraulichkeit denkwlirdig®^). Leider vermochten die 
Etirsten sich damals dem Kaiser nicht zu nahern, weil er 
keine Audienz gewahrte. Uberaus fiihlbar war fiir sie auch 
die Abwesenheit Konig Ferdinands, mit dem sie stets 
offene Eiicksprache genommen hatten. Vielleicht hatte 
seine Gegenwart den folgenschweren Koniiikt vermieden, 
der dann unheilvoU eintreten sollte. 

Im engen Kreise der Fiirsten und des Bischofs, 
welcher den Vizekanzler ftir die deutschen Reichsan- 
gelegenheiten, Dr. Seld, zeitweilig hinzuzog, fanden die 
Besprechungen und Festsetzungen statt. Man bediente 
sich der deutschen, lateinischen und franzosischen Sprache. 
Da die Fursten nur der deutschen Sprache machtig waren, 
der Bischof dagegen der franzosischen und lateinischen, 
so mufste Dr. Seld, welcher deutsch und lateinisch redete, 
den Gedankenaustausch vermitteln®^). An sich war dieser 
Verkehr nicht ungewohnUch ; allein hier mufs hervor- 
gehoben werden, dafs es fur die Fursten ein recht mifs- 
licher Umstand war. 

Vor alleip ist zu betonen, dafs Joachim und Moritz 
gegen die neuen Zugestandnisse des Landgrafen eine 
kaiserliche Deklaration liber die Ergebung auf Gnade und 
Ungnade beanspruchten. Ihr gestecktes Ziel war, durch- 

^) Vergl. Hollander, Stralsburg im schmalkaldischen Kriege, 

5. 80. 

^*) Am 2. Juni erscholl im kaiserlichen Kriegslager die Nach- 
richt, Herzog, Erich sei geschlagen. Gegen Abend nahte derHerzog 
mit seinem Vetter Philipp, dem Sohne des gefangenen Herzogs von 
Braunschweig^ und bestatigte die Niederlage. Wie, wenn der Land- 
graf sich an die Spitze dieser gllicklichen, niederdeutschen Bewegung 
steUte? 

^) Dolmetscher scheint man m9glichst ferngehalten zu " haben. 



Digitized by 



Google 



218 8. Ifeleib: 

zusetzen, dafs die Ergebung dem Landgrafen weder zur 
Leibesstrafe, noch „zu einiger Gefftngnis", noch zum Ver- 
luste von Laud und Leuten gereichen, sondern nur Fuis- 
fall und Abbitte bedeuteu soUte. Preilich hieis das nichts 
auderes als Vernichtuug des kaiserlicheu Planes, Philipp 
wenigstens bis zur VoUziehung des Vertrages in seine 
Gewalt zu bringeu. Ob das gelingen wurde? 

Wahrend der geheimen Verhandlung sind Artikel in 
alien drei erwahnten Sprachen, in der frauzosischen, latei- 
nischen und deutschen, abgefa£st worden. Bedauerlicher- 
weise kennen wir aber nur die frauzosischen des Bischofs 
von Arras. Das deutsche Exemplar der Fiirsten hat sich 
nirgends finden lasseu**). Das ist um so mehr zu be- 
klageu, als die MOglichkeit, ftir diese Hauptstelle der 
Abhandlung voile Klarheit zu gewinnen, nun ausge- 
schlossen bleibt. Eine empfindliche Lticke! Aus ver- 
schiedenen Grtinden mag die voile Wiedergabe der vor- 
haudenen frauzosischen Punktation willkommeu geheilsen 
werden**). 

Le Lantgrave de Hessen oflfre de nonveau et oultre ce que par 
ci devant il a ofifert qn*il fera abattre tons ses fors, excepte ung a 
savoir Cassel on Ziegenhaim. 



**) Weder in Berlin noch Dresden, weder in Marbnrg noch 
Wien war es anzntrefifen. In Berlin nnd Dresden liegt im Rein- 
konzept eine Instmktion der beiden Ftirsten Moritz nnd Joachim fiir 
die Rate Otto von Dieskan nnd Hans von Schlieben an Konig Fer- 
dinand, datiert HaUe, 23. Joni 1547. In derselben wird anf die ge- 
heimen Artikel als Beilage verwiesen; aUein sie fehlen nnd smd 
jedenfalls fttr sp&tere Yerhandlnngen mit Hessen heransgenommen 
worden. 

^) Abgedmckt sind diese Artikel vom 2. Jnni 1547 bei Bucholtz, 
Geschichte der Regiemng Ferdinand des Ersten, Urknndenband IX, 
423. In Wien liegen sie in Abschrift als Beilage eines Schreibens 
Karl V. an Kdnig Ferdinand vom 15. Juni 1547, anf welches wir 
zuruckkommen ; Signatur P. A. 6. In deutscher Spfache lemte man 
diese Artikel anf dem Reichstage 1547—1548, am 25. November 1547, 
kennen, als der Kaiser sich iiber das hessische Gesnch nm Ftlrbitte 
erklarte. Dresden, Loc. 9143, Landgrafliche hessische gepflogene 
Versunnngshendel etc. Bl. 22. Die kaiserliche Antwort wurde dann 
den Reichsstanden zur Abschrift tibermittelt. Daher finden sich die 
Artikel in verschiedenen Architen. Nicht nnbeachtet darf die Ab- 
schrift in Dresden, Loc. 9145, Hessische entledignng I, BL 162/63, 
bleiben. Sie trftgt folgendes Dorsat von Dr. Fachs: ,Dieser Vor- 
schlag soU im Feldlager vor Wittenberg beschehen sein, wie sich 
die kaiserischen vemehmen haben lassen, nnd ist diese Copei zn 
Angsbnrg, 18. Febraar 1548, nns zngestellt worden abznschreiben." 
Dr. Fachs war zwar nicht vOllig, aber doch im allgemeinen gut fiber 
die Verhandlungen vom 2. bis 4. Juni 1547 unterrichtet. 
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Item offre aussi delivrer a ladite M6. Imple. toute sa artillerie 
et munition, suppliant toutesfois quil plaise a Sad. M6. luy laisser 
autant d' artillerie de camp pour garder le seul fort qu'il retiendra 
qull se puisse defendre contre ung mauvois voysin. Oar de endom- 
maigier ou envahir autres n'est son intention. 

U se rendra aussi a S. M. en genade et ongenade sans aucune 
condition, toutesfois led. marquis et due Maurice adjustent a cesluy 
article, qu'il leur est necessaire davoir intelligence avec Sad. M. que 
telle condition ne tournera a paine corporeue ou perpetuel ernpri- 
sonnement dud. Lantgrave, 

Semblablement quant k ses pays et subjects qu'il ne sera plus 
avant pugny ne tenu de faire que ce que les premiers articles con- 
tiengnent, pourveu toutesfois que ce sera sans prejudice du bon droict 
dung chacun qui vouldra pretendre action et querelle contre luy en 
quoy il sera tenu s'accorder par voye amiable, ou obeyr k ce que 
8. M. ou les commis d'icelle ou le jugement de la chambre Imperiale 
(tel, que Sad. Mj6 vouldra ordonner) pronuncera. Sans toutesfois 
que de ce que dessus le Lantgrave n^en scaisse riens ains se rendra 
librement et simplement, Et cecy se fait tant seulement affin que 
lesd, princes puissent tant plus facilement conseiller et induyre 
ledit Lantgrave. 

Et en cas que S. M. ne se contentast de telle assecuration, 
Icelle pourra penser quelque autre moyen de suret6 et la mettre le 
plus avantageusement qu'il sera possible, et que lesdits princes la 
puissent proposer and. Lantgrave et sur icelle traicter avec luy, et 
s'obliger eulx mesmes pour led. Lantgrave. 

Ohne Zweifel fallt sofort der Schlufs des dritten 
Abschnittes, und da wieder der Ausdnick „perpetuel 
emprisonnement", welcher nach damaliger Verdeutschung 
„ewige Gefangnis" bedeuten wiirde, in die Augen. Dem- 
nach ware der Sinn, die Ergebung solie dem Landgrafen 
weder zur Leibesstrafe noch zu ewigem Gefangnis ge- 
reichen. 

Karl V. gab im Briefe an seinen Bruder Ferdinand 
vom 15. Juni an®^): Die Piirsten batten sich des Ausdrucks 
prison perpetuelle bedient und auch dessen Aufnahme in 
dem Schriftstticke gestattet, auf Grund dessen ihm Vortrag 
gehalten werden sollte. Der Bischof von Arras sprach im 
Briefe an die kaiserliche Schwester, Konigin Maria, am 
20. Juni, ebenfalls von prison perpetuelle^^). Der Aus- 
druck kehrt dann wieder in zwei Briefen an die kaiser- 
lichen Geschwister vom 21. und 28. Juni®'). Wenn die 
Niederschrift der Artikel nun am 2. Juni erfolgte, so 
tritt uns am 15. im kaiserlichen Briefe an den Bruder 
zum ersten Male die Polgerung entgegen: prison perpe- 



<») Bucholtz IX, 427. 

««) Lanz n, 585. 

^J') Lanz II, 587; Druffel I No. 106 S. 64. 
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tuelle, d. i. ewige Haft, sei unstatthaft, „eiiiige Haft" da- 
gegen erlaubt. 

Die Ptirsteu aber stellten die Zul^ssigkeit einer 
solchen Deutung und Auslegung spater stets hartn^ckig 
in Abrede. Als ob der Ausdruck prison perpetuelle, 
wahrend der geheimen Verhandlungen gar nicht gefallen 
sei, behaupteten sie vom 20. Juni 1547 bis zu Moritz' 
Kriegszug gegen den Kaiser 1552®^): Nie batten sie ver- 
standen, dafs der Landgraf auch nur durch „einige Ge- 
fangnis" beschwert werden soUe; nie w^re von einem 
solchen kaiserlichen Vorbehalt die Rede gewesen, Philipp 
nach dem Pufsfalle und der Abbitte gefanglich einzuziehen; 
vielmehr habe der Kaiser die gnadigste Erwfthnung thun 
lassen, die Ergebung soUe „weder zur Leibesstrafe, noch 
auch zu Gefangnis" gereichen. Indem sie nach einer 
Erklarung dieser Meinungsverschiedenheit suchten, gaben 
sie an, es moge wegen der Ubersetzung in die fremden 
Sprachen einer den andem mifsverstanden haben; nie 
aber haltten sie verstanden, dafs der Landgraf gefangen 
genommen werden sollte. — Wie leicht ware die Prage 
zu losen, wenn ein Exemplar ihrer deutschen Artikel vor- 
handen ware ! Gesetzt, die Fiirsten hatten urn des Kaisers 
willen den Ausdruck prison perpetuelle in den franzo- 
sischen Text aufnehmen lassen, so fafsten sie die Worte 
„weder Leibesstrafe noch ewige Gefangnis" doch nur so 
auf, als sei irgend welche Haft ebensowenig zulassig 
wie die Leibesstrafe. Wenn die kaiserliche Auffassung 
nur ewige Haft ausschlols, so duldete die fiirstliche 
nicht einmal einige Haft. Erschien nach den franzo- 
sischen Artikeln des Bischofs von Arras einiges Ge- 
fangnis als erlaubt, so war es nach der Meinung der 
Fiirsten iiberhaupt nicht statthaft. 

Was soil man nun dazu sagen? Liegt hier that- 
sachlich ein Mifsverstandnis, ein Irrtum oder eine Tau- 
schung, ein Betrug vor? Jedenfalls wird im folgenden 
klar zutage treten, dafs der Kaiser und sein gewandter 
Ratgeber genau wufsten, welchen Wortsinn sich die Fiirsten 
angeeignet hatten, und welche Erwartung sie hegten. Sie 
hofften in der That, der Kaiser werde so grofsmiitig sein, 
wie sie durchaus wiinschten und woUten. 



^) ftber hundert Briefe und Schriftstttcke in Berlin , Dresden 
und Marburg beweisen dies. 
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Kehren wir zu den franzosischen Artikeln zurlick, 
so ist weiter zu beachten, dais nach dem vierten Ab- 
schnitt Dur die beiden Plirsten von der kaiserlichen Er- 
klarung iiber die Ergebung auf Gnade und Ungnade 
Kenntnis haben sollten. Der Landgraf selbst soUte da- 
von nichts wissen, sondern sich zufolge des Vertrages 
„sclilecht und frei" ergeben. Die Pursten erhielten die 
Deklaration auch nur aus dem Grunde, urn desto unbe- 
fangener zur Ergebung raten und den Landgrafen desto 
leichter zu diesem Schritte bringen zu k5nnen. Demnach 
gab der Kaiser die geforderte Erklarung nicht Philipp, 
sondern den beiden Plirsten ; nicht jenem, nur diesen ver- 
pflichtete er sich. Dafiir hatten beide die Aufgabe, die 
bedingungslose Ergebung ins Werk zu setzen. Der Land- 
graf war allein durch die Pursten gedeckt; aber das 
soUte er nicht wissen. Daraus folgte: Die beiden Ge- 
wahrsmanner konnten sich erst dann auf die vertrauliche 
Deklaration berufen, wenn nach der Ergebung auf Gnade 
und Ungnade dera Landgrafen etwas XJnstatthaftes wider- 
fuhr. War es dann aber nicht zu spat? Niemandem 
entgeht wohl, dafs der Kaiser auf diese Weise die Pursten 
vom Landgrafen trennte, aber nichtsdestoweniger sie be- 
nutzte, um ihn herbeizuschaffen. — Uber diesen Punkt 
des vierten Abschnittes besteht kein Zweifel. Nie haben 
die Pursten in Abrede gestellt, dafs die kaiserliche De- 
klaration flir den Landgrafen ein Geheimnis bleiben soUte. 

Wenn schlielslich der fiinfte Abschnitt iiber die Asse- 
kuration des Vertrages von seiten der Pursten in der 
tiberlieferten Weise zugestanden wurde, dann hinderte 
den Kaiser wenig, als hochste und sicherste Garantie fiir 
die Ausfuhrung des Vertrages den Landgrafen selbst zu 
fordern und zuriickzuhalten. Dann erdachte er nichts 
neues, sondern hielt an seinem alten Plane fest, worauf 
ihm zuletzt doch alles ankam. 

So glaubte Karl V. gangbare Wege zu besitzen, um 
den Landgrafen einzufangen; die Plirsten dagegen meinten, 
Philipp nicht nur vor Leibesstrafe, sondern auch vor Haft 
und vor Verlust von Land und Lenten gesichert zu haben. 
Gewifs viel gewonnen im Verhaltnis zum ungllicklichen 
Kurfiirst Johann Priedrich! 

Der Vertrag selbst **) wnrde vom Bischof von Arras 
in Anwesenheit der Plirsten gemafs der neuen landgr^f- 



«») Rommel HI, 248flg. 

y Google 
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lichen Zugestandnisse abgeandert. Aber der erste Artikel 
lautete wie fiiiher, dafs der Landgraf sich selbst und sein 
Land der kaiserlichen Majestat auf Gnade und Ungnade 
ergeben, in Person den Pufsfall than und die Abbitte 
leisten sollte. Daftir wurde Verzeihung in Aussicht ge- 
stellt, flir die er sich besonders dankbar zu erzeigen habe. 
Von alien Blindnissen, besonders vom schmalkaldischen, 
sollte er sich lossagen und alle Bundesbriefe ausliefem. 
Die Strafsumme blieb auf der Hohe von 150000 fl. Ar- 
tikel 13 forderte die Schleifung aller Festungen, aufser 
Ziegenhain oder KasseP^) und Vereidigung aller Haupt- 
und Kriegsleute dieser einen tiberlassenen Festung auf 
unwandelbare Treue gegen den Kaiser. Weiter wurde 
unverzogerte Auslieferung aller Geschtitze mit Munition 
bis auf etliche zur Verteidigung notwendige Feldstucke 
beansprucht. Philipp sollte den gefangenen Herzog Hein- 
rich von Braunschweig nebst Sohn frei lassen, sofort mit 
zum Kaiser bringen und ihm sein Land wieder iibergeben. 
Zur gewissenhaften VoUziehung des Vertrages soUten sich 
der Landgraf und seine Kinder durch eine Verschreibung, 
der Adel und alle XJnterthanen durch eine Eidesleistung 
und die drei Flirsten Joachim, Moritz und Wolfgang von 
Zweibrticken durch genligende Blirgschaft verpflichten. 
Alle Garanten des Vertrages soUten Philipp, falls er 
den bewilligten Artikeln nicht voUstandig nachkommen 
werde, mit Heereskraft oder mit Gewalt dazu zwingen, 
Oder ihn ergreifen und dem Kaiser ausliefern. 

Am 4. Juni endete die Verhandlung, und der Ver- 
trag konnte unverztiglich abgesendet werden. An dem- 
selben Tage erfolgte die Ubergabe des Kurfurstentums 
Sachsen an Moritz und dessen Proklamation zum Kur- 
ftirsten im kaiserlichen Lager und in Wittenberg'^). 

Flir die beiden Kurfiirsten — wir legen von nun an 
auch Moritz diesen Titel bei — bestand die Haupt- 
schwierigkeit darin, den Landgrafen zur Annahme des 
Vertrages zu bewegen und vor den Kaiser zu bringen, 
ohne ihm eine Anzeige von der kaiserlichen Erklarung 
betreffs der Ergebung zu erstatten, um die er schon in 
Leipzig .,gebeten hatte, von der er aber nichts wissen 
sollte. Uberzeugt, alles thun zu miissen, entschlossen sie 

'^) Die Wahl wurde dem Kaiser anheimgesteUt. 

'*) Wittenberg hatte dem Kaiser am 23. Mai die Thore ge- 
effnet Am 4. Juni verlieis die trostlose Familie Johann Friedrichs 
die Stadt and siedelte nach Weimar tiber. 



Digitized by 



Google 



Die Gtefangennahme des Land^afen Philipp von Hessen. 223 

sich zu folgendem Schritte. In einem gemeinsamen Briefe 
vom 4. Juni'^), in dem sie zunftchst die Annahme des 
Vertrages empfahlen und zur Ergebung auf Gnade und 
Ungnade rieten, versprachen sie nicht nur dem Land- 
grafen, dafe er nach seiner Einstellung „1iber die Artikel 
weder an Leib noch Gut mit Gefftngnis, Bestrickung oder 
Schmaierung des Landes beschwert" werden sollte, son- 
dem sie verpflichteten sich auch feierlichst, falls ihm eine 
unerwartete Beschwerung begegnen wlirde, sich auf Er- 
fordern seiner Kinder in Kassel pers5nlich einzustellen 
und das zu erwarten, was ihm dem Vertrage zuwider 
auferlegt werde. Hinsichtlich der Religion vertrosteten 
sie mit einer Versicherung, wie sie ihnen und Markgrafen 
Hans gegeben worden sei. Des Kaisers Gnade garan- 
tierten sie nicht; aber sie zweifelten auch nicht daran, 
dafs Philipp sie durch die Ergebung erlangen werde. In- 
standig baten und ermahnten sie, den Vertrag anzunehmen, 
auf Treu und Glauben zu kommen und Herzog Hein- 
rich von Braunschweig samt Sohn mitzubringen. Vom 
Kaiser sei nichts weiter zu erhalten, versicherten sie, er 
„beruhe stracks auf dem Kommen und auf der Ergebung". 
Wie frliher, so stellten sie auch diesmal „mit besonderer 
Bewilligung des Kaisers ein frei, ehrlich, sicher und un- 
gefahrlich Geleit zu und ab bis wieder in seinen Gewahr- 
sam" aus. 

Von dieser That wulste weder der Kaiser noch der 
Bischof von Arras. Die Kurfiirsten handelten auf eigne 
Verantwortung und gingen mit ihrem hohen Versprechen, 
mit ihrer feierlichen Verpflichtung und mit der vollen 
Einsetzung ihrer eigenen Person in der That sehr weit. 
Auch enthtillten sie unerlaubt die vertrauliche kaiserliche 
Erklarung wenigstens teilweise. Meinten sie wohl, je 
mehr sie wagten, — denn von gewisser Besorgnis waren sie 
nicht frei — desto sicherer wtirden sie j^des XJngemach 
vom Landgrafen abwenden? Wie, wenn es dann anders 
ausfiel! An einer wamenden Stimme hat es nicht ge- 
gefehlt'*). Wie Dr. Pachs spS^ter bezeugte, sagte Christof 
von Ebeleben offen zu den Kurfiirsten: „Ihr Herren, 
Ihr Herren, Ihr verpflichtet Euch viel, sehet, dais Ihr 
der Sachen gewiis seid!" Doch weshalb zaudem! Sie 



«) Rommel III, 236. Marburg 386, Anm. 8. 
'3) Dresden, Loc. 10187, Reichstagshandel 1550/51 Bl. 306; 
Druffel I No. 474. 
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glaubten den Schritt notwendigerweise than zu mussen, 
um den Landgrafen zur Reise in das kaiserliche Lager 
zu bewegen. 

Noch am 4. Juni machte sich Ebeleben niit Vertrag, 
Brief und Geleit auf den Weg nach Kassel. — Zwei Tage 
spater zog der Kaiser aus dem Lager vor Wittenberg 
liber Bitterfeld in der Richtung nach Halle vorwarts. 
Gleichzeitig eilte Kurflirst Joachim in die Mark iind 
Moritz nach Torgau und Leipzig, um dringliche Geschafte 
zu erledigen. 

Als Ebeleben am 6. Juni in Kassel angelangt war, 
tiberreichte er sofort alle Schriften und berichtete liber 
das, was er gesehen, erlebt und besonders anvertraut er- 
halten hatte. Vom Bischof von Arras wufste er zu er- 
zahlen, wie er zuletzt ge^ufsert habe, die Annahme der 
Artikel werde die Handlung sicher zu Ende fiihren. Es 
stehe zu hoffen, dais der Landgraf, wenn er komme und 
den Kaiser bitte, noch mehr erlangen werde. Der Re- 
ligion wegen sei keine Sorge; doch well ilirethalben der 
Krieg nicht angefangen worden sei'*), so konne sie im 
Vertrage auch nicht bedacht werden. Eine Nebenver- 
sicherung aber soUe der Landgraf empfangen. Der Kaiser 
habe nicht die Absicht, irgend jemanden mit Gewalt von 
der Religion zu dringen; sondern er suche christliche Ver- 
gleichung, oder Vereinigung durch ein Konzil. Konne man 
sich dann iiber einen oder mehrere Punkte nicht verstan- 
digen, so soUe trotzdem kein Teil den andern feindlich be- 
schweren, sondern in Ruhe lassen bis zur endgiiltigen Aus- 
einandersetzung. Ferner woUe der Kaiser des Land- 
grafen Vertrag mit Herzog Heinrich ratifizieren und ihm 
den Herzog ohne getroffene Ubereinkunft nicht abnotigen. 
Weiter teflte Ebeleben mit, die Kurfiirsten seien gesonnen, 
dem Landgrafen entgegenzuziehen und mit ihm zum Kaiser 
zu reiten, um dann alle schwebenden Fragen in wenigen 
Tagen zum Abschlufs zu bringen. 

Nachdem Philipp mit seinen vertrauten Raten die 
iiberbrachten Artikel geprlift hatte, entschlofs er sich nach 
tJberwindung mancherlei Bedenken am 7. Juni'^), den 
Vertrag im ganzen zu bewilligen. Mit Recht glaubte er 
gutes Vertrauen zu den Kurfiirsten fassen zu k5nnen; 



'*) Geflissentlich wurde dies bei Jeder Gelegenheit behauptet 
''^) Kommel III, 240, Dresden, Loc. 9143, Landgreuische hes- 
sische gepflogene Versunungshendel etc. 1547. 
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auch hegte er die Zuversicht, dafs der Kaiser sich in 
Ansehung seiner Bereitwilligkeit hinsichtlich der Festungen, 
des Geschlitzes und der Strafsumme'*) gnadig erzeigen 
werde. Etliche Abanderungen und Zugestandnisse, welche 
er noch flir wlinschenswert hielt, thaten der wesentlichen 
Substanz des Vertrages, wie er selbst sagte, keinen Ab- 
bruch, sondem beruhrten durchweg minderwichtige 
Punkte"). So soUten die Worte der Abbitte mafsvoll 
gestellt, der im Vertrage zugestandene Siihnebrief' ®) und 
die Nebenverschreibung betreflfs der Religion durch das 
kaiserliche Siegel bekraftigt und Herzog Heinrich nebst 
Sohn'®) nicht mit ihm zusammen in das Hof lager ge- 
bracht werden. Die Ratifikation von Seiten seiner S5hne 
erschien ihm unnotig, da der alteste erst vierzehn, der 
zweite kaum zehn, der dritte funf Jahre alt sei. Femer 
ersuchte Philipp die beiden Kurfursten, ihm eine oder 
zwei Tagereisen entgegenzuziehen und daftir zu sorgen, 
dafi er im ganzen nicht langer als fiinf bis acht Tage 
aufgehalten werde. Nach erfolgter Auss()hnung mit dem 
Kaiser soUte ihm Verhandlung zu gunsten der See- und 
sachsischen Stftdte vergonnt werden. Auf einem Beizettel 
bat er die Kurfursten, alles dahin zu richten, dais ihnen 
bei der bevorstehenden Begegnung „des Kaisers endlich 
Gemlit" bekannt sei; denn vor dem ganzlichen Abschlufs 
des Vertrages zu ihm zu reiten, erscheine bedenklich. 
Im kaiserlichen Hof lager soUte man ihn nicht langer als 
zwei Oder drei Tage zurlickhalten. 

In aller Frtihe des 9. Juni^^) traf Ebeleben wieder 
mit Kurfiirst Moritz in Leipzig zusammen. Da Karl V. 
aber bis dahin das nachste Ziel seines Zuges nicht er- 



'^) Ebeleben erhielt Auftrag, nm die Herabsetzung der Geld- 
summe bis anf 100000 fl. anzuhalten. Denn von Frarireich habe 
Philipp nur 100 000 Kronen 3 Monate leihweise erhalten, und viel 
sei schon fttr Bezahlung des Kriegsvolkes verausgabt worden. 

'') AUe Pnnkte wurden in einer Schrift zusammengefaXst, welche 
sich findet bei Rommel III, 241, Berlin 39, 4, Landgraf Philipp von 
Hessen Bl. 19flg., Dresden, Loc. 9143 Landgrenische hessische ge- 
pflogene Versunungshendel etc. 1547 Bl. 12flg. 

'8) Der Siihnebrief soUte Befreiung von der Acht und Wieder- 
einsetzung in den fniheren ftirstlichen Rang enthalten. 

'^) Beide wollte er nach Salza (Suiza) schicken, von da soUten 
sie abgeholt werden. Es erschien ihm ungelegen und bedenklich, mit 
ihnen ttber Feld zu reisen. 

^) Marburg, Anm. 50. Berlin 39, 4, Landgraf Philipp von 
Hessen 1547, Bl. 46, 49. Reinschrift Bl. 94. Brief der kurfurstlichen 
Rate an. Kurfttrst Joachim, HaUe am 11. Juni. 

Neues Archiv f. S. Q. u. A. XL 3. 4. 15 
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reicht hatte, so konnte vorlauflg nichts geschehen. Tags 
darauf erst wurde Halle ftir eine Reihe von Tagen Mittel- 
punkt des Hof lagers. Nach einem feierlichen Einzuge in die 
Stadt stieg der Kaiser „im neuen Ban", in der soge- 
nannten Residenz an der Saale ab, wahrend Herzog Alba 
auf der Moritzburg Quartier nahm. Der gefangene Kur- 
fiirst Johann Priednch und das gemeine Kriegsvolk blieben 
vor den Thoren. Markgraf Albrecht und Landgriaf Chri- 
stoph von Leuchtenburg kamen von Gotha, der kurfurst- 
lichen Haft entlassen. Von Leipzig aus ritt Moritz ein 
und liefs fur Kurflirst Joachim im goldenen Ring am 
Markte Herberge nehmen®*). 

Als er am andern Morgen nach acht Uhr mit dem 
Bischof von Arras ^^) liber die vom Landgrafen erbetene 
Erklarung und gewiinschte Abanderung etlicher Artikel 
verhandelte, trafen zwei kurbrandenburgische Rate ein 
und vertrosteten mit der baldigen Ankunft ihres Herrn. 
Sofort machte er sie mit der Lage der Dinge bekannt 
und r^umte ihnen Teilnahme an den ferneren Beratungen 
ein. Oifen sprach er gegen sie aus, der Vertrag werde 
zustande kommen. Im Laufe des Tages benachrichtigte 
er dann den Landgrafen von der bisherigen unliebsamen 
Verzogerung und stellte baldige Antwort von seiten des 
Kaisers in Aussicht. Zufolge der geftufserten Bedenklich- 
keiten des Bischofs zeigte er an, dafs vor der Demtitigung 
schwerlich irgendwelche Erleichterung hinsichtlich der 
Festungen, der Geschlitze und der Strafsumme zuge- 
standen werden wlirde. Man habe gehoflft, fuhr er fort, 
dafs er gleich mit Ebeleben eintreflfen und dadurch alle 
Schwierigkeiten und jeden Argwohn aus dem Wege raumen 
werde. Nach solch beherzter Ankunft hatte man beim 
Kaiser gewifs mehr erlangt, als jetzt zu erreichen sei. 
Weil er noch fernbleibe, so hafte bei manchem ansehn- 
liches Milstrauen. Es sei das beste, sich so schnell als 
moglich zum Kaiser zu verfiigen. Ein Beizettel ermahnte, 
die 10000 Kronen flir den Bischof von Arras mitzu- 
bringen, in der Hoffnung, dais sie nach erfolgter Demut 
etwas wirken wurden. Nicht eher aber sollten sie tiber- 
geben werden, als bis man sehe, was sie Gutes schaflfen 
m5chten. 



®^) Wo Moritz abstieg, lieis sich nicht bestimmt ermitteln. 
^) Wiederholt ging er auch den Herzog von Alba an. 
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Der beharrlichen Bemlihung des Kurfiirsten war es 
zu danken, dais schon am folgenden Tage (12. Juni) die 
Ubergabe der vom Kaiser erbetenen Resolution erfolgte^^). 
Offenbar lag Karl V. selbst daran, durch Eile zu ver- 
huten, dafs wankelmiitige Leute den Landgrafen, den er 
ftir sehr veranderlich und unbestandig hielt, nochinals un- 
giinstig beeinflussen mochten. Indem er Philipps Wtinsche 
und Forderungen grofsenteils erfiillte, suchte er ihn durch 
Nachgiebigkeit auf der betretenen Bahn des Vertrages 
festzuhalten. Hinsichtlich der Festungen und des Ge- 
schlitzes blieb es allerdings beim Wortlaute der Artikel; 
aber die Zahlung der Strafsumme von 150000 fl. wurde 
durch Anberaumung lingerer Fristen erleichtert. Der 
Religion wegen wurde dieselbe Versicherung zugesagt, 
Welche die beiden Kurfiirsten erhalten hatten. Nach ge- 
schehener Abbitte soUte ihm ein unterschriebener und be- 
siegelter Slihnebrief, welcher die Befreiung von der Acht 
bekundete, eingehandigt werden. Die erbetene Verhand- 
lung mit den See- und sachsischen Stadten wurde eingersLumt ; 
doch soUte sie kaiserlicher Verordnung gemafs stattfinden. 
Ferner liefs der Bischof von Arras das Gesuch, den* Land- 
grafen nicht langer als einige Tage aufzuhalten, unbean- 
standet; von ihm wurde auch das Geleit ;,weder bestritten 
noch angefochten". 

Kurfiirst Moritz und die kurbrandenburgischen Rate 
schickten noch am 12. Juni den kaiserlichen Bescheid 
durch Ebeleben an Philipp ab. Im beigelegten Briefe 
beteuerten sie, neben Arras und Alba alien moglichen 
Fleifs augewendet zu haben; aber vorlaufig sei die Sache 
nicht weiter zu bringen. Zufolge des Geleites und der 
Versicherung vom 4. Juni soUte der Landgraf sich sofort 
erheben und den 17. Juni in Naumburg an der Saale an- 
kommen, wo die beiden Kurfiirsten mit ihm zusammen- 
treffen woUten, um ihn in das kaiserliche Lager zu be- 
gleiten. Weiter baten sie, dafiir zu sorgen, dafe Herzog 
Heinrich samt Sohn rechtzeitig nach Suiza gebracht 
wtirden. 

Der Kaiser war entschlossen, in Halle zu bleiben, 
bis sich der Landgraf eingestellt habe. Lieber wollte er 
etliche Tage nutzlos verbringen als durch irgend welche 
Kriegsbewegung den Ausgang des folgenschweren Er- 



88) Vergl. Dresden, Loc. 9144, Landgreffische Handlung 1550/51 
Bl. 198; Carlo witz an Moritz, Augsburg 31. Oktober 1560. 

15* 
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eignisses storen. Doch soUte Philipp nicht denken, er 
sei der Gefahr entwischt®*). 

Nicht ohne Berechnung war wohl Sonntag den 
12. Juni der gefangene Kurfiirst Johann Priedrich Gast 
des Herzogs von Alba auf der Moritzburg®*). Am fol- 
genden Tage vollzog Herzog Ernst von Braunschweig, 
welcher in der Schlacht bei Mtihlberg mit dem Kurfiirsten 
in Gefangenschaft geraten war, Pufsfall und Abbitte^®). 
Der Kaiser nahm ihn wieder zu Gnaden an und reichte 
ihm die Hand zur Versohnung. Selbstverstandlich erfuhr 
von alien diesen Vorgangen der Landgraf. Wie konnte 
er da noch zaudern, sich der kaiserlichen „Milde und 
Gtite" anzuvertrauen ! ®') 

Hochst beachtenswert sind an dieser Stelle die beiden 
Briefe, welche in jenen Tagen der Kaiser und der Konig 
austauschten. Am 15. Juni meldete Karl V.®®), der Land- 
graf werde in zwei oder drei Tagen in Halle sein, wenn 
er sich nicht wieder von der Verhandlung, welche die 
Kurfiirsten ftir ihn geftihrt batten, zurlickziehe. Aus- 
drticklich sei man unter anderm tibereingekommen , er 
soUe ^ch ohne jede Bedingung auf Gnade und Ungnade 
ergeben. Dabei batten die Kurfiirsten allerdings um die 
Versicherung gebeten, dafs er weder an seiner Person, 
noch an seinem Besitze, noch mit e wig em Gefangnis 
(prison perpetuelle) bestraft werde. Des Ausdrucks per- 
petuelle batten sie sich bedient und demzufolge auch ein- 



8*) Bncholtz IX, 426; Lanz II, 582, 584, Briefe vom 12. 
und 14. Juni. 

^) Weimar, Wechselschriften zwischen Johann Friedrich und 
Sohnen 1547, 1—21. Brief, im Feldlager bei Halle am 18. Juni. 
Er ahnte gewifs nicht, dafs acht Tage spater in denselben Raumen 
Philipp gefangen genommen werde. 

^) Beriin 39, 4, Landgraf Philipp von Hessen 1547, Bl. 99. 

^') In Halle redeten die einen, der Landgraf werde bald wieder 
Genosse Johann Friedrichs sein und dessen Gefangenschaft teilen; 
die anderen meinten, der Kaiser werde ihn zu Gnaden annehmen, 
wenn er komme und um Verzeihung bitte. Bucholtz IX, 420unten 
und 421 oben, Brief des Bischofs von Hildesheim. 

88) Der Brief ist abgedruckt bei Bucholtz IX, 427; doch ent- 
halt er einige Unrichtigkeiten. Nach dem Kopialbuch in Wien 
heifst es: 

„Le lantgrave se doibt trouver icy deans deux ou trois jours sil 
ne se retire de ce que ledit Electeur de Saxen et celluy de Brandenburg 
ont traicte pour luy, par lequel il est convenu expressement entre autres 
cIioses,quil se rendra a genad et ungenad simplemment et sans condition, 
comme verrez par I'article cy-joinct. vray est que les dits deux elec- 
teurs ont demande asseurance que je ne le feroye chastier a sa per- 
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gewilligt, dafs derselbe in dem Zettel Aufnaliine finde, 
welcher zur Berichterstattung an ihn (den Kaiser) liber- 
geben worden sei. Nun habe er sich zur Annahme des 
Artikels herbeigelassen mit der Absicht, die er, wie der 
Konig wisse, immer gehabt habe, den Landgrafen, wenn 
irgend moglich, wenigstens einige Zeit in seine Gewalt 
zu bringen. Obgleich er selbst sein Vorhaben erwage, 
Philipp nach der Ergebung gefangen nehmen zu lassen, 
wortiber sich die Kurfursten nicht beklagen konnten, 
weil er ja der gegebenen Erklarung, die nui* ewige Haft 
ausschliefse, nicht zuwiderhandle, so wunsche er doch des 
Konigs Meinung liber diesen Punkt, auch uber die Dauer 
und iiber die Art und Weise der Gefangenschaft zu 
kennen. Lange Haft und strenge tJberwachung hielt er 
selbst fur schwierig und gefahrlich; denn dann konnten 
die Kurfursten mitRecht grollen, und derLandgraf mOchte 
in Verzweiflung geraten. 

Eine recht bedenkliche Rolle fiirwahr spielt in diesem 
Briefe der Ausdruck perpetuelle. Mochte es sich damit 
nun verhalten, wie es wollte, der Kaiser wufste recht 
wohl, dafe die Kurfursten eine Verhaftung Philipps nicht 
erwarteten. Wie konnte er, fragt man erstaunt, ihrer- 



soue n^ en ses biens plus avant dn contenu audit traicte ny aussi 
par prison perpetuelle, et comme ils ont use de ce terme perpetuelle 
selonque aussi lis consentirent quil se meist au bUlet que sur ce ils 
ont donne pour men faire relation, je me suis condescendu avec la 
fin que vous scavez jay toujours tenu de sil etoit possible le tenir 
du moings pour quelque temps entre mes mains, me deliberant de 
quand il se viendra rendre le faire retenir prisonnier, dont les dits 
electeurs ne se pourront ressentir, puisque je ne contreviendray a 
lasseurance que jay donne parlant de prison avec laddition de per- 
petuelle y toutesfois sur cecy vouldroye-je bien avoir votre-advis et 
aussi scavoir le temps pour lequel il vous semblera je me deburoye 
resouldre de le tenir prisonnier, surquoy javoye pense sil seroit bien 
de dire que ce fut pour jusques je puisse veoir quel chemin les 
affaires de la Germanie prendront, car apres il seroit en ma main 
de le delivrer precisement et ce (pendant) fut jusques au boult de 
la diette ou jusques a mon retour en la Germanie, aussi desireroye- 
je bien avoir votre advis sur la forme de la prison pour scavoir quelle 
il vous sembleroit elle debura estre, tenant regard a ce que sa garde 
le tenant en prison large, sera difficile et que usant de plus de rigeur 
en son endroit lesdits electeurs pourroientr prendre quelque ressen- 
timent et luy se mettre en desespoir que a^res sortant de laditte 
prison et moy estant absent de la Germanie faire tout le pis quil pour- 
roit, selon le jugement que Ion peult faire de sa bonne voiiunte, et 
comme sa venue sera tost en cas quil se delibera de venir, vous 
voyez, Mns, mon fr^re combien il importeroit de haster votre re- 
sponce. 
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seits irgend welche Beschwerden besorgen, wenn sie wirk- 
lich „einige Gefangenschaft" zugestanden hatten! Warum 
woUte er die Meinung des Bruders horen, wenn fur ihn 
das Recht der Gefangennahme aufser Zweifel stand? 

Konig Ferdinand erkannte recht wohl die Bedenklich- 
keit des kaiserlichen Entschlusses und die Schwierigkeit 
einer Meinungsaufserung. Da er infolge seiner Abwesenheit 
keinen Einblick in die geheimen Abmachungen besals, so 
konnte seine Antwort nicht vorsichtig genug erwogen 
werden. In seinem Brief e^®) bezweifelte er zunachst, 
dafe der Landgraf den Artikel der Ergebung bedingungs- 
los annehmen und sich freiwillig zur Haft stellen werde. 
Dann riet er iiberhaupt von irgend einem Gewaltschritte 
ab. Wenn die „Haft auf kurze Zeit", meinte er, nicht 
gutwillig zu erlangen und deshalb ein neuer Bruch mit 
Philipp zu befurchten sei, so moge der Kaiser sie ganz 
fallen lassen und ihm schenken. Gute Kaution und an- 
gemessene Garantie des Vertrages erschien ihm voUig 
ausreichend und geniigend, namentlich wenn die Blirgen 
das Versprechen leisteten, daflir Sorge zu tragen, dafs 
sich PhUipp auf Befehl beim Kaiser jederzeit einzufinden 
habe. Allzeit gleiche er dann einem. Gefangenen und sei 
aufser stande, etwas anzuzetteln. Uberdies treibe man 
ihn nicht zur Verzweiflung und gebe den beiden Kur- 
fursten keinen Grund zum Unwillen. 



**) Leitmeritz, 17. Juni, B u c h o 1 1 z IX, 428. Der hierhergehOrige 
Text lautet: 

Jay aussi veu ce que me scripvez en lendroit du lantgrave de 
Hessen et ce que contient larticle de traicte joinct a voz letres. et 
a la verite Mns. ce seroit tres bonne oeuvre qui le pourroit mener 
a soy y condescendre. Mais je tiens, quil nacceptera voulentiers ledit 
article. PrincipaUement quant a tenir prison quelconc^ue et sil ne 
se povoit obtenir et que plustost que a ceste occasion venir en 
rompture avec luy, me semble que V, M. luy doibt condonner la 
prison, bienquil se tienne soubs bonne garde, iusques il ait accomply 
le traict6e. Quant aux articles du rasement des places fortes, deli- 
vrance d'argent, artillerie et semblables et a la reste si pouiez 
avoir bonne caution et sehurte de luy et que les fidejusseurs le 
promeissent, aussi quil fut tenu ' comparoir devers V. M. toutes les 
lois quil seroit appelle, me semble ce seroit le plus convenable, car 
par ce moyen seroit tousjours comme prisonier et le tiendroit plus 
subject et craintiff de ri^ns mouvoir et par ce ne se donneroit occa- 
sion de sentiment aux princes electeurs, qui sen sont meslez et ne 
mectroit ledit lantgrave en desepoir. Toutesfois je le remets a ce 
quil vous plaira Mns. de ordonner pour le mieulx 

Der Brief kam am 19. Juni, am Tage des Fufsfalls, in Halle 
an. Zu vergleichen ist der Brief des Konigs vom 14. Juli, Bucholtz 
IX, 433. 
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Dem Konig kani es hauptsachlich darauf an, dafs 
Joachim und Moritz, auf deren Ergebenheit man kiinftig 
angewiesen sei, nicht verletzt wlirden. Der Kaiser aber 
woUte Philipp auf alle Falle in seiner Gewalt haben. 
Ungeachtet der Mahnungen des Bruders steuerte er auf 
dieses Ziel los, selbst auf die Gefahr hin, die Kurfursten 
griindlich zu beleidigen. Welche Genugthuung fiir ihn, 
wenn er den Landgrafen sowohl wie den vormaligen Kur- 
fiirsten Johann Friedrich, die beiden Gegner, welche ihm 
viele Jahre hindurch so manchen Plan durchkreuzt hatten, 
davonftihren konnte! 

Als am Morgen des 18. Juni Philipps Annaherung 
gemeldet wurde, waren die beiden Kurfursten — auch 
Joachim hatte sich in Halle eingefunden — bereit, ihm ent- 
gegenzureiten. Zuvor aber erschienen sie vor dem Kaiser 
und baten ihn, zu geruhen, dafs der Landgraf, welcher 
auf Treu und Glauben komme, in Ansehung ihrer 
treuen Bemtihungen und der Wichtigkeit des ganzen 
Handels nicht tiber die Kapitulation, wie sie allenthalben 
besprochen worden sei, beschwert werde, Personlich ver- 
trostete Karl V., Philipp solle gar nicht liber die Artikel 
des Vertrages gefahrdet werden; es sei nicht seine Sitte, 
jemanden wider die Abrede zu belasten. Beruhigt und 
ermutigt eilten Joachim und Moritz , begleitet vom be- 
gnadigten Herzog Ernst von Braunschweig, nach Naum- 
burg und bewogen den Landgrafen, mit ihnen zu ziehen. 
Zwischen den beiden Biirgen einherreitend, langte er nach 
drei Uhr nachmittags mit stattlichem Gefolge in Halle 
an und stieg in der Herberge seines Schwiegersohnes 
ab. Eine Stunde spater traf von Suiza aus der in Erei- 
heit gesetzte Herzog von Braunschweig mit seinem Sohne 
Karl Viktor ein. Der jiingere Sohn und Bruder Herzog 
Philipp Magnus und der Vetter Herzog Erich von Kalen- 
berg waren ihnen mit Gefolge entgegengeritten. 

Sonntag, den 19. Juni, nach der Predigt verhandelte 
der Landgraf in Gegenwart der Kurfursten und einer 
Anzahl Rate mit dem Bischof von Arras tiber die end- 
gtiltige Formulierung des Vertrages. Als man den unter- 
geschobenen Zusatz^^): „Und soil diese Kapitulation zur 
Erklarung kaiserlicher Majestat Willens stehen", ent- 

^) Die Tragweite dieser Klausel leuchtet ein: sie soUte das 
Vorhaben des Kaisers vertragsmafsig rechtfertigen. Philipp trat 
dann in eine Jlhnliche Schlinge, wie sie den Kurfiirsten gesteUt 
worden war. 
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deckte, wurde er sofort beanstandet und seine Streichung 
beantragt. Aber erst die Kurfiii'sten setzten durch, dafs 
die Klausel in der kaiserlichen Kanzlei ausgestrichen 
wurde. Darauf erfolgte die Unterzeichnung und Besiege- 
lung des Vertrages®^). Alsdann verursachte die Religions- 
angelegenheit eine weitlaufige Disputation®'-^). Philipp 
soUte sich im voraus den Beschliissen des Konziles unter- 
werfen; vergebens. Ehe er uberhaupt einen bindenden 
Schritt that, mufsten ihm die Kurflirsten feierlich ver- 
sprechen, bei der augsburgischen Konfession zu bleiben®^). 
Endlich verpflichtete er sich in derselben Weise, wie sie 
es gethan hatten. Auch die Biirgschaft der Kurflirsten 
und des Pfalzgrafen Wolfgang von Zweibrticken wurden 
ausgestellt. Aus den vorhandenen, allerdings kurzen 
schriftlichen Aufzeichnungen jenes Tages erhellt, dafs 
Philipp in Halle die Interessen seiner Person und der 
Religion so leidenschaftlich verfocht wie sonst, als sei er 
etwa auf einem Reichstage, nicht im kaiserlichen Lager, 
um sich auf Gnade und Ungnade zu ergeben. Man kann 
sich denken, welchen Eindruck seine Haltung beim Kaiser 
hervorrief. 

Als man mittags nach der Herberge zur Tafel schritt®^), 
beauftragten die Kurflirsten und der Landgraf unterwegs' 
den sachsischen Rat Dr. Fachs^ in Begleitung eines kur- 
brandenburgischen den Bischof von Arras aufzusuchen und 
zu fragen, ob der Kaiser dem Landgrafen nach der Abbitte 
die Hand geben werde. Da Fachs eines Brandenburgers 
nicht gleich ansichtig wurde, so richtete er den Auftrag 
allein aus, und der Bischof antwortete, er konne nicht wissen, 
ob der Kaiser die Hand reichen woUe. Darauf begab sich 
Fachs zu den Fiirsten zurlick, welche schon an der Tafel 
safseu. Weil er glaubte, er diirfe in Gegenwart fremder 
GsLste den Bescheid nicht laut sagen, so schrieb er ihn 



®^) Die Kurfiirsten und aUe anwesenden Zeugen nahmen den 
Pergamentbrief mit der durchstrichenen Klansel in Augenschein. 

^) Rommel III, 253flg. 

^^) Fast unter den Augen des Bischofs schlofs man gleichsam 
ein neues religiOses Schutz- und Trutzbiindnis. 

^) Dresden, Loc. 10187 Reichstagshandel 1550/51 Bl. 306, Ab- 
scliriffc. Am Rande zu Anfang steht : An den Kurfiirsten zu eignen 
Handen. Vergl. Druffel I No. 474. Verfasser ist genotigt, hier 
festzustellen, dafs No. 474 das grofste der Versehen enthalt, welche 
sich uberhaupt in dem wertvoUen dreibandigen Werke von Druffels 
nachweisen lassen. Der Auszug der zweiten Halfte des Schrift- 
stlickes ist fast durchweg unrichtig. 
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auf einen Zettel und liberreichte diesen einem der drei 
Fiirsten®^). Sehr begreiflich, dais die Ungewifsheit liber 
die Handreichung nicht gleichgtiltig liefs. Was aber thun? 

Nachmittags 6 Uhr^®) soUte der FuMall und die 
Abbitte im grofsen Saale des „neuen Baues" stattfinden. 

Zur bestimmten Stunde nahte der Kaiser®') und 
setzte sich nieder unter dem aufgerichteten Baldachin 
auf dem mit Goldstoff bedeckten Thron, vor welchem ein 
grofser Teppich ausgebreitet lag. Z.u beiden Seiten 
nahmen die anwesenden Fiirsten und die hohen Wtirden- 
trager Aufstellung. Unter ihnen erblickte man den kaiser- 
lichen Neffen Erzherzog Maximilian, die Herzoge von 
Braunschweig und die Markgrafen von Brandenburg, die 
Bischofe von Naumburg und Hildesheim, den Herzog von 
Alba, den Bischof von Arras und den Reichsvizekanzler 
Dr. Seld. Zugegen waren aufserdem die papstlichen, die 
romisch koniglichen, die danischen, klevischen und see- 
stadtischen Gesandtschaften und zahlreiche deutsche, spa- 
nische und italienische Standesherren. Fast war der 
Saal uberfiillt, und draufsen vor der „Residenz" hatte sich 
eine uniibersehbare Menschenmenge neugierig zusammen- 
gedrsLngt^®). 

Etwas verspatet erschien der Landgraf zwischen den 
beiden Kurfiirsten im schwarzsamtnen tjberrocke, unter 
welchem man zu Ehren des Kaisers die quertibergehende 
rote Feldbinde Osterreichs erblickte. Voran schritt Herzog 
Ernst von Braunschweig mit einem Telle des hessischen 
Hofstaates, wahrend der andere nachfolgte. Auf dem 
Estrich vor dem Teppich kniete Philipp nieder®^). Neben 
ihm knieend verlas dann sein Kanzler Gmiterrode die Ab- 
bitte, laut welcher er sich auf Gnade und Ungnade ergab 
mit dem demutigen Gesuch, der Kaiser woUe verzeihen 
und vergeben, die Acht auf heben, ihn in seinen friiheren 
ftirstlichen Stand wiedereinsetzen , bei Land und Leuten 
bleiben und alien Unterthanen Gnade angedeihen lassen. 



^^) Spater wuiste er nicht mehr genau, welchem Fttrsten er ihn 
gab. Er glaubte auch, er habe Moritz die Antwort heimlich gesagt 
und den Zettel einem der beiden audem gegeben. 

^) Berlin 39, 4. Landgraf Philipp von Hessen 1547 Bl. 104. 

^■^j Dresden, Loc. 9144, Warhafffcige Beschreibung etc. 

®*) Lanz 11,585. Une assemblee de peuple immesurable pour 
voir le mystere que se passait. 

^^) Ehe er niederkniete, soil er noch einige Worte mit den Kur- 
fiirsten geredet und dabei geiachelt haben. Da habe der Kaiser 
„sauer dreiugesehen" . 
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Fiir solche Wohlthat versprach er zeitlebens erkenntlich, 
gehorsam, dienstwillig und dankbar zu sein^^®). Darauf 
verlas der Vizekanzler Seld die kaiserliche Antwort. 
Nicht alle Anwesenden konnten alle Worte verstehen; 
die nachsten aber vernahmen deutlich: Der Kaiser sei 
zufrieden, dafs die Acht aufgehoben, die wegen der ver- 
libten Rebellion wohl verdiente Lebensstrafe erlassen, 
auch der Landgraf weder mit „ewiger Gefangnis'*, noch 
mit Konfiskation. Oder Entsetzung von Gutern mehr als 
die bewilligten Artikel zuliefsen, beschwert werde. 

Nun erwartete man allgemein, dais dem Knieenden 
das Zeichen gegeben werde, sich zu erheben. Als der 
Kaiser zogerte, stand Philipp ungeheifsen auf. Sonst 
pflegte Karl V. die Hand zu reichen und den Versohnten 
mit gnadigen Worten anzureden. Wider Erwarten unter- 
liefs er es diesmaP^^), Vielmehr schritt Herzog Alba 
auf den Landgrafen zu, erfalste seine Rechte und lud 
ihn samt den beiden Kurflirsten und den Bischof von 
Arras zum Abendessen ein. Man verliefs den Saal, be- 
stieg die Rosse und ritt auf die nahe Moritzburg^^^). 

Hier voUzog sich nun das bekannte und berlichtigte 
Ereignis, die Gefangennahme Philipps^^-^). Als man sich 
nach der „ergotzlichen Mahlzeit" zum Spiele in den 
Zimmern zerstreut hatte^^*), zeigte Herzog Alba den 
beiden Kurflirsten an, kaiserlichem Befehle zufolge soUte 
der Landgraf auf dem Schlosse bleiben. Ganz betroffen 
liber diese unerwartete Erklarung baten sie instandig, 
ihn, den geladenen Gast, unangefochten mit in die Her- 

100) Wahrend der kurzen Pause zwischen Abbitte und Erwide- 
rung soil Kurfiirst Joachim den Kaiser gefragt haben, ob er dem 
Landgrafen die Hand reichen werde. Da sei er ablehnend beschieden 
und auf die bevorsteheude Antwort verwieseu wordeu. Druffel I 
No. 106, 8. 64. Der Bischof von Arras versetzte am 20. Juni die 
kurfiirstliche Anfrage hinter die kaiserliche Antwort; Lanz II, 586. 

^^^) Reichte der Kaiser die Hand zur VersOhnuug, dann war 
es kaum moglich, Philipp gefangeu nehmen zu lassen. 

^^) Unterwegs sprach Philipp dem Bischof von Arras gegen- 
tiber die Hoffnung aus, dafs ihm die Festungen unversehrt gelassen 
wtirden. 

*08) Berlin 39. 4, Landgraf Philipp von Hessen 1547 Bl. 108 flg. 
ZumTeil bei Rank e VI, 251 abgedruckt, aber nicht ganz fehlerlos. 
Die vermi^ten Beilagen befinden sich in Berlin. Dresden, Loc. 9143, 
Landgreuische hessische gepflogene Versunungshendel etc. 1547 Bl. 63, 
74 flg. Druffel I No. 106, S. 64. 

^^) Philipp soil mit Magister Franz Kram Brett gespielt haben. 
Vergl. L. G. Mogen, Historia captivitatis Philippi Magnanimi, 
§ 163, S. 323. 
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berge ziehen zu lassen. Aber schon war die That ge- 
schehen; schon war Philipp von den iibrigen getrennt, 
in ein besonderes Gemach gefiihrt und spanischer Wache 
unterstellt. Nicht lange wahrte es, da drang das „Ge- 
murmel" vom Schlosse in die Stadt hinab, der Landgraf 
sei gefangen. 

Als er sich nicht zu widersetzen vermochte, liels er 
hochst entriistet die Kurfiirsten um Beistand anrufen 
und vorwurfsvoU an furstliche Treue und Glauben er- 
innern. Emport liber die vertibte Gewaltthat, forderten 
nun die um Vermittelung Angerufenen von Alba und dem 
Bischof von Arras, die Befreiung des Verhafteten beim 
Kaiser sofort zu beantragen, da solch Verfahren ganz 
ungebiihrlich sei und alien Verhandlungen, auch der ver- 
traulichen Verabredung, zuwiderlaufe. Die kaiserlichen 
Rate machten geltend, es sei zu spat, sich an den Kaiser 
zu wenden, und mit Fug und Recht sei die Verhaftung 
voUzogen worden; keinesfalls habe der Kaiser die Grenzen 
des Vertrags iiberschritten. Das bestritten die Kur- 
fiirsten durchaus, und als die Rate sich auf den Wort- 
laut der kaiserlichen Erklarung beriefen, wonach nur 
prison perpehielle ausgeschlossen sei, versetzten sie un- 
willig, dafs sie keine Gelehrten seien, um iiber den Buch- 
staben zu streiten und wie diese ihre Sache zubeweisen; 
allein sie batten es anders verstanden und sich keines 
Gefangnisses besorgt; man solle ihre Ehre bedenken. 

Darauf suchte man zu erweisen, zu entgegnen, zu 
behaupten und zu beteuem. Bis nach 2 Uhr nachts dauerte 
der erhitzte Streit, ohne die Sache zu andern; keine 
Vorstellung, kein Erbieten half. Kurflirst Moritz wurde 
aufserst heftig und woUte ehrenhalber den gefangenen 
Schwiegervater nicht im Stiche lassen. Zwar liefs sich 
Joachim bewegen, seine Herberge aufzusuchen, ihm aber 
mufste man gestatten, die Nacht auf dem Schlosse zu 
verbringen. So endete ein listiger kaiserlicher Gewalt- 
streich das sogenannte JudasmahP®'*) ! 

In aller Friihe des 20. Juni schickte der Landgraf 
zu den Kurfiirsten und liefs auf das eindringlichste vor- 



105^ Dr. Facbs erklarte spater: „Das weife ich aber, dais sich 
unser keiner solcher Custodien verseheu hat" ; Anna. 94. Lersner 
hatte vorher Moritz und dem Landgrafen rund heraus gesagt und 
geschrieben, er besorge, die Kaiserlichen wurdeu sie nur aufhalten 
und dann betriigen. Marburg, Anm. 8. Lenz, Die Schlacht bei 
Muhlberg S. 83. 
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stellen, dafs er zufolge ihres Briefes und Geleites nach 
Halle gekommen sei, zufolge ihres Rates sich auf Gnade 
und Ungnade ergeben, den Vertrag unterschrieben und 
besiegelt und nach dem Fufsfalle und der Abbitte kaiser- 
liche Verzeihung erhalten habe. Nun soUe er bleiben, 
bis alle Artikel des Vertrages erfiillt seien. Wie ein 
Gefangener werde er von spanischen Schiitzen bewacht. 
Keineswegs habe er sich dessen versehen, sonst ware er 
femgeblieben. Da sie in verflossener Nacht nichts hatten 
abhandeln konnen, so soUten sie nunmehr dem Kaiser 
aJles vorstellen, wie es sich mit dem Geleit und der Ver- 
sicherung verhalte, und dann seine Befreiung eiligst durch- 
setzen. Werde der Kaiser nicht willfahren, dann mulsten 
sie sich laut ihrer Verpflichtung seinen Kindem in Kassel 
zur Haft einstellen. Feierlichst erbiete er sich, alle Ar- 
tikel, welche rach erledigt werden konnten, unverziiglich 
zu vollziehen. Auch in ihrem Namen sollten sie das 
dem Kaiser versichem. TJmgehend moge man ihn wieder 
in seine Herberge ziehen lassen, ehe das Gerticht von 
seiner Haft nach Hessen dringe und im ganzen Lande, 
besonders beim geringen Manne, TJnruhen anrichte. Seine 
Gattin, welche neuer Nachkommenschaft entgegensehe, 
moge man bedenken, damit solch Geschrei ihr keinen 
Schaden zufuge. Schnell sollten die Kurfiirsten durch- 
setzen, dafs er abgefertigt werde, um in der Heimat der 
Kapitulation in alien Stucken moglichst bald nachkommen 
zu konnen. Beide erinnerte er wiederholt daran, dafs er 
auf Treu und Glauben in Halle sei. 

Die Kui'fiirsten liefsen antworten: Sie wtifsten sich 
wohl aller Dinge zu erinnern, und herzlich leid thate es 
ihnen, dafs die Sache dahin geraten sei. Nichts Schlim- 
meres hatte ihnen widerfahren k5nnen; es thue ihnen so 
wehe, als ob es ihnen selbst widerfahren. Instandig aber 
baten sie, eine kleine Weile Geduld zu haben. Allen 
moglichen Fleifs woUten sie aufbieten, um die harte Be- 
sch werde abzuwenden. Und ware nichts zu erreichen, 
dann wtifsten sie, was sie ihm zugeschrieben hatten; sie 
seien fest entschlossen , ihrer Verpflichtung treu nach- 
zukommen. 

Zur selben Zeit wurde ein Bittgesuch an den Kaiser 
entworfen, welches betonte, dafs beide Kurfiirsten als 
gehorsame Fiirsten des Reiches den Landgrafen zur 
Demut gebracht hatten, um dadurch die kaiserliche 
Autoritat und Ehre zu erhohen. Soviel sie wiifsten, habe 
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ihnen der Kaiser die gnadige Erwahnung thun lassen, 
die Ergebung soUe dem Landgrafen „weder durch Leibes- 
strafe noch auch Gefangnis zu einigem Nachteil" ge- 
reichen. Obgleich die kaiserlichen Rslte die Verhand- 
lungen zum teil in franz5sischer, zum teil in lateinischer 
und zuletzt auch in deutscher Sprache gefuhrt batten, 
und sie selbst der Sprachen nicht gar kundig seien, so 
batten sie dennoeb nicbt den Eindruck gewonnen, als 
solle die Ergebung zu „einiger Gefangnis" fiihren. Wie- 
wobl es nicht ohne sei, dais der Kaiser die Erkiarung 
babe vertraulicb thun lassen, um dieselbe, wie geschehen, 
fiir sich zu behaiten, so sei doch zu erachten, dafs sie, 
um den Landgrafen zu bewegen, auf Treu und Glauben 
zu kommen, gleichwohl fiir ihre Person batten erwahnen 
miissen, sie batten des Kaisers angeborne Gtite und 
Milde allewege dermafsen erkannt, dais er „weder Leibes- 
strafe noch Gefangniis" zu beflirchten babe. Und diese 
Zusicherung batten sie durch Brief und Siegel zustellen 
und iibergeben miissen. Wie dem sei, gestern batten sie 
nun befunden, dais der Kaiser den Landgrafen in Ver- 
wahrung habe nehmen lassen. Gott wisse, dafs ihnen 
nichts Beschwerlicheres und Erschrecklicheres selbst an 
ihrem eignen Leibe begegnen oder widerfahren k(3nne 
als dies. Gnadigst moge der Kaiser ihre seitherige Treue 
und Dienstwilligkeit beriicksichtigen ; denn keinen per- 
s5nlichen Vorteil oder Nutzen batten sie im Auge ge- 
habt, sondern allein des Kaisers Ehre und Ansehen. In 
Wahrheit hatten sie die Sache auch nicht anders als 
gefahrlos aufgefafst. Vor ihrer Abreise seien sie noch 
einmal selbst vor dem Kaiser erschienen, um sich zu er- 
kundigen und zu bitten, dafs sie nicht gefahrdet werden 
mSchten, weil der Landgraf auf Treue und Glauben 
komme. Und dessen seien sie allewege vertrostet worden. 
Wenn trotzdem nun der Landgraf in Verwahrung ge- 
nommen werden sollte, so sei leicht einzusehen, dafs es 
ihnen bei aller Welt zu boser Nachrede und Unglimpf 
gereichen mtisse. An ibren Kindem selbst und Nach- 
kommen werde dieser Makel unvertilgbar haften. Auch 
dem Kaiser werde es bei alien denen Nachteil bringen, 
welche sich noch nicht ergeben batten. Die kaiserliche 
und ihre kurftirstliche Eeputation sei mehr zu bedenken 
als der Landgraf. 

Unterdessen^^®) hatte der Kaiser den Herzog Alba 

'^) Lauz 11, 587; Druffel I No. 106, S. 65. 
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und den Bischof von Arras zu sich b.efohlen, um liber 
die Vorgtoge auf dem Schlosse zu h5ren und darnach 
seine Entschltisse zu fassen. Nach erfolgtem Bericht 
hielt er es fur ratsam, Stand zu halten; denn nachdem 
man einmal so weit vorgeschritten sei, kSnne man nicht 
wieder zuriickweichen, ohne der Welt zu beweisen, man 
habe Unrecht gethan. Der Landgraf soUte wenigstens 
so lange verhaftet bleiben, bis die hessischen Festungen 
geschleift, die Geschtitze mit der Munition uberliefert 
und alle anderen schnell zu erledigenden Artikel aus- 
geflihrt worden seien. Entlasse er die Truppen, meinte. 
der Kaiser, ehe der Landgraf Gentige gethan habe, dann 
fehle jede sichere Garantie fiir die VoUziehung des Ver- 
trages; denn die Kurfiirsten besalsen nicht die Macht, 
den Landgrafen zur Genugthuung zu zwingen. Es wurde 
beschlossen, Joachim und Moritz gegentiber das Recht 
der Verhaftung festzustellen und ihre Behauptung zu 
widerlegen, als habe der Kaiser wortbriichig gehandelt. 

Mit dieser Absicht kamen Alba, der Bischof von 
Arras und Dr. Seld auf das Schlofs und zeigten den an- 
wesenden Kurfiirsten an, dafs der Kaiser liber den 
ganzen nachtlichen Vorgang hochst ungehalten sei, dafs 
er Moritz' Verbleiben fur gewissen Trotz erachtet und 
alles so verstanden und gedeutet habe, als woUe man 
seine Ehre in Frage stellen, als habe er liber die Ar- 
tikel hinaus Ungeblihrliches gethan. Da er aber seine 
Zusagen stets gehalten habe, so wolle er weder in Ver- 
dacht noch Argwohn geraten, und jedermann moge wissen 
und erfahren, was verhandelt worden sei. Auf Befehl 
des Kaisers soUten sie mit ihnen reden und disputieren, 
ob er dem Vertrage und der Deklaration gemals mit Fug 
und Recht gehandelt habe oder nicht. Bevor dies nicht 
festgestellt worden sei, werde er die Kurfiirsten weder 
vor sich lassen, noch irgend welche Bitte anhoren. Auch 
der Kaiser sei kein Gelehrter, und sie hatten seine Ab- 
sicht wohl gekannt. 

Die Kurfiirsten lielsen erwidem: Sie seien fast er- 
schrocken dartiber, dafs der Kaiser also bewegt und 
aufgebracht worden sei. Nicht aus Trotz, sondern dem 
Schwiegervater zum Troste sei der Kurfiirst von Sachsen 
auf dem Schlosse geblieben; darum mOge man ihn ent- 
schuldigen. Mit dem Kaiser wollten sie sich in keine 
Disputation einlassen ; denn er sei ihr Herr und ihre hohe 
Obrigkeit. Aber wahrend der letzten Verhandlung hatten 
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sie nie verstanden, dafs der Landgraf an seinem Leibe 
mit Gefangnis beschwert werden soUe; nie ware von 
einem kaiserlichen Vorbehalte die Rede gewesen, ihn 
nach dem Fufsfalle und der Abbitte gefanglich einzuziehen, 
zumal der Siihnebrief und anderes in Aussicht gestellt 
worden sei. Ware es anders, dann batten sie geirrt 
und baten zu bedenken, dafs sie sich weit und tief ein- 
gelassen und verpflichtet batten. Als geborene deutsche 
Fiirsten wtirden sie nicht zu bewegen gewesen sein, den 
Landgrafen zur Ergebung zu bereden, wenn sie gemerkt 
batten, er soUe gefangen gehalten werden; dann wtirden 
sie die Sache an ihren Ort gestellt haben. 

Darauf wurde geantwortet: Am liebsten wiinsche 
der Kaiser eine offentliche Erklarung ausgehen zu lassen, 
um frei von Argwohn und Verdacht zu sein. Wenn man 
sich darauf einlassen woUe, so batten sie Befehl, dariiber 
zu reden und zu erortern. Der Kaiser grunde seine In- 
tention sowohl auf den Vertrag, als auch auf die geheime 
Deklaration, derzufolge „einige Haft" gestattet sei^^'). 
Vor allem woUe er der Vollziehung des Vertrages sicher 
und gewils sein. Die beste Garantie dafiir biete aber 
nur die Person des Landgrafen. Es stiinde zu besorgen, 
^ beim Kaiser werde gar nichts erreicht, man bitte denn 
um kurze Haft. 

Die Kurfursten lielsen wiederholen, dais sie nicht 
mit dem Kaiser disputieren wollten; doch liefsen sie 
nochmals auseinandersetzen, wie sie den ganzen Handel 
verstanden batten. Ihrerseits liege das Versehen darin, 
nicht beachtet zu haben, es sei Gefahr vor Gefangnis 
vorhanden, weil der Landgraf die kaiserlichen Artikel 
in Leipzig nicht angenommen und der Kaiser die land- 
graf lichen ganzlich abgeschlagen babe, spater aber 
von keiner Haft die Rede gewesen sei. Infolgedessen 
batten sie den Landgrafen vertrostet, ihm ein freies Ge- 
leit ausgestellt und sich selbst hart verpflichtet, falls ihm 
etwas Tiber die verabredeten Artikel begegnen werde. 
Um ihn zur Reise in das kaiserliche Hoflager zu be- 
wegen, batten sie nicht umgehen konnen, ihm anzeigen 
zu lassen, dafs er „weder Leibesstrafe noch einige Ge- 
fangnis" zu beflirchten babe. Darauf schlugen die Kur- 
flii'sten vor, der Kaiser moge den altesten Sohn und drei 



^^^) Er dente das Ge^ngnis non ad perpetnnm carcerem, sad 
tantnm temporalem. 
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vornehme Rate und Diener des Landgrafen als Geiseln 
aimehmen und ihn heimsenden, um dem Vertrage schnell 
Dachzokommen , well eine Reihe Punkte nur durch ihn 
als regierenden Fiirsten rasch erledigt werden konnten; 
sie selbst seien erbotig, ihre Person, ihre Lander und 
TJnterthanen flir ihn einzusetzen. 

Vor alien Dingen verlangten aber die kaiserlichen 
Rate eine bestimmte Erklarung dartiber, ob der Kaiser 
mit Fug und Becht gehandelt habe. Wenn sich die 
Fiirsten, aulserten sie, zur Einstellung in Kassel ver- 
pflichtet hatten, so konne der Kaiser, ohne dessen Ein- 
willigung es gar nicht hatte geschehen dtirfen, die Ver- 
pflichtung wieder auf heben. Der Kaiser werde die Ein- 
stellung nicht dulden, noch die eben gemachten Vorschl^ge 
annehmen. Dem Landgrafen sei genug erlassen worden. 

Indem die Kurfursten daran festhielten, eine Dis- 
putation mit dem Kaiser geblihre ihnen nicht, wichen 
sie allmahlich der Gewalt und gaben zuletzt die Er- 
klarung, sie hielten daftir, dafs der Kaiser sein Vor- 
nehmen mit Fug und Recht gethan habe. Wenn anders 
geredet werde, woUten sie ihn entschuldigen und ver- 
antworten helfen. Liege ein Milsverstandnis oder Ver- 
sehen vor, dann soUe es ihrerseits begangen sein. Die 
Kaiserlichen erwiderten, es stehe zu hoffen, dafs diese 
Antwort dem Kaiser genugen und der Sache zum Glimpf 
gereichen werde. 

Als die Kurfursten dann zu Vorschlagen drangten, 
welche die Ausfiihrung des Vertrages am besten garan- 
tieren m5chten, da erklarten die Rate: Der Landgraf habe 
sich so hoch vergangen, dafs er der grofeten Strafe ver- 
fallen werde, wenn er nicht jeden Artikel des Vertrages 
ptinktlich einhalte. Aber niemanden als ihn selbst ge- 
denke der Kaiser verantwortlich zu machen. Darum sei 
es das beste, er bleibe und hafte mit seiner Person so 
lange, bis er den Hauptartikeln Genlige geleistet habe. 

Indessen mit Zustimmung Philipps schlugen die Kur- 
fursten vor, der Kaiser soUe den Landgrafen gegen Geiseln 
freigeben, damit er selbst die Kapitulation rasch voUziehen 
konne. Innerhalb zehn Tagen soUten die Geiseln, sein 
aitester Sohn und drei seiner vornehmsten Rate oder Land- 
stande, in Halle oder an einem anderen Orte .eintreffen. 
Bis zu ihrer Ankunft woUe der Landgraf drei Grafen oder 
Herren und drei Rate oder Diener zurticklassen. tjberdies 
seien sie selbst erbotig, zu bleiben und vor Ankunft der 
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Geiseln aus Hessen nicht von dannen zu ziehen. Stelle der 
Kaiser noch hohere Forderungen, dann soUe sich auch der 
alteste Sohn Joachims einstellen. Werde demungeachtet 
der Kapitulation ungeniigend Folge geleistet, so soUe es 
dem Kaiser freistehen, die Lander der Kurfiirsten so lange 
einzunehmen und zu besetzen, bis alle Bedingungen er- 
fiillt seien. Uberdies woUe der Landgraf seinerseits durch 
Eid und Handschlag bekraftigen, dais er den Vertrag in 
alien Punkten voUziehen und sich im Falle irgend welcher 
Saumigkeit auf Befehl sofort zum Kaiser verfiigen werde. 
Abgeordnete des Kaisers und der Kurfiirsten soUten ihn 
nach Hessen begleiten, damit er in ihrer Gegenwart das 
Kriegsvolk und alle Unterthanen vereidige, das Geschtitz 
mit Munition tiberliefere, innerhalb acht Tagen die Halfte 
der Strafsuninie von 150,000 fl. auf bringe etc. Fur alles 
wollten die Kurfiirsten mit Leib und Gut haften und sich 
uach kaiserlichem Gefallen verpflichten und verschreiben. 

Zwar wurden diese Vorschlage dem Kaiser unter- 
breitet; allein bald berichteten Alba, Arras und Seld: 
Kein Vorschlag sei angenommen worden; man halte sie 
fiir zu gering. Walirend aller Verhandlungen habe der 
Kaiser nach nichts so sehr getrachtet, als nach der voUen 
Gewahrleistung der Vertrages, damit der Landgraf auf 
alle Falle dazu gebracht werde, samtlichen Verpflichtungen 
nachzukommen. Seinethalben solle auch niemand irgend- 
wie beschwert werden; er selbst moge haften. An- 
gemessen erscheine, nur um Verktirzung der in Betracht 
kommenden Haftzeit zu bitten. Die Kurfiirsten mochten 
mit dem Landgrafen dariiber reden und seine Meinung horen. 

Dienstag, den 21. Juni, friihmorgens liefs der Land- 
graf die Kurfiirsten abermals ermahnen, erinnem und 
dringend ersuchen, sich seiner anzunehmen. Auf das 
bitterste beklagte er, dafs man ihm trotz aller Erbieten 
weder glauben noch trauen woUe und ihn wie einen Ge- 
fangenen halte. Da stiindlich, bei Tag und bei Nacht, 
unbekannte walsche Schiitzen in sein Zimmer und an 
sein Bett kamen, so konne er weder ruhen noch schlafen 
und mlisse Krankheit, Verlust der Vernunft oder Tod 
besorgen. Gar leicht sei es, ihn zu vergiften, zu er- 
stechen oder heimlich hinwegzufiihren. Dann miifsten sie 
vor Gott und der Welt Eede und Antwort stehen, weil 
sie sich nicht besser vorgesehen, alles verschuldet und 
ihn in solche Last und Not gebracht hatten. Gleich 
heute noch soUten sie ihm aus der harten Beschwerde 

Neues Archiv f. S. G. u. A. XI. 3. 4. 16 
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helfen; sie seien es Gott und ihrer Ehre schuldig. Auf 
das ernstlichste soUten sie beim Kaiser anhalten und 
keinen Undank scheuen. Werde die Sache verschleppt, 
dann werde sein Weib erschrecken und Schaden nehmen; 
Unwille und Unruhe werde in seinem Lande zum Aus- 
bruche kommen. Sei es unmoglich, ihn zu befreien, dann 
mufsten sie sich in Kassel einstellen. Er woUe geloben 
und schw5ren, sich wieder beim Kaiser einzufinden, wenn 
er den Artikeln nicht tapfer nachsetze. Auch sei er ge- 
sonnen, in kaiserliche Dienste zu treten. 

Die Kurfursten liefsen ahnlich wie am Tage vorher 
erwidern und instandig bitten, er soUe kein Mifstrauen 
haben. Der Vorfall thue ihnen treulich leid und versetze 
sie in die grofste Bektimmernis. Alles Erdenkliche wollten 
sie ftir seine Befreiung thun, schliefslick.auch als ehrliche 
Kuifursten ihrer Verschreibung und Verpflichtung treu 
nachkommen. 

In der vom Kaiser gewahrten Audienz boten sie 
alles auf, Philipps Freiheit durchzusetzen und dann, als 
dies ganz vergeblich war, eine moglichst kurze. Haft aus- 
zuwirken. Flehentlich baten sie, ilire Person und Ehre 
mehr als den Landgrafen zu beriicksichtigen. Habe der 
Kaiser je daran gedacht, sagten sie, ihnen in Ansehung 
der eigenen und ihrer Vorfahren treuen Dienste irgend 
eine Gnade zu gewahren, dann moge er ihren guten Ruf 
und Namen unverletzt erhalten und sie nicht im „Un- 
ruhme" stecken lassen. Nichts Schlimmeres konne ihnen 
und ihren Kindern widerfahren, als wenn der Landgraf 
in Verwahrung bleibe. Niemand werde ihnen kiinftig 
trauen oder glauben, so dafs sie selbst dem Kaiser in 
keiner Verhandlung mehr dienen konnten. Des Land- 
grafen Ejuder wtirden auch nicht unterlassen, sie nach 
Kassel einzumahnen; dann mtiisten sie sich einstellen und 
konnten die dem romischen K5nige zugesagte Hilfe in 
Bohmen nicht leisten. Ihren Landem werde ihre Ab- 
wesenheit in dieser unruhigen und sorgenvoUen Zeit 
hochst beschwerlich und gefahrlich sein. tJbe der Kaiser 
Gnade, dann wtirden sich alle anderen, noch unversohnten 
Reichsstande um so eher ergeben und gehorsam erzeigen. 
Dann werde im ganzen Reiche Ruhe und Friede her- 
gestellt werden. 

Kurz Uefs der Kaiser entgegnen: Er woUe sehen, 
wie sich der Landgraf in die Kapitulation schicke. Ein- 
gedenk der Bitten der Kurfursten werde er nach VoU- 
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zieliung des Vertrages eiiie Antwort geben, mit der sie 
zufrieden sein soUten. 

Wahrend der Weiterverhandlung mit den kaiser- 
lichen Eatgebern versuchten die Kurftirsten durchzusetzen, 
dafs der Landgraf unter Obhat Joachims in Halle ge- 
lassen werde, bis Moritz die Erfiillung des Vertrages in 
Hessen personlich betrieben habe, oder daJfe er ihnen ge- 
meinsam anvertraut, oder unter Albas Oberbefehl ent- 
weder in Heldrungen von Spaniern oder an einem anderen 
Orte von deutschen Kriegsleuten liberwacht werde. Aber 
jederVorschlag wurde zurlickgewiesen und alles kaiserlicher 
Entscheidung vorbehalten. Es gelang auch nicht, die 
Zeit der Haft festzusetzen; immer verwies man auf den 
kaiserlichen Bescheid. 

Mittwoch, den 22. Juni, bemiihten sich die Kur- 
fursten, den Landgrafen zu bewegen, dafs er dem kaiser- 
lichen Hof lager gutwillig folge und so lange bleibe, als 
es fur notig erachtet werde. Dagegen straubte er sich 
mit alien Kraften. Nur der rohen Gewalt gedachte er 
widerstrebend zu weichen. Er wlinschte durchaus die 
Zeit zu wissen, wie lange er etwa auszuhalten habe. 
Als man ihn auf Grund der kaiserlichen Antwort mit 
drei bis vier Wochen vertrostete, da woUte er sich in 
diesen Zeitraum weder fugen noch schicken. Heftig hielt 
er den Kurfiirsten ihr Verschulden und ihre Verpflichtung 
vor. In niclits woUte er willigen, bevor sie nicht mit 
Mund und Hand versichert batten, bei ihm zu bleiben, 
bis er freigelassen werde. Um ihn zu trosten, sagten 
sie zu. Darauf Hefs er in hastiger Eile eine Eeihe Be- 
fehle und Verordnungen an seine Sohne, Statthalter und 
Rate, Beamten und Unterthanen ausfertigen, um den 
Vertrag zu ratifizieren und zu beschworen, alle Festungen 
bis auf Kassel und Ziegenhain zu schleifen, das Geschiitz 
mit der Munition auszuliefem, die Gefangenen freizugeben, 
das Strafgeld zusammenzubringen, alle geforderten Bundes- 
urkunden zu tibersenden etc. Mit der Einforderung der 
Kurftirsten nach Kassel soUten die Sohne vorlaufig bis 
auf weiteren Befehl zuruckhalten. 

Am 23. Juni verliefs der Kaiser Halle, um mit den 
beiden gefangenen Gegnern, den ehemaligen Hauptern 
des schmalkaldischen Bundes, nach Suddeutschland zu 
Ziehen. Die Berufung und Abhaltung eines Eeichstages 
erschien ihm jetzt wichtiger als die Bekampfung der 
noch trotzigen norddeutschen Stadte. 

16* 
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Sobald die Kurfursten zwei vertraute Rate^^^) an 
Konig Ferdinand mit einem ausfuhrlichen Berichte liber die 
Vorgange in Halle und mit einem instandigen Gesuch 
um gnadige Verwendung fiir den Landgrafen abgeschickt 
hatten, folgten sie nach Naumburg und setzten ihre Be- 
mtihungen fort. Nichts liefsen sie unversucht^^®), um 
namentlich zu erforschen, wie lange der Kaiser den Ge- 
fangenen wohl festzuhalten gedenke. Zuletzt gewannen 
sie den Eindruck, Philipp werde in vier bis sechs Wochen 
wieder heimkehren. Da derselbe aber bereits in der 
Richtung Jena -Saalf eld "^) weiterbefordert worden war, 
so konnten sie dies dem Ungeduldigen nicht personlich 
mitteilen, sondern mufsten ihm Rate nachsenden, um ihn 
zu bitten und zu ermahnen, die kurze Zeit mit Geduld 
zu ertragen. Sie selbst verweilten bis zum 25. .Tuni im 
kaiserlichen Lager; dann sahen sie sich genotigt, ab- 
zuziehen. Erzherzog Maximilian und die kaiserlichen 
Rate deuteten zunachst vertraulich an, dafs der Kaiser 
es ungem sehe, wenn sie noch weiter folgen und an- 
halten wiirden. Alsdann gab man offener zu verstehen, 
dem Kaiser mifsfalle ihr Verbleiben und Verhalten; ihr 
grofser Eifer schade mehr, als er nutze. Alle versprachen 
ihnen, von Zeit zu Zeit Fiirbitte fiir den Landgrafen ein- 
zulegen und ersuchten sie .wohlmeinend, heimzukehren . 
und sich weder in Kassel einzustellen, noch dem kaiser- 
lichen Hoflager allzuzeitig nachzureisen. Zuletzt durften 
die Kurfursten den Kaiser nochmals im freien Felde 
ansprechen; darauf mufsten sie ihn verlassen und heim- 
reiten. 



108) Berlin 39, 4, Philipp von Hessen 1547 Bl. 146 flg. Dresden, 
Loc. 9143, Landgreuische hessische gepflogene Versunungshendel etc. 
1547 Bl. Ill und 92. Hier vermifet man die Beilage, welche die 
geheimen Artikel in deutscher Sprache enthalten hat. 

100) Lanz II, 699. Vergl. noch Anm. 108 in Berlin BL 124 flg. 
in Dresden Bl. 92 flg. 

1^0) Bei Naumburg kamen die beiden Gefangenen so nahe zu- 
sammen, dais sie sich kurze Zeit unterhalten konnten. 
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Zwei Unterrichtsplane 

fiir die Herzoge Johann Friedrich IV. 

und Johann zu Sachsen- Weimar. 



Von 

Oeorg MfiUer. 



Wenn die wettinischen Fiirsten des 16. Jahrhunderts 
der GriinduDg und Erhaltung von Schulen in ihren Lan- 
dern hervoiragendes Interesse entgegenbrachten, so 
wandten sie innerlialb ihrer Familie der Erziehung der 
Prinzen eine nicht geringere Sorgfalt zu^). Wie Kur- 
fttrst August in der albertinischen Linie, so wahlte bei 
den Emestinern Kurfiirst Johann Friedrich nicht nur 
tiichtige Lehrer fur seine Sohne aus, sondem liberwachte 
personlich die sittliche und wissenschaftliche Bildung^). 
In einem scharfen Schreiben tadelte er die Fiihrung 
Johann Friedrich des Mittleren, als er horte, dafs dieser 
beim Kartenspiel seine Genossen hintergangen , dabei 
leichtfertige Reden gefuhrt und geflucht, wie durch iiber- 
maMgen Weingenuls seiner Gesundheit geschadet habe. 
Eingehend sprach er sich in einem Briefe iiber die Not- 
wendigkeit der wissenschaftlichen Bildung, namentlich 



*) Ver^l. 0. Fietz, Prinzenunterricht des 16. und 17. Jahr- 
hunderts. Programm. (Dresden 1887) und meine Nachtrage dazu 
in dieser Zeitschrift VIH (1887), 170 f. 

*) Vergl. A. Beck, Johann Friedrich derMittlere, Herzog zu 
Sachsen (Weimar 1858) I, 3 ff. 
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die Wichtigkeit der Kenntnis des Lateins aus. „Der- 
malen wissen wir each nicht zu bergen", schrieb er an 
seine Sohne^), „dafs wir auf vorigen Reichstagen und 
sonderlich jetzo allhier befinden, dafs wir viel Geld 
darum geben wollten, dafs wir die lateinische Sprache 
konnen mocliten; denn sie sollte uns viel ntitzen und 
dienen. Hatten wir auch in unserer Jugend das gewufst, 
so wir jetzo erfahren, wir wollten die lateinische Sprache 
zil lernen nicht unterlassen haben. Weil sich dann 
nunmehr fortan zutragt, dafs mehr fremde und auswartige 
Herren in das Deutschland zu kommen pflegen, denn 
zuvor geschehen, welche aber die deutsche Sprache nicht 
kSnnen, so ist unsere freund- und vaterliche Ermahnung 
und Bitte, ihr woUet alien moglichen Fleifs ankehren und 
nicht sparen, die lateinische Sprache nicht allein zu ler- 
nen, sondem auch zu behalten, damit ihr dieselbige reden 
moget; denn sie euch mit der Zeit zu vielem niitzen 
und dienen wird." Dafs der Flirst aber den deutschen 
Stil nicht vernachlassigt wissen woUte, geht aus dem 
Schlufssatze des genannten Briefes hervor: „Wann ihr 
uns auch hinfiihro schreiben werdet, so schreibt uns nicht 
allein lateinisch, sondem auch deutsch, damit wir sehen 
mogen, wie ihr neben dem Lateinischen auch deutsch 
schreibet." 

Der Kurfiirst durfte seine Bemlihungen mit Erfolg 
gekront sehen. Im Alter von 13 Jahren hielt sein 
altester Sohn, Johann Friedrich der Mittlere, auf dem 
Schlosse zu Torgau eine lateinische Rede*), durch welche 
er die Bewunderung der Zuhorer erntete*^). Eine deutsche 
Ubersetzung derselben befindet sich im hiesigen K. Haupt- 
staatsarchive®). Sie durfte, wie eine spatere Rede, fiir 



3) Ebeuda S. 7 Anm. 

*) Der Titel lautet: «De Dignitate Legum conservanda et de 
Legibns Regni literarii lUustriiim Principum iuniorum Saxoniae 
Ducum", gedruckt in J. Chr. Fischer, Eloquentia heroica seu 
Serenissimorum Principum iuniorum Saxoniae Joannis Friderici II 
et Joannis Wilhelmi fratrum declamationes (Jenae 1750), 32—61. 
Eine Rede Melanchthons De Dignitate Legum steht in Selectarum 
Declamationum Philippi Melanthonis . . . torn as primus (Argentorati 
1544) S. 265—275. 

^) Vergl. Andr. Wilkii, Suada Gothana Latialis (Frankfurt 
1657) S. 563. 

0) Log. 10039 Frembde Rathschiage etc. Bl. 71 ff: Der durch- 
lauchtenn hochgebornnenn fursten unnd Hernn, Hem Johans Fri- 
derichenn des andem und Hernn Johans Wilhelmenn gebrttdemn. 
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die weiblichen Glieder') der FamDie ins Deutsche tlber- 
tragen worden soin. Als Johann Priedrich mit seinem 
jtingeren Bruder Johann die Universitat Wittenberg be- 
zogen hatte, erwarben sich die beiden Prinzen die An- 
erkennung ihrer Lehrer durch mehrere Reden. Luther 
selbst gab dieselben heraus mit einer Vorrede^), in 
welcber er die Fortschritte der jetzt aufwachsenden 
Jugend pries im Vergleich mit dem, was noch vor einem 
Menschenalter geleistet worden sei, und hervorhob, wie 
diese Begeisterung flir die Wissenschaft nicht nur den 
Prinzen, sondern auch den ftirstlichen Eltem zur Ehre 
gereiche. 

Kein Wunder, wenn diese Herzoge als Familien- 
vater eine sorgfaltige Erziehung ihren Kindem zu teil 
werden liefsen. Freilich soUten dieselben infolge der 
Sttirme der Politik nicht in ungestortem Frieden auf- 
wachsen. Wurde Kurfiirst Johann Friedrich der Mitt- 
lere durch die langjahrige Gefangenschaft in kaiser- 
lichen Landen seinen Kindern entzogen, so war er doch 
unermtidlich in Ermahnungen an die Prinzen, ihre geistige 
Ausbildung mit Fleifs zu betreiben®). 

Daneben legten die mit der Erziehung derselben be- 
trauten kursachsischen Rate^®) eine eingehende Fiirsorge 
fiir ihre ZOglinge an den Tag. Auf der Feste Coburg, 
deren herrliche Umgebung noch jetzt jeden Besucher 
entztickt, wuchsen die Prinzen Johann Casimir und Jo- 
hann Ernst ^^) auf. Zwei Edelknaben sollten ihre Ge- 



Hertzogenn zu Sachsenn etc. Reichs unnd Schulordnung. Am Schlusse 
Bl. 97 tJ stehen die Worte: 28. Febraarii 1542 Torgae in arce habita 
ab illustrissimo principe D. Johanne Friderico secundo duce Saxo- 
niae etc. 

'J Die Kurflirstin- Mutter Sibylla hatte sich eine von Johann 
Friednch in Wittenberg gehaltene lateinische Rede tibersetzen lassen. 
Sie befindet sich im Archiv zu Weimar. Beck a. a. 0. 6. Anm. 15. 

®) Die Vorrede Luthers bei J. C. Fischer, Eloquentia heroica 
S. 1—6. Schon 1541 hatte Luther den Prinzen seine Anerkennung 
tiber ihre Fortschritte ausgesprochen. Vergl. De Wette, Luthers 
Briefe (Berlin 1828) V, 397. 

®) Vergl. die ausfUhrlichen Angaben bei Beck a. a.0. II, 14. 65. 

*°) An ihrer Spitze stand Erich Volkmar Berlepsch, kurf. sftchs. 
Rat und Oberhauptmann in Thuringen. Loc. 10630. Goburgische 
Hoffstatt. 1573. 

") Vergl. J. G. Gottschalg, Geschichte des Herzogl. Fursten- 
hauses Sachsen -Weimar und Eisenach (Weiisenfels und Leipzig 
1797) S. 26. 
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nossen beim Studieren wie beim Spiel sein^^). Laut Be- 
schlufs der Eate auf dem Tage zu Altenburg wurde als 
Lehrer M. Sebastian Leonhard gewahlt, wahrend dem 
Statthalter, Graf Burkhard von Barby, die Oberaufsicht 
anvertraut wurde. Seine Instruktion lautete^^): 

wAnfenglich soUenn S. g. ir die furstlichenn kinder bevolhenn 
sein lafeenn, iinnd gat aufsehenn und aufachtung habenn, das die- 
selbigen nach gelegenheit ihres alters durch irenn praceptornn zu 
dem gebet vnnd gottesfurcht, vleiisig gehaltenn, dels Catechilsmi 
Lutheri unnderwiefeenn , zur predig und anhOrung defs gottlichen 
wordts angemanet, auch darneben zum anfang was zu erlernnung 
der freihen kiinst, unnd bevorab der lateiniscben sprach dienlich, mit 
inen teglich, jedoch also getriebenn, das auch darbey andere gebttr- 
liche ubungen'n, so zu glegner ergetzlichkeitt und geschicklichkeit 
dels leibs auch annemmung guter sittenn dienlich, inen mit zu- 
gelafsenn, und sie also inn dem allem zugleich zu gebiirlicher zeit 
versorget unnd versehen werdenn mogenn." Weitere eingehende Be- 
stimmungen betreffen die Lebensweise beztiglich Speise, Trank und 
Kleidung, sowie die Sorge fiir die Gesundheit. 

Einen interessanten Einblick in das Leben und Treiben 
der Prinzen gestattet ein vertraulicher Bericht, den der 
Hofrat David von XJttenhofen^*) einige Monate spater an 
den Oberhauptmann Erich Volkmar von Berlepsch sendet. 
Er deutet darin die Schwierigkeiten an^^), die den kur- 
fiirstlichen Beamten auf der Ooburg gemacht wiirden 
und meldet dann den befriedigenden Eindruck, den die 
fiirstlichen Zoglinge auf den Statthalter, den Grafen 
Barby, gemacht haben: 

Meine gnedige junge herrschafft sindt wol auff, unnd goth lob 
und danck mit einem treuen, vleisigen praeceptore ^<*), so guther be- 
scheidenheit gebraucht, zur nothdurfft vorsehenn, und tregt wolermelter 
m. g. h. ^') dessen gutes gefallen; viel und wolgedachten m. g. h. hat 
das lungst herrlein^^) bald anfangs nicht ubell gefallen, nee ipsnm 
fefellit indicium, dann es ein frommes, tieuhes, aufrichtiges herrlein, 
das sich zu alien guthen lenken lassen wird, quamvis principium sit 



^2) Loc. 10630. Coburgische Hoffstatt. 1573. Abth.: Hoffbuch. 
Nach Beck a. a. 0. II, 65 nahmen spater aulser 5 Fiirsten und 
Grafen 18 Edelknaben am Unterrichte teil. 

^^) Instruktion vom 12. Dezember 1B72 im vorstehend genannten 
Aktenstiicke (letzte Abteilung). 

^^) Ebenda, 3. Bericht vom Montag nach Misericordias Do- 
mini 1573. 

^^) Es bewahre sich das von Berlepsch zitierte Sprtichwort: 
einem andern den Dora inn Fues zu stecken. 

^^) M. Sebastian Leonhardt, vergl. liber ihn auch Beck a. a. 0. 
14. 65 f. 93. 132. 

*T Gemeint ist der Statthalter Graf Barby. 

^^) Herzog Johann Ernst, geb. 9. Juli 1566. Er war damals 
noch nicht 7 Jahre alt. Vergl. Beck a. a. 0. II, 331. 
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ffrave. Der studien halben hab ich anbeiden herrn^®) nicht mangell, 
dann sie nach gelegeiiheitt hierin than, was sie sollen. Sed inve- 
terati mali mores nos torquent. Doch sptihret man gothlob teglich 
bessernng, nee ab uno cadit arbor ictu. l)er Cammerjunker Quingen- 
bergk^O) tuth seinen gephurenden vleifs, stehet irer f. g. nicht ubel 
an, so vorrichtet auch der Cammerknecht das seine, nt non videam, 
quid ad banam ac diligentem educationem principibus desit. Unnd 
mach mir nicht zweiffel, eis werde der AUmechtige Goth gnad nnnd 
wolfarth geben, domit ir f. g. inn gottes furcht zu fiirstlichenn 
tugenden unnd wanndell gesegnet anfferwachssenn und zunehmen 
mugen, zu diesem alien efe an treuher sorg und vleifs allenthalben 
nichts erwinden wird, etc. 

Wenn so der kursachsische Hof auf die Erziehung 
der ernestinischen Prinzen einen grofsen Einflufs hatte, 
so soUte dieser eine noch weitere Ausdehnung dadurch 
erfahren, dafs der juDgere Bruder Johann Friedrich des 
Mittleren, Herzog Johann WUhelm, am 2. Marz 1573^^) 
starb und die Verwaltung des Hofes und Landes neben 
anderen Kurftirsten auch dem von Sachsen zufiel. Wohl 
hatte Johann Wilhelm wegen der zaUreichen Gegensatze, 
namentlich auf religiosem Gebiete^^), in seinem Testa- 
mente vom 19. Februar 1573, Kurfurst August von der 
Vonnundschaft ausgeschlossen^^), aber die sofort nach 
dem Ableben des Fursten von Dresden nach Weimar 
gesandte Kommission hatte in ihrer Audienz^*), die 
sie auf Befehl des Kurftirsten von der Witwe des Her- 
zogs, Dorothee Susanne, erbat, von dieser die Erklarung 
erhalten, dafs sie sich und ihre Kinder in des Kurftirsten 



^®) Mit dem in voriger Anmerkung genannten jlingsten Prinzen 
wurde Johann Casimir erzogen, geb. 12. Juni 1664, damals noch 
nicht ganz 9 Jahre alt. Zwei altere Prinzen, Johann Friedrich IV., 
geb. 1569, und Friedrich, geb. 3. Februar 1563, waren bereits friiher 
gestorben. Beck a. a. 0. II, 331. 

^) Georg von Quingenberg, auch- in dem oben, Anmerkung 11, 
genannten Hofbuche aufgefuhrt. Bei Beck ist er nicht genannt. 

^^) Vergl. Loc. 4394. Hertzog Johann Wilhelms zu Sachsen 
tSdtlichen abgang und was doruff erfolget belangend. Anno 1573. 
Hauptstaatsarchiv in Dresden. 

^) Johann Wilhelm war die Hauptstutze der Flacianer. Vergl. 
in dem eben genannten Aktenstticke Bl. 10—13 den Bericht Lukas 
Tangels an Dr. Georg Crakau vom 2. Marz 1573. Vergl. ebenda 
Bl. 20 ff. den genaueren Bericht vom 9. Marz 1573. 

*^) Zu Vormundem waren bestellt: Ludwig, Pfalzgraf bei Rhein 
und Herzog von Bayern, der Oberpfalz in Bayem Statthalter, Johann 
Albrecht, Herzog zu Mecklenburg; in zweiter Linie Reinhart, Pfalz- 
graf bei Rhein und Herzog in Bayern, Ulrich, Herzog zu Mecklen- 
burg Ebenda Bl. 61. 

**) Vergl. die Scbilderung derselben in dem Berichte der kur- 
furstUchen Bate vom 17. Marz 1573, ebenda BL 66. ff. 



Digitized by 



Google 



250 Georg Mliller: 

Schutz befehle und sich seines Eates, Schutzes und 
Trostes vorsehe. Sie hatte dann auch der fiirstlichen 
Regierung die bestimmte Erklarung abgegeben**), dais 
ihr Herr und Gebieter „als der nechste Agnatus, der 
jungen Fursten allhier Legitimus Tutor sei"^'). 

Wie im allgemeinen das Testament Johann Wilhelms 
mannigfache Abanderungen erfuhr, so erlitten die letzt- 
willigen Bestimmungen beziiglich der Erziehung seiner 
Sobne mancherlei Beschrankungen, obgleich er die re- 
ligiose Erziehung, wie die wissenschaftliche Ausbildung 
genau bis ins einzelnste vorgeschrieben hatte. Die Haupt- 
stelle des Testaments sei luer angefiihrt^®) : 

So setzen, ordenen und woUen wir, das unsern lieben sOhnen 
bis zur erlangung irer miindigen jahre christliche und gelertte prae- 
ceptores und vorstendige gottselige hoffmeister soUen jederzeit zu- 
geordnet und ffehaltenn werdenn, die sie zu wahrer gottesfarcht und 
zu alien christlichen furstlichen tugenden und geberden uferzieben 
sollen nach inbalt unserer derwegen gestellten instruktion, auch zum 
studiren vleissig anhaltten, darmit sie die lateinische sprache, histo- 
rias und institutiones juris perfects lernen, und sich derselbigen in 
furfallenden hendeln nutzlich gebrauchen mogen, auch gelehrtte und 
vorstendige leutte in iren votis und consiliis desto besser vorstehen 
mugen. 

Es folgen eingehende Bestimmungen fiber die Stellung 
D. Caspar Melissaiiders^*), der den altesten Prinzen bis- 
her unterrichtet und sich des Herzogs voiles Vertrauen 
erworben hatte. Er sollte auch femerhin des Schutzes 
sowie der Dankbarkeit seiner Schuler sicher sein. 

Eine eingehende Bestimmung betrifft noch die Er- 
ziehung des jungsten Prinzen Johann, der damals erst 
in seinem dritten Lebensjahre stand^^): 

Femer ordenen wir, dais unser jtingster Sohn, Herzog Johans, 
nach erlangttem achttem oder neunden jahre bemelttem D. Melissander 
Oder do ehr nicht mehr vorh^nden, einem andem gottseUgen prS- 
ceptori zur institution und disciplin vortrauet und befohlen werden 



^) Die Rate batten Befehl, sehr bestimmte Erklarung abzu- 
geben, hatten doch die ftlrstlich weimarischen Rate dem Kurfttrsten 
keine offizielle Anzeige von dem Ableben des Herzogs zukommen 
lassen. Erst nachtraglich geschieht dieses in einem Schreiben vom 
7. Marz datiert, dasselbe traf aber erst am 16. Marz in Dresden ein. 
Vergl. in dem mehrfach genannten Aktenstucke Bl. 38. 40. 

") Ebenda Bl. 98. 108. .. 

*^) Ebenda Bl. 56—59. Uber die religiSse Erziehung auch 
Bl. 62. 

^) Vergl. ttber ihn Allgemeine Deutsche Biographic II, 626 
s. y. Kaspar Bienemann. 

^) Er war geboren am 12. Mai 1570 und starb am 31. Ok- 
tober 1606. 
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soil. Mittlerzeit aber soil er bey der frau mutter, unser freundlich 
herzlieben gemahlin, gelassen und im lesen und schreiben unterrichtet 
und im Catechismo durch einen sondern paedagogum instituiret und 
gelehret werden. 

Noch eine wichtige Bestimmung trifft der sorgsame 
Vater, sie betrifft die Unterlassung der damaligen Ka- 
valierfahrten. Wie vielfach davor gewarnt wurde, wie 
z. B. Jacob Andrea von ihnen abriet, well die S5hne, 
an Leib und Seele geschadigt, nach der Heimat zuriick- 
kehrten, so wtinscht auch Johann Wilhelm nicht, dafs 
seine Sohne dieser Sitte gemafs fremde Hofe besuchen 
soUten. 

Ob uns nun wohl auch unvorborgen, dais man junge Fursten 
an grofser Potentaten und Herren H6fe pfleget zuvorscnicken, dannit 
sie aUerley guts sehen, boren und lernen, auch gnade und fSrderunge 
erlangenn mugen, und in kundschafft kommen und dardurch desto 
geschickter zue der regierunge schreitten, so wiisten wir doch itziger 
zeit keinen ort, sonderlichenn unrechter oder streittigenn religion 
halben, welche itzo fast allenthalben uberhandt genohmen, und die 
hofzucht und ritterliche ubunge in grofsen abgang kommen, dargegen 
aber sundtlich und ergerlich leben eingefiirtt, derhalben wir nicht 
rathen kiinneu, unser lieben sShne einen, auch nach erlangtten mun- 
digen jahren an einigen fremden hof zu verschicken und ziehen zu 
lassenn. Demnach ordenen und wollen wir, dafs unsere lieben sohne 
sich in iren angeerbtten ftirstentumben und landenn erhaltenn und 
pleiben, und mit solchen christlichen rathen und dienem taglich 
umbgehen soUen, von welchen sie nicht allein alle gottseligkeit, 
sonderlich alle furstliche tugenden und geberde, geschicklickeit in 
den handeln, auch zue zeitten ritterspiel horen, sehen, lernen und 
uben mugen, welches alles mit besserer gelegenheit, auch wenigere 
uncQsten und gefahr geschehen kan und mag, als an frembder poten- 
taten und herren hofe, allda man inen doch eigne hofmeistem und 
dienem zu haltteu nicht kan umbgang haben. Doch ire herren und 
freunde und zuvorderst die kayserliche Majestat auf reichstagen, 
krSnungen und sonsten zu ersuchen, damit sie bei den leutten und 
dann iren freunden in kundschafft kommen, und do in fumemen 
fiirstenhefen die relligion rein und lautter sein wurde, soU hiemit 
nicht gemeintt sein. 

Der Ernst, mit welchem die Bestimmungen entworfen 
waren, wurde auch von dem Kurfiirsten und seinen Eaten 
geteilt. In den folgenden Verhandlungen bezeichnete man 
mehifach die „Erudition und Disciplin" der Prinzen als 
etwas, „doran dem Hause zu Sachsen undt der ganzen 
Landtschaft viol gelegen"^^). Die Abweichungen, welche 
beziiglich des Testaments getroffen wurden, bezogen sich 
zunachst auf die religiose Parteistellung. Im Ein- 
verstandnis mit der Landschaft wurde der Einflufs des 



8^ Loc. 4394. Hertzog Johann WiUielm etc. Bl. 254 ff. 
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Flacianismus zuriickgedrangt^^). Dainit fiel auch die 
Personlichkeit, welche Johann Wilhelm so warm als Er- 
zieher seiner Sohne empfohlen hatte, Dr. Caspar Melis- 
sander. An seine Stelle soUte zunachst M. Egidius 
Salius kommen^*); doch scheint seine Stellung zur kur- 
fiirstlichen Eegierung nicht die wiinschenswerte Sicher- 
heit gewahrt zu haben; man zog vor, ihn an der Uni- 
versitat Jena zu verwenden. Nach langeren Verhand- 
lungen fiel die Wahl auf Balthasar Sartorius, Superinten- 
denten zu Grimma, der mit der Superintendentur die 
Oberaufsicht liber den TJnterricht der Prinzen tibernehmen 
soUte. Joachim Camerarius hatte die Wahl gebilligt, 
weil Sartorius sich unter seiner Leitung mit Begeisterung 
den klassischen Studien gewidmet und dann ds Lehrer 
in Schulpforta sich die notige padagogische Erfahrung 
erworben hatte ^*). 

Neben ihm war seit Ende des Jahres 1574 Justus 
Ludwig Brysomannus mit der Erziehung des alteren 
Prinzen betraut. Er genofs das Vertrauen des Kur- 
ftirsten in hervorragendem Grade. Eine Reihe von Jahren 
war er Eektor des Zwickauer Gymnasiums gewesen und 
hatte sich in dieser Stellung durch eine Reihe wichtiger 
organisatorischer Mafsregeln um die Schule verdient 
gemacht^^). Als Lehrer des jiingeren Prinzen Johann 
wird spater Wolfgang Monner genannt^*). 

Langere Zeit erfahren wir nichts Naheres liber die 
Erziehung der Herzoge. Da wird eine langere Korre- 



82) Vergl. in dieser Richtung den hochinteressanten Bericht 
Lukas Tangels vom 2. MSrz 1573, dem Todestage Herzog Johann 
Wilhelms. Der Verfasser wttnscht: „Gott woUe den unnotigen Fla- 
cianischen Weschen und Geschrei einstmalig ein Ende maclien'* und 
schlagt eine vOUige Austreibung samtlicher Flacianer vor. Ahnlich 
lautet das Gesuch der Landschaft vom 9. Marz. Beide Schreiben 
im obengenannten Aktenstiick Bl. 10 ff. und 20 if. 

^^) Er scheint Unterstiitzungen seiten des Kurfttrsten genossen 
zu haben. Dieser bewilligt seine WiederansteUung in Jena, „damit 
wir des Uncostes, so wir bishero jehrlich auf ihnen gewendet, ge- 
tibriget sein mOgen". A. a. 0. Bl. 264. 

^) Ebenda BL 277. Bericht der Rate vom 14. April 1573. 
Tiber die Verhandlung in Leipzig mit Camerarius und seinem 
„schweher Doctor Salomunt" (Hemrich Salmuth) vergl. ebenda 
Bl. 383. 

^) E. Herzog, Geschichte des Zwickauer Gymnasiums 
(Zwickau 1869), 26 f. E. Herzog, Chronik von Zwickau II, 
314. 327. 

8«) Loc. 10639, Weimarische Visitation 1580. 81. 83. 
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spondenz durch eine wirtschaftliche Frage veranlafst*'). 
Auf Befehl der kurftirstlichen Eate waren nach Johann 
Wilhelms Tode die Kleinodien und Wertsachen taxiert 
und versiegelt worden, unter anderen auch ansehnliche 
Vorrate von Seidenzeug. Als nun die Prinzen heran- 
wuchsen, wunschte die sparsame Mutter das letztere 
vom Untergang durch Motten und Moder gerettet und 
ihre Sohne in die kostbaren Stoffe gekleidet zu sehen. 
Sie schrieb daher an den Kurfiirsten, der auf ihre Bitte 
bereitwillig einging und die notigen Anordnungen er- 
liefs^®). Das Verzeichnis der einzelnen Stlicke gestattet 
einen interessanten Einblick in die Moden der Zeit'®). 
Scharfe Auseinandersetzungen iiber die Erziehung 
der Prinzen brachte das Jahr 1580^®). Als Jacob An- 
drea die Visitation und den Synodus auch in dem herzog- 
lichen Sachsen abhielt, wurde er wegen des Unterrichts 
der jungen Herzoge befragt und um Unterstiitzung der 
Absicht angegangen, fiir Friedrich Wilhelm besondere 
Lektionen in den romischen Institutionen einzurichten 
und dieselben dem Hofrat Vigilius Pintzker anzuvertrauen, 
der zum Hofstaate der Herzogin gehorte und den Unter- 
richt des Herzogs Johann leitete. Aber dieser Vorschlag 
stiefs in Dresden auf gewichtige Bedenken. Wohl schien 
Pintzker wissenschaftlich fur dieses Amt nicht ungeeignet 
— war er doch Professor an der Universitat Jena und 
spater an der Juliusschule zu Helmstadt gewesen — , 
aber er gehorte zur Partei derer, welche der kurfiirst- 
lichen Eegierung mogKchsten Widerstand entgegensetzten. 
Hatte man seine Verwendung bei der Erziehung Herzog 
Johanns gestattet, so glaubte man seinem Bemiihen nicht 
ruhig zusehen zu dtirfen, auch die Erziehung Johann 
Friedrichs in seine Hand zu bekommen. 



^') Hauptstaatsarchiv in Dresden, Loc. 8040. Inventarium wegen 
von der Verlassenschaft Herzog Johann Wilhelms zu Sachsen in 
Beschlag genommener Kleidungsstlicke nnd Juwelen. 1677—1581. 
Loc. 10638. Derer von Herzog Johann Wilhelm hinterlassenen 
kleinodien und Kleider Besichtigung und Inventirung hetr. 1679. 

^^) Schreihen vom 3. August 1579, im letztgenannten Akten- 
stflck. 

^®) Verzeichnet sind 16 Stlicke Sammt, Taffet, Atlas : grau ge- 
mostert, leberfarben gemostert, schwarzer schlicht oder glatt, schwarzer 
darauf unsers gnedigen f. und herrn und S. f. G. GemahU nahmen ; 
leberfarbener, aschefarbner, karmasin, griin, roth etc. 

*o) Loc. 10639, Weimarische Visitation 1580. 81. 83. 
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Ein lange verhaltener GroU des Kurftirsten gegen 
Dorothee Susanne kam nun zum Ausbruch. Er ging aus 
dem Argwohn hervor, die Herzogin mache den Versuch, 
die von dem Kurfiirsten entlassenen Rate und Geistlichen 
wieder an ihren Hof zu Ziehen. Wie es scheint, auf 
Andreas Vorschlag, waren ihr mehrfache Konzessionen 
gemacht worden*^). Jetzt soUte eine eingehende TJnter- 
suchung angestellt werden. Eine kurfiirstliche Kom- 
mission wurde abgeordnet. Einen Hauptpunkt ihrer In- 
struktion bildet die Erziehung der Herzoge. Schon mehr- 
fach batten diese die Ungnade ihres Onkels ftihlen 
miissen. Sie batten urn die Erlaubnis gebeten, die 
„Hirschbrunst" mitmachen zu diirfen, aber die Antwort 
kam erst, als die Zeit bereits voriiber war. Die Her- 
zogin bat fiir ihre Sohne nm die Erlaubnis, zur bevor- 
stehenden „Schweinhatz" nach Altenburg kommen zu 
diirfen. In den Akten findet sich keine Antwort. Jetzt 
wurden die Leistungen der Herzoge einer. eingehenden 
Untersuchung unterworfen. 

Die kurfiirstlichen Eate fordern zunachst von dem 
Lehrer Friedrich Wilhelms, Brysmannus, einen Bericbt 
liber die Leistungen des Prinzen*^). In einem Schreiben 
vom 25. Oktober 1580*^) schildert der berzogliche Pra- 
zeptor eingehend den Studiengang seines furstlichen Z5g- 
lings und spricht sich anerkennend liber die Portschritte 
aus, die derselbe wahrend seines Aufenthalts in Jena 
gemacht habe. Bereits um Pfingsten habe er mit der 
Lekttire des Corpus iuris begonnen und jetzt das 10. Ka- 
pitel des ersten Buches beendet. Zum Beweis der 
Leistungen des Prinzen sendet er ein von diesem ge- 
schriebenes Specimen ein, das sich aber nicht in den Akten 



^^) Vergl. ebenda. Verschiedene Berichte der Rate an den 
Kurfiirsten vom Oktober 1580. Namentlich in der Instruktion ftir 
die Rate vom 26. November 1580 : Fiir die Erziehung des Herzogs 
Johann waren 1000 Gulden ausgeworfen; diese wtirden nur dazu 
verwendet, „damit nicht allein die Kirchendiener, sondem auch die 
Politici, welche von uns zuvore gleichergestalt darumb enturlaubt 
worden", wieder angestellt wurden. 

^2) Befehl des Kurfiirsten an Brysmannus vom 13. Oktober 1580 
im genannten Aktenstiicke. 

*') Ebenda. Hier finden sich auch verschiedene lateinische und 
deutsche Gesuche des Brysmannus an den Kurfiirsten, die Kurfiirstin 
und die Rate , in welchen er um Zulage zu seinem Gehalte bittet 
und manche Nachrichten iiber sein Verm^gen, seine Familie, sein 
Verhaltnis zum Kurfiirsten etc. einflicht. 
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flndet^*). Seit der vor kurzem vollzogenen Ubersiedelung 
nach Weimar habe sich aber bei dem Herzoge eine grofse 
TJnlust eiBgestellt ; diese sei durch die hofische Umgebung 
bestarkt worden, welche auf ihn einen ungiinstigen Ein- 
flufs ausiibe. 

Auf Grund dieses Berichtes wurde die Kommission 
streng*^) angewiesen, den Thatbestand festzustellen, die 
Ubelstande zu beseitigen und auf eine strenge Erziehung 
des Prinzen hinzuwirken. Namentlich sei berichtet 
worden, dafs derselbe mit Spielen, Ausreiten und Mufsig- 
gehen viel Zeit verliere und dafs sein Hofmeister, Wil- 
helm Munch, einen grofsen Teil der Schuld trage. Er 
soil angewiesen werden, seinem Amte fleiJfeiger nach- 
zugehen. 

Uber die Thatigkeit dieser Kommission liegt ein 
eingehender Bericht vor^*), aus welchem hervorgeht, dais 
der Prinz den guten Willen bezeigte, sich den Anord- 
nungen der kurfiirstlichen Kommission zu fiigen, „wie er 
dann nach Gelegenheit seines Alters in conversatione 
quotidiana ein mediocre specimen suorum profectuum in 
studiis die Zeit unseres Anwesens ediret, auch von uns 
vleifsig ad continuationem studiorum ermahnet worden". 
Er hatte selbst um Begutachtung seines Stundenplanes 
gebeten, der die Billigung der Kommission erfuhr. Auch 
war sie damit einverstanden, dafs der Prinz in die Re- 
gierungsgeschafte eingeweiht wiirde zur Bildung seines 
Judiciums, das noch schwach sei. Brysmannus wurde 
angewiesen, den Unterricht in der frtiheren Weise fort- 
zuftihren, auch die Lektion der Institutionen zu behalten, 
wahrend Pintzker und Ratzeberger angewiesen wurde, 
„anderer unbefohlener Sachen sich nicht anzumafsen". 
Auch die Erziehung des jungeren Herzogs, Johann, wurde 
einer Priifung unterworfen. 

Besonders wichtig sind die Unterrichtsplane, die bei 
der Visitation von den Lehrem den Raten tibergeben 
wurden und in den Akten enthalten sind*'). Sie be- 

^) Bagegen liegt dem Bericht noch die mit eingeschickte 
„Summa studioram" bei, aus welcher hervorgeht, dais auch Nicolaus 
Selnecker friiher wegen der religiOsen Erziehung des Prinzen um 
Rat angegangen woiSen war. 

^) Ebenda. Instruktion fiir die kurfiirstlichen Rate, die in 
Weimar visitieren soUen vom 26. November 1580. 

*^) Bericht vom 25. Dezember 1580 in dem mehrfach genannten 
Aktenstiick. 

*') Ebenda. 
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anspruchen um so grofseres Interesse, als sie die altesten 
derartigen Dokumente darstellen, welche aus dem Prin- 
zenunterricht der Wettiner erhalten sind. Sie gelangen 
daher im folgenden zum Abdruck. 

Bemerkt sei noch, dafs drei Jahre spater von der 
Erziehung des Herzogs Johann die Eede ist. als die 
kurftirstlichen Rate den Vorschlag machen, ihn „ex ma- 
terna educatione" zu nehmen und an einen anderen, viel- 
leicht den kurfiirstlichen, spater den kaiserlichen Hof zu 
schicken*®). Ob dieser Plan von dem Kurfiirsten ge- 
billigt worden sei, geht aus den Aktendes hiesigen 
Hauptstaatsarchivs nicht hervor. Dagegen veranla&te 
die Verheiratung Friedrich Wilhelms mit Sophia von 
Wiirttemberg und die dadurch bedingte finanzielle Aus- 
einandersetzung mit seinem Bruder- Joliann eingeliende 
Verhandlungen der kurfurstlichen Eate*^), wie einen 
Briefwechsel Dorothee Susannas mit dem Kurfiirsten, in 
welchem sie hervorhebt, wie sehr ihr der Friede inner- 
halb der Familie am Herzen liege ^®). 

Beide Prinzen soUten iibrigens noch eine hervor- 
ragende Bedeutung in der Geschichte des wettinischen 
Hauses erlangen: Friedrich Wilhelm als Administrator 
Kursachsens nach dem fruhen Tode Christian I. , Johann 
als Stammvater der Herzoge emestinischer Linie^^). 



Beilagen. 

No. 1. 

Unterrichtsplan filr Herzog Johann FriedHch IV, im Jahre 1580 
von Justus Ludtoig Brysmannus, 

Hauptstaatsarchiv Dresden, Loc. 10639. Weimarische Visitation 1580. 81. 83. Bl. 81—84. 

Nachdeme von einer woUSblichen Churfurstlichen Kegierung 
mir auferlegt, die Form vnnd Curfs der Studien meines giiedigen 
Fursten und Herrn, so ich hinfnro zu halten bedacht, schrifftlichen 
zu ubergeben, soU aus schuldigen gehorsam ich mich dessen nicht 
wegern. 



*®) Ebenda. Letzte Lage. 

*^) Berichte vom 21. Juni, 1. Juli, 18. September, 19. Dezember 
1583 in dem Aktenstucke: Loc. 10638. Hertzogk Friedrich Wil- 
helms zu Sachssen etc. Rat belangend. 1683/85. 

^) Ebenda Brief vom 31. August 1583: dann wafs fur untiber- 
windtlicher und unwiederpringlicher schadenn unnd nachteill diesem 
theill defs hauses Sachssen durch erfolgte briideriiche uneinigkeitt, 
welche lose leuth, die iren verdienten lohn dariiber bekommen, an- 
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Unnd nachdeme itziger und kurtzyerlassener weile yon Leuten 
ich nidergesetzet, und meiner Institution nicht zum besten erwehnet 
wirt, soil und muls ich knrtzlich melden, das mein Preceptor -Ampt 
nicht allein auff die Grammatic und Latein, wie mancher denckt 
und schimpflich davon redet, gerichtet, sondem auf ein mehrers 
siehet, und bUa anher gesehen, als, damit das jung forstiich Gemut 
zu warer Gottseligkeit, so nicht inn euserlichen Schein, Worten, und 
unczeitigen Eiver stehet, sondem inn guten Gewissen, warer An- 
rufnng, Lieb, und Furcht Ires Gottes, welche Stuck mit denWercken, 
alien Ghristlichen Tugenden, Lieb unnd Gutigkeit sollen und mussen 
erwiesen werden. 

Ferner, das neben den Studien, Erkendtnis und Wissenheit der 
Sprach vnd Xunst, soviel dero Hochgedachten M. G. F. u. H. hat 
mugen vorgehalten werden, inn alle wege auf den Wandel, Sitten 
und Leben gesehen worden, damit nach vorgeschriebener Lehr und 
Exempeln der Tugende zu gleicher Nachfolge gangen, und das 
Gegenspiel vermieden wurde. 

Innsonder aber ist zu jeder Gelegenheit angetzogen und fest 
eingebildet worden, was zu furstlicher Tapferkeit, Bestandt vnd Ver- 
standt, Moderation; Bescheidenheit, Liebe der Warheit, Auffrichtig- 
keit, Lindigkeit und SanfEtmut, gate Anleitung geben. 

Ist auch nicht vergessen worden zu erinnern: Herm sindt 
nicht dohin gesetzt, Alleine mussiggangs und der woUnst zu pflegen, 
wie leider wol lent unter Alien und Jungen gefunden werdenn, so 
eines solchen beredet, auch andere bereden, sondem das sie Gottes 
Stathalter, und gSttlicher Empter Pfleger sein sollen, und schwere 
Rechnung daramb zu thun haben. 

Unnd alldieweil einen kunfftigen Regenten nichts n{)tiger, dan 
Richtigkeit des Judicii, unter Leuten vnd Hendeln Unterschiedt zu 
halten, 

Als ist mein vomeme Arbeit gewesen, zu berurter Richtigkeit 
Judicierens und Urtheilens das Furstlich Gemut nach meinem besten 
Verstandt zu fur en, damit inn alien furfallenden Sachen, Reden, 
Anbrengen, nichts aus Zu- oder Abneigung, aus ungewissen Ver- 
dacht, auf zweifelhafftigen Bericht, judicieret, gesprochen, gelobet 
Oder gescholten werde, sondem auf vorhergehende gnugsame 
Erkundigung und satten eingenomenen ungezweifelten Bericht 
alles mhe. 

Hierumb wamunge geschehen, fur Klaffem, Schmeichlem, 
Ohrenblesem, Calumnianten, b&sen Geselschaften und dergleichen 
schedlichen Gesten, als fur ein gifPt sich zu huten, 

Wie vnd waser gestalt inn Reden, Geberden, Deutungen und 
anderen zu faren, was allenthalben zu meiden, soil vnd magk hie 
nicht erczelet werden. Hab aber im vorigen Jar ein wol lange 
schrifffc Oder Buch an M. G. F. v. Herm gehen lassen*^)^ darinne 
bedes itztbemrte stuck ausfarlich begriffen, auch daraus zu ersehen, 
was der scopus und Ziel meiner Institution gewesen, als die nicht 

festiftet, begegnet, solches haben wir seibstenn mitt schmertzenn er- 
haren. In einem spftteren Schreiben vom 15. Dezember 1683 regte 
sie die Frage an, ob nun ihr Sohn die Regierungsgeschllfte in seinem 
Namen vollziehen solle. 

w) Beck, a. a. 0. H, 331. 

*•) Ea ist mir nicht gelungen^ dasselbe im hiesigen K, Haupt- 
staaisar chive auafindig zu machen. 

NeueH Archiv f. S. G. u. A. XI. 3. 4. 17 
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aaff einen geferbten Schein , schedliche Jndulgentz , oder Captation 
wanckelhafiftiger Gimst gerichtet, sondem auf Gottes Wort, hoch- 
yerstendiger Lent Bedenken, und aof die Erfanmg, emstlicher 
trewer Wolmeinnng, gegrundet 

Und ob ich woi, wii nicht sagen, gemelter Schrifft halben, 
sondem das ich erwehnter Form bestendigk nachgangen, nicht Jeder- 
man zu gefallen, hab reden vnd thun kOnnen, trdste ich mich doch 
meines Gewissens, und unpartheiliches Urtheils, derer, so mir etwas 
neher beigewohnet, oder benirte Schriffi; lesen mOchten; Den ich 
jederzeit, Gott lob, ynd sonder nnczimlichen Rhmn zu schreiben, 
mir Yorgesetzt, inn meiner Institution dermasen zu vorfaren, damit 
ich Gott zu gefallen thete, und Hochgedachter M. G. F. u. Herr 
inn Zukonfft, nach bestetigten Alter, und erlangten bestendigen Ju- 
dicio, ein gnedigs Gkf alien daran haben, und ich also aus diesen 
meinen sor^klichen, und derzeit Gelegenheit nach beschwerUchen 
Diensten, reine Hend und ein gut Gewissen bringen mOchte, als der 
ich mich getrdste , das zur Zeit an Tag und ans Licht komen werde, 
was ein Jeder geleret, und vorgewandt, und was er drinne gesncht 
und gemeinet. 

Solches hab ich meiner hohen notdurfft nach erinnern mussen, 
wil nu gar kurtz yermelden, welcher gestalt ich hinfuro, do es Gott 
unnd meiner gnedigsten Obrigkeit gefellig, meine Institution zu er- 
strecken gesinnet. 

Betreft'end die Religion und Ubung gttttliches Worts, welche 
weder zu dieserZeit, noch die gantze Frist des Lebens bei christ- 
licher Herrschafft, laut g5ttliches ausdrucklichen Befehls, sol und 
mag ubergangen werden; dieweil desfals von dem Ehrwirdigen und 
Hochgelarten Herm Doctor Jacobo*^), welchen ich achten mufe, des- 
fals Befehl haben, Ziel und Mas gestellet, das man aus teglicher 
Lection der Biblien, vom Herm Doctor Luca Osiandro mit gelerten 
unnd kurtzen Commentarien zugerichtef^), erwehnte Ubung halten 
solle, als las ich mir solches auch nicht missfalien. 

Die Ubung der lateinischen Sprach, so M. G. F. u. Herm 
hochn6tigk, steh«t inn yielen und steten Schreiben und Lection der 
besten rdmischen Scribenteuj dammb auch hinfuro teglich zum 
wenigsten ein Stnnd mit latemischen Schreiben, auch Lection der 
Officioram Ciceronis („ welcher der best unter allenn**), ein par 
Stund inn der Wochen zugebracht werden solten. Den dieses Buch 
nicht allein der Sprach halben, sondem wegen der ausbundigen 
Lehren, von gewaltigen Regenten wirdig geachtet worden, das man 
es nicht allein lese, sondern auswendig lernen solle. 

Es sindt auch M. G. F. u. H. die Commentarij C. Julii 
Gaesaris der Historien und Sprach halben ein Zeit her gelesen 
worden. Dieweil dan derselb Man vom Cicerone selbs an Zierde 
der Lateinischen sprach alien ROmem vorgezogen wirt, und die 

^^) Gemeint ist Dr. Jacobus Andrea, 8. oben S, 253 fig, Er war 
iibrigens der Schtvager L. Osianders, 

**) Gemeint ist L. Osianders Biblia latina^ ad f antes hebr. 
textus emendata, cum brevi et perspicua expositione illustrata, 
Tubingen 1573 ff., ein fUr die Alumnen der umrttembergischen 
Klosterschulen geschriebenes Buch^ von dem die Zeitgenossen 
meinten, seit der Apostelzeit sei kein nittzlicheres Buck herausge- 
kommen. Herzog-Plitt. Eeal-Encyklopddie fUr prot Theoh und 
Kirche (2. Aufl.) XI, 130. 
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Xriege, so er mit dem Schwert sieghafft gefftret, mit der Pedder 
schQn Hud herrlich selbs beschrieben, achtet ich nicht fur unnOtigk, 
solcbe Lection auch mit einzntheilen, wan es an Zeit nicht mangeln 
wurde. 

Das Buch Herrn Cunradi Heresbachii*^), des Durchlauchten 
vnd Hochgebornen Fursten nnnd Herm, Herrn Wilhelm Hertzogen 
zu Julich etc., weilandt gewesenen Preceptom, dieweil es nicht idlein 
die erste Zucht und unterweisung Jnnger Herrschafft herrlich be- 
schreibet, (wolte Gott, das solches bei alien hohes Standes Personen 
gelesen, und was darinn g^eleret, wircklich vollzogen wurde^) sondem 
auch die ersten Tyrocinia zukunfffci^er Regierung inn sich fasset, 
mag one Nachteil nicht dohinden bleiben. 

Die Dialectica, darinnen der Wes gezeiget wirt, ordentlich zu 
• leren und zu lemen, Recht und Unrecht zu unterscheiden , falschen 
und ungegrtindeten Einfurungen mit Behendigkeit zu begegnen, soil, 
geliebts Q-ott, inn wenig Wochen zum End gebracht und widerholet, 
auch nachmals gar kurtzer Bericht einer ordentUchen rhetorischen 
Oration gezeiget werden, 

Die Inatitutiones Juris Ciuilis, so wir biis anher uber den 
xiiij Titel, wegen nechst angedeuter Ursach*^). nicht bringen mugen, 
werden auch, woferne die Hindemiis eingestellet , iren Fortgang 
haben. Inn dero Anfang ich zwar M. G. E. u. Herrn etwas schreiben 
lassen von Ankunfft und vermehrten" Weitleuftigkeit des Romischen 
Rechten, und wie durch Schaffung Keisers Justiniani aus un- 
tzeligen Buchem das Corpus Juris, so man noch'hat, zusamen ge- 
zogen, auch etwas von den Zeiten ermeltes Keisers, und Zustandt 
des rdmischen Reichs, welches dazumal von denn Barbarischen Vdl- 
ckern jemmerlich zurissen, durch seine treffliche zween Kriegs- 
obristen, Bellisarium vnd Narsen, wider aufgerichtet , denen nach- 
mals fur die hiJchste Wolthat, schrecklicher Undanck worden etc. 
Hierzu dan Ursach geben der Eingang beredeter Institutionum und 
die prechtigen Titel, so dazumal wider Gewonheit der alten R5mer 
uberheufet worden, welches mir numehr von etlichen zu grosem 
Verweis gezogen wirt So hab Ich doch, alsbalt wir zum Anfang 
der Titulorum griffon, nichts ferners schreiben lasen, sondem den 
blosen Text, und desselben verstendtliche Meinung nach Vermugen 
erkleret, allein das ich bedacht, wie auch anfengklich geschehen, 
woferne mir solche Lection nicht abgenomen**'), ernes jeden Titels 
Partitionem Dialecticam inn einen kurtzen Schematismum oder Figur 
zu fassen*^*), damit dieselbe bait imm gesicht sei, und dem gedecht- 
nis mit desto weniger Muhe eingebildet werde. Ist auch bifeweilen 
aus beigesetzten Glossen etwas mit angezogen worden. 

^) Vergl. Konrad Heresbach, Allg. Deutsche Biographie 
VI, 103—105. Das Buch fiihrt den Titel: De educandis erudien^ 
disque principum liberis. 

^) Es war die Ubersiedelung des Prinzen nach Weimar und 
gelockerte Disziplin, vergL o. S, 255, 

^"^ Der Unterricht wird ihm ausdrucklich bestdtigt , s, oben 
S, 255, 

^^) Diese Schematisierung war ein damals hdufig vorkom" 
mendes pddagogisches Hilfsmittel. So schrieb Johann tiivius der 
Jungere eine schemaHsche Ubersicht zu Ciceronianischen Schriften. 
Yergl. meinen Artikel Johann Rivius (Sohn) in der Allg, Deutschen 
Biographie Band 29, 

17* 
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Das ich aber vielhochgedachten M. G. Herm inn das gantz 
Corpus Juris, oder dasselb inn die Institutiones furen solte, ist 
meines Vermugens, auch M. G. H. Gelegenheit und Captus nicht. 
So ist kundt und offenbar, das der Imperator selbs in Institutionibus 
solchen Process mit klaren worten an den Anfahenden verwirfet, 
achtete derwegen mehr die notdurfft sein, die sorge so wegen der 
vielgedachten institution vorleuffet, auf das gantz Corpus der Stu- 
dien, und Gubemation des furstlichen jungen Gemutes anzuwenden, 
welches mit grosen Fromen jederzeit hett geschehen mugen, 

Bndtlich, das jungst Meldung geschehen, wie auch die Kudi- 
Inenta Grsecse Linguae sampt den griechischen Evangelien, vnnd 
etlichen Opusculis Isocratis und Plutarchi von furstlichen Wesen, 
etlichen jangen Herm und edlen Knaben, so dieser Dinge einen 
Anfang mit sich bracht, gelesen, unnd M. g. Furst F. u. flerr zu- 
denselben, doch mit Willen, soviel mir wissentlich, auch getzogen 
worden, hat mich auch dieses hierzu bewegt,. das in einer Instruc- 
tion, so von unser gnedigen Furstin vnd Frawen*^) etwan inn meiner 
Ankunfft mir zugestellet, namhafftig gesetzt, Sein F. G. Graeca 
Lingua zu unterweisen, mit klarer Vermeldung, das S. F. G. fur 
acht Jaren von D. Melissander ^j den Anfang solcher Sprach all- 
hereit soil gelernet haben, 

Soviel hab ich auf empfangenen Befehl, die Studia vielhoch- 
gedachts M. g. F. u. H. belangende, berichten sollen. Gemessene 
Zeit vnd stunden, wie obbemelte Lectiones einzuteilen, haben nicht 
mugen gesetzt werden, DieweQ sein Ftirstlich Gnad numehr, Gott 
lob inn die Rathstuben zur Audientz®*) mit gezogen werden soil, 
wirt demenach die Zeit und Gelegenheit solches zeigen. Stelle diis 
mein Bedenken zu wolobgemelter Regierung^^), befedderst aber zu 
Churfurstlicher Durchlauchtigkeit zu Sachsen etc. meines Gnedig^sten 
Herm, gnedigster Erkendtnis und Verbesserang, Dero Churfurstlichen 
Gnaden ffnedigsten Willen unterthenigst inn alien Dingen mich 
unterwerSnde , ungezweifelter unterthenigster Zuvorsicht, do Ihre 
Churfurstliche Gnaden beihabenden Beraf und Ampt mich femer zu 
wissen, und Jemand beizuordnen bedacht^), Ihre C. F. G. werden 
die Person gnedigst anordenen, so aus christlichen friedliebenden 
Hertzen mit mir zu bawen unnd bessern, einen guten eintrechtigen 
Willen haben werde. 



^^) Sophia Dorothea. Die InstrukHon ist im Dresdner Archiv 
nicht vorhanden, 

^) Er war ale Mitglied einer kaiserlichen Qesandschaft in 
Griechenland gewesen, Vergl, Allg. Deutsche Biographic 2^ s, 
V, Bienemann^ Caspar, 

®i) tiber den Vorschlag Friedrich Wilhelm zur Bildung seines 
„Judiciums^ in die Regierungsgeschdfte einzufiXhren^ vergl. oben 
8, 255. 

^2) Gemeint sind die von Kurfurst August eingesetzten Bate. 

^^) Davon wird^ me es scheint, abgesehen, oogleich fur die 
Institutionen ein junger Jurist ^ L. Caspar Schelhammer, der in 
Leipzig studiert und promoviert hat, noch ledig und zu dem Amte 
wohl^eschickt ist^ vorgeschlagen worden war. Loc. 10639, Wei" 
mansche Visitation. 1580. 81. 83. Berichte der Bate an den 
'Kurfiirsten vom 13. Oktober 1580. 
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No. 2. 

Unterrichtsplan fiir Herzog Johann aus dem Jahre 1380. 
iiberreicht von Wolfgang Monner. 

Hanptstaatsarchiv Dresden, Loo. 10639. Weimariache Yiaitation. 1580. 158L 83. (Qegea 
Ei^e des Aktenstfiekes.) 

Wie nnd welchergestalt der Durchlauchtige unnd Hochgebome 
Ftirst umid Herr, Herr Johans, Herzogk zu Sachfeenn, Lanntgraf 
inn Dorin^enn nnnd Marggraf zu Mei£en biis anhero , sonderlich 
aber itzo im studio unnd inn der Lere teglich unterwiesenn worden 
unnd noch: 

Brstlichen unnd vor alien Dingen pflegt der Herre zu den ver- 
ordenten Betstunden als friie umb achte, unnd abents ein virtel nacb 
siebenn vor dem Disch stehent, mit gefaltenen Hennden, den Mor- 
genn- unnd Abentsegen unnd die funf Hauptstucke des heiligenn 
Catechismi, sambt einem Stuck der Auslegnnge, wie sie inn ermeltem 
Catechismo Lutheri begriffen, ordentlich zu betenn, aucb also balde 
darauf zweene deutsche Psalmenn unnd zwei Spruchlinn aus der hei- 
ligenn Scbrifft nebenn seinem Symbolo auswendig zu recitiren, unnd 
zum Beschluis durch die gantze wochenn das negste Latein, so er 
den Ta^ zuvor gelemet, aufzusa^en, unnd damebenn ein kurtzes 
Proverbium (deren bei 200 inn einem kleinen Handbuechlinn auf- 
gezeichnet) als: manus manum lavat, Propria laus sordet, sambt 
einer Regell aus dem (!) Syntax teglich zu wiederhol6im. 

Weiter werden mit dem jungen Herm des Montags unnd 
Dinstags frue nach volnbrachtem Gebete *biis auf 9 Uhr etliche 
lateinische WiJrter expetieret (wohl re^etieret gemeint), unnd ihme 
aufewendig zu recitiren uferleget, damit er solche, weil deren eine 
zimbliche Anzal, uber die 2000, durch stetige Ubunge inn frischem 
gedechtnus desto be&er behaltenn m5ge. Vonn 9 hora W& auf halbe 
zehenn werden aus Anordnunge des fierrn Doctoris Jacobi Andreae 
die Institutiones iuris Justiniani textualiter unnd grammatice ercleret, 
unnd die Declinationes, Coniugationes unnd Syntaxis daraus repetirt. 
Folgendes biis auf zehenn die ^uaestiones de primis rudimentis 
(jrammaticae ex Philip. Melant: in Electoratu Saxoniae gelesenn, 
unnd damebenn ein neues, sonderbares Latein der Frau Mutter auf- 
zusagenn, ihme furgeschrieben. 

Nach Mittage auf bemelte zweene Tage, Montags unnd Dinsta|;s, 
von ein Uhr biis uf halbe zwei schreibet der Herr lateinisch, wl- 
gendes biJfe auf zwei werdenn dem Herren die Institutiones Juris 
noch weiter, unnd was inn den Frtiestunden vorblieben, grammatice 
ausgeleget. Von zweien bife uf drei Uhr wird ein lateinisches 
Spmchlein ex Proverbiis Salomonis exponirt, unnd damebenn die 
Grammatica daraus geubet, auch das Spmchlein Salomonis sambt 
dem Latein auswendigk gelemet. 

Mittwachs (sic!) nach volnbrachtem Gebet unnd Wiederholunge 
des Lateins, proverbii unnd Regulae Syntaxis biis auf 9 Uhr pflei^ 
der Herr abermals etliche lateinische WOrter aus dem Lateinbuch, 
so ffonderbar dartzu gemacht, memoriter zu recitiren, damach die 
funf Hauptstuck des Catechismi blois, unnd ein Stttck mit sambt der 
Auslegunge secundum ordinem Catechismi lateinisch zu exponiren; 
folgendes biis auf zehen deutsch zu lesen , unnd das neue Latein zu 
lemen. 
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Nachmittage des Mittwochs mufe der Herr den deutschenn 
Catechismnm sambt der Aofslegunge deiselbi^en uimd Hauistafel, 
auch das Ideine Corpus Doctrinae Matthei Judicis durch unnd durch 
auswendig aufsagenn, damach abermals ein neues Latein lernenn. 

Donnerstags unnd Freitags frae nach volnbrachtem Gebet unnd 
andern Stuckenn, wie oben vermeldet, werden etliche Latein, item 
Declinationes unnd Coniugationes repetirt, hernach vonn dem Herren 
eine oder zwo ZeUen aus deutscher Sprache inn die lateinische trans- 
ferirt, folgendes inn Proverbiis Salomonis gelesenn, unnd das neue 
Latein gelernet. 

Nach Mittage auf bemelte zween Tage, Donnerstags unnd Frei- 
tags vonn ein Uhr bifs auf zwei thut der Herr nichts dann deutsch 
schreibenn. Folgendes wird ihme ein Sentenzlin aus dem Catone 
exponirt, die Declinationes, Conjugationes unnd Syntaxis auch zum 
vleilsi^sten mit ihme daraus geubet, enntlich das Latein *vor- 
geschnebenn unnd gelernet. 

Sonnabents frue nach volnbrachtem Gebet, werdenn erstlich die 
Latein, so der Herr die ganntze Wochen uber gelernet, repetiret, 
damach die funf Hauptstuck des lateinischen Catechismi memoriter 
aufgesagt, sambt einem Stucke mit der Auslegunge, folgendeis biis 
auf zehenn, das Evangelinm des folgenden unnd kunfftigen Sontags 
deutsch unnd lateinisch gelesenn. 

Nachmittage des Sonnabents wird jederzeit der deutsche Ca- 
techismus sambt der Ausleg[unge unnd Hauistafel unnd dem kleinen 
Corpore doctrinae, gleich wie am Mittwochen zu gescheenn pfleget, 
vonn dem Herrn auswendig recitirt, folgendes das- Latein gelernet. 

Den Sontagk frue 'recitiret der Herr nach gehaltener Predigt 
unnd volnbrachtem Gebet die kurtze Summam des Evangelii, so man 
uf iedenn Sontagk pflegt zu verlesenn, unnd in der Kirchenn .zu han- 
delnn, sambt einem lateinischen und deutschen Spruchlein daraus, 
unnd wiederholet dasselbe nochmals durch die ganntze Wochenn, 
zum Beschlufs des Abents- und Morgentsgebetes , damit er solches 
alles fein fertig auswenndig sagenn konne. 

Uber diese Erzehlungen Herzogen Johans Studien unnd Lek- 
tionsubungenn , wirdet ihme auch teglichenn durch den Hoef- 
Organisten, zu Ubunge der Music von halbeg zwolfen bifs umb ein 
Uh5 das Lautennschlahen gelernet, unnd umb drei nach voUendeten 
Studiis hat er seine Leibsubunge im Fechtenn, wie er dann in alien 
Wehren das Fechten zimblichermassen geubet. Von vir Uhren uber 
bils umb halbe wegen fiinf hat er wiederumb seine Musicubuoge auf 
der Lauten , unnd solche Ubunge geschicht auch teglichen die gantze 
Wochenn. 
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Die Dresdner Malerinnung. 

Von 

Karl Berling. 



Ein glticklicher Zufall hat vor einiger Zeit ein Akten- 
stiick ans Tageslicht gefordert, welches unter den samt- 
lichen am Ausgang des 16. Jahrhunderts zu Dresden 
bestehenden Innungsordnungen auch die altesten Artikel 
der vereinigten Maler, Bildhauer und BMschnitzer ent- 
halt. Diese letzteren, auf die mich seiner Zeit Rats- 
archivar Dr. Richter aufmerksam machte, haben die 
Veranlassung zu der nacMblgenden kleinen Studie ge- 
geben. 

Aus dem genannten Aktensttick^) geht hervor, dafs 
in Dresden die Klinstler im Jahre 1574 zmn erstenmale 
zur Bildung einer gemeinsamen Innung geschritten sind. 
Dafs dies aber gerade zu jener Zeit, in der Nachbliite 
der Renaissance geschah, wirkt auf den ersten Blick 
befremdend, denn in den Folgen der Renaissance, was 
doch das N^chstliegendste ware, sind sicherlich die 
Griinde hierfiir nicht zu suchen. Vielmehr hatte diese 
neue Geistesrichtung , die wie ein erfrischender Wind- 
hauch liber die Lander dahinfuhr, der die alten bindenden 
Schranken nicht Stand zu halten vermochten, diese neue 
Kunstperiode, welche die Individualitat des Kiinstlers 
dem Kunstwerke gegeniiber besonders betonte, nur das 
Gegenteil bewirken kOnnen. Hatte die Renaissance die 



^) Es befindet sich jetzt im Ratsarchiv zn Dresden, C. XXTY 
a74b, BL 267 ff. 
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Aufl5sung bestehender Kunstlerinnungen herbeigeflihrt 
und die im Zunftzwang Beengten zu freien Kunstlem 
umgeschaffen, so wtirde eine derartige Handlung nur 
ihrem eigensten Wesen entsprochen haben. 

Der Umstand nun, dafs in Dresden das Entgegen- 
gesetzte stattgefunden hat, liegt wohl im wesentlichen 
darin begriindet, dais sich die Klinstler jener Zeit nicht 
mehr auf der Hohe der Renaissance befanden, sondem 
bereits den von Lucas Kranach angebahnten abschtissigen 
Weg, der dem ganzlichen Verfalle entgegenflihren mufste, 
beschritten batten. Kein Wunder also, wenn dieselben 
ihr geringeres kiinstlerisches K5nnen instinktiv fuhlten 
— ich schreibe: instinktiv, denn bewufst waren sie 
sich dessen sicher nicht, ausgesprochen hatte es jeden- 
falls keiner von ihnen geduldet — an iibertriebener Be- 
scheidenheit litten die Klinstler jener Zeit keineswegs. 

Hierzu kam aber noch ein zweiter Grand und zwar 
einer, der aktenmafsig als solcher bezeugt wird. Die 
Innungen batten zu der Zeit, von der hier die Rede ist, 
jeglichen politischen Charakter verloren und waren zu 
reinen Prohibitiv-Genossenschaften herabgesunken. Sie 
bezweckten damals weiter nichts, als die einheimischen 
Handwerker vor den fremden, vor den Storern, Pfuschern 
und Bonhasen, wie sie jene Zeit nannte, zu schutzen. 
Dieser Grand nun, sich das eigene Verdienst nicht durch 
auswartige Klinstler schmalera zu lassen, oder — urn 
es kurz zu sagen — der reine Brotneid war es, der in 
zweiter Linie die Aufrichtung der Dresdner Maler- und 
Bildhauerinnung in dem genannten Jahre bewirkte. Es 
waren nun freilich damgils in Dresden auch eine statt- 
liche Anzahl von fremden Kiinstlera thatig, welche durch 
die Kurfursten Moritz und August fiir die vielen Bauten, 
die sie auffiihren liefsen, herangezogen waren. Der 
„welsche Graf* Rochus Quirinus von Linar^) mufste den 
alten wackeren Baumeister und Biirgermeister der Stadt 
Leipzig, Hieronymus Lotter, in der Bauleitung der 
Augustusburg ersetzen, die aus der italienischen Schweiz 
geburtigen Gebrflder Benedict und Gabriel de Thola und 
der Italiener Francesco Ricchini batten den neuangelegten 
Plugel des Dresdner Schlosses aulsen und innen bemalt, 

*) Wenn auch nicht eigentlich Klinstler, sondern Ingenieur und 
Artillerist, so verdient er doch hier an erster SteUe erwahnt zu 
werden, well gerade seine Verdr&ngung des einheimischen Archi- 
tekteu viel boses Blut gemacht hat. 
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und endlich — um nur einige hier herauszugreifen — 
war am 3. Januar 1573, also ein Jahr vor Aufrichtung 
der iDDungsordnung, Hans Schroer aus Luttich als kur- 
sachsischer Hofmaler bestallt worden. 

Das war naturlich fiir die einheimischen Kiinstler 
Grund genug, sich gegen den wachsenden fremden Ein- 
flufs auf jede Weise zu schlitzen, und dies umsomehr, 
da sie mit wenig Ausnahmen gegen jenen nicht recht 
aufzukommen vermochten. Zu diesen Ausnahmen geh5rten 
nun aber vor allem jene beiden Kiinstler, welche der 
Innung die ersten Jahre ihres Bestehens hindurch als 
Alteste vorgestanden haben, das sind der Hofmaler 
Heinrich Groding der Altere^) und der Bildhauer und 
Burgermeister der Stadt Dresden Hans Walther*). 

Aufser diesen beiden waren noch folgende Kiinstler 
bei der Grlindung der Innung beteiligt: 

„ Mahler: Balthasar Voigt, Friederich Bergt, Caspar 

Berger, Hanfs Prischheim, Unkel Schneider, Cristoff 

Hendeler, Burckhardt Schreyer, Clement Miiller, 

Christoff Walther der Jung. Bildthawer vnd 

Schnitzer: Cristoff Walther der Eld., Andreas 

Waltter, Ambrosius Waltter, Halle Kttttener" ^). 

Am 15. Dezember 1574 hatte der Eat der Stadt 

Dresden den genannten Klinstlern auf ihr Ansuchen hin 

eine aus 11 Artikeln bestehende Innungsordnung bestatigt. 

Hiemach war die Leitung aller Innungsangelegenheiten 

in die Hande zweier Altesteri gelegt, die alle zwei Jahre 

am Tage des heiligen Lucas, des alten Patrones der 

Maler, und zwar der eine aus dem Kreise der Maler, 

der andere aus dem der Bildhauer gewahlt wurden. Sie 

also hatten den Vorsitz in den Versammlungen zu fuhren, 

auf Ordnung zu halten, zu strafen, wenn es nStig wurde 

und tiberhaupt mit peinlicher Sorgfalt das Innehalten der 

Zunftgesetze zu liberwachen. 

Es kann hier naturlich nicht meine Aufgabe sein, 
an der Hand der einzelnen Paragraphen diese Ordnung 



^) Uber ihn habe ich ausftthrlich berichtet in dieser Zeit- 
schrift VIII, 290 ff. 

*) Von seinen Arbeiten wird besonders der Altar der alten 
Kreuzkirche gertihrnt, der sich jetzt in der Annenkirche befindet. 

*) Es sind dies die Namen aller z. Z. in Dresden sich be- 
findenden Meister, wenigstens wird dies in einer spsLteren Ein- 
gabe der Innung behauptef. Hauptstaatsarchiv , Act. ROder nnd 
Wehme, Loc. 8747 Bl. 19. 
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weitlauftig zu kommentieren , umsomehr, da sich dieselbe 
im grofsen ganzen in dem gleichen Bahmen Mlt, in dem 
sich die der ttbrigen Handwerker zu damaliger Zeit be- 
wegte. Nur die Art, wie die kiinstlerische Ausbildung 
innerhalb der Innung gehandhabt wurde, vermag wohl 
allgemeines Interesse zu erwecken, weshalb ich auch nur 
hierauf ein wenig naher eingehe. 

Bin Junge von 13, 14 Jahren, der Lust und Ge- 
schicklichkeit zum Malen oder Bildhauen gezeigt hatte, 
Oder von seinen Eltern oder Vormunde aus irgend einem 
anderen Grunde fur diesen Beruf bestimmt worden war, 
wurde zuerst der Innung vorgestellt, mufete hier seine 
eheliche Geburt von ehrlichen Eltern (ehrlich im Sinne 
der damaligen Ziinfte) nachweisen, einen Thaler in die 
Lade legen und sich mit „20 silbern Schock" verbtirgen, 
die Kunst, der er sich nunmehr widmen woUte, „zuuer- 
folgen vnd auszulernen". Diese letztere Bestimmung 
war aufgenommen worden, um das hslufig vorkommende 
Ausderlehrelaufen der Jungen zu verhtiten, und in ge- 
wisser Weise waren die Meister wohl berechtigt, hieifur 
einen Schadenersatz zu verlangen. 

Waren nun die Vorbedingungen alle zur Zufrieden- 
heit erfiillt, so konnte sich der Junge den Meister, bei 
dem er in die Lehre treten woUte, selbst wahlen. Zu 
diesem mufste er dann in die Wohnung Ziehen und hier 
je nach seinem Alter 5, 6 oder 7 Jahre verbleiben. Die 
Sohne von Innungsmeisterh, die hier wie uberall be- 
deutende Erleichterungen genossen, brauchten nur 5 Jahre 
ZU lern^n und waren von der Erlegung des Thalers und 
der Verbtirgung befreit 

Der Meister seinerseits war verpflichtet, den Lehr- 
jungen treulich in der Kunst zu unterweisen, ihn auch 
mit Kost, Trank und Lager so zu unterhalten, dafs er 
sich mit Billigkeit nicht beklagen konne. Damit nun 
der Meister auch Zeit habe, sich geniigend mit seinem 
Lehrjungen zu beschaftigen, war bestimmt, dafs er stets 
nur einen solchen in seiner Werkstatt aufhehmen dtirfe. 
Erst wenn dieser liber die ersten Anfange hinaus war, 
d. h. nach zwei Jahren, war es ihm gestattet, noch einen 
zweiten anzunehmen. 

Hatte nun der Lehrling seine voUen Jahre richtig 
ausgelemt, so wurde ihm dies von seinem Meister und 
der Innung schriftlich bescheinigt, ihm also ein Lehrbrief 
ausgestellt. Doch auch dies ging nach der damals ub- 



Digitized by 



Google 



Die Dresdner Malerinnung. 267 

lichen Weise wieder nicht ab, ohne dafs der nunmehrige 
Geselle einen Thaler in die Lade, den „Eltesten und den 
Meistern, so zu diesem Akt erfordert werden, ein ziemb- 
liches Essen von drei Gerichten und einen zweiten Thaler 
zmn Trinken" geben mufste. Damit aber der Geselle 
bei einer derartigen Gelegenheit nicht libermafsig ge- 
schr5pft wlirde, war folgender Passus hinzugefdgt worden: 
„Do die vorsammlung etwas mehr an Essen oder Trincken 
haben wollen, des sollen sie auf Iren unkosten alfsbalde 
erlegen vnd nicht aufs der Lade nemen vnd den Lehr- 
dienem oder Jungen (wohl richtiger, den nunmehrigen 
Gesellen) liber das, was obstehet, nicht beschweren". 

Nunmehr mulste der junge Geselle seine mindestens 
auf drei Jahre berechnete Wanderschaft antreten. Er 
soUte sich in der Welt umsehen, andere Menschen, andere 
Klinstler und Kunstwerke, andere Techniken kennen 
lernen. Gewifs eine auIserordentHch wichtige und lobens- 
werte Fordeitmg, wenn nur nicht gerade sie durch die 
Bestunmung abgeschwacht worden ware, dafs man anstatt 
drei Jahre in der Fremde herumzuwandern auch 30 Thaler 
in die Lade zahlen konne. Diese Klausel beweist aber 
wieder einmal deutlich, dafi es denen, welche die Innungs- 
ordnung aufgesetzt haben, weniger auf die Sache selbst, 
als auf den Schutz vor fremder Konkurrenz ankam. 

Nach der Wanderschaft konnte der Geselle allmahlich 
daran denken, sich das Meisterrecht zu erwerben. Das, 
was sich in der Dresdner Ordnung hierauf bezieht, lasse 
ich im Wortlaut folgen: 

„Welcher alhier Meister werden will, der soil aufs 
wenigste drey Jar nach seinen Lehrjahren gewandert, 
sich etwas versuchet, vnd zwey Jar alhier bey den 
Meistern fur einen gesellen gearbeitet haben®). So er 
aber soviel gelemdt, das er durch seine Meisterstuck 
bestehen kondt vnd er nicht gewandert hat, auch nicht 
wandem wolt, sol er dreifsigk Thaler vor die drey Jar 
Inn die Lade geben. Do er aber bey einem Meister so 
lange nicht gefordert werden kondte, mag er bey einem 
andem einsprechen vnd arbeit suchen, damit er die Zeit 
erfulle. Alfsdann mag er sich auf den tagk des Evan- 
gelist Lucae bey der vorsamblung angeben darauf seinen 
geburts vnd Lehrbrief vorlegen. Wenn dieselben richtig 
befunden, soil man Lne, wie unterschiedtlich aufs Mahlen 



^) Die sog. Mut- oder Sitzjahre. 

y Google 
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vnd Bildthawen geordnet, das Meisterstuck Inn eines 
Meisters hauls, Jedoch ohne defs Meister unterricht, be- 
furderung vnd furschub, das hiemit gtozlich verbotten 
sein vnd gestrafft werden soil, Inn einem halben Jare 
aufs best vnd kunstlichs vorfertigen und machen lassen." 
Was nun die Meisterstticke selbst anlangt, so waren 
hierbei naturlich diejenigen der Maler von denen der 
BUdhauer getrennt, eine weitere Spezialisierung fand 
indessen nicht statt. Hierdurch unterscheidet sich aber 
die Dresdner Ordnung — und nicht gerade zu ihrem 
Vorteile — von anderen, z. B. von der Nlirnberger Ord- 
nung, denn letztere bestimmte flir den Maler, dafe er 
„aufs fleifsigste ein Stiick mache, es sei von Figuren, 
Bildem, Landschaften oder worinnen einer am meisten 
geiibt ist oder worinnen er sich am besten fur einen 
Meister zu bestehen getraut"'). Hier war also voll- 
kommen freie Wahl des zu malenden Gegenstandes ge- 
lassen. Die Dresdner Ordnung bestimmte -indessen: 

„Der Mahler Meisterstuck sol sein. Vonn Olfarben zwo Tafeln. 
Ein Jede zwo Ellen hoch vnd anderthalb Eln breit. 

Auf die Erste. 
Die Vbertretung unserer Ersten Eltern Adam vnd Ewa mit 
einer Landtschafft vnd Mancherley Thieren. 

Auf die andere. 
Die geburth Christi mit einem rechten perspectivischen gebeude, 
auls der rechten Architectur gezogen mit emem Leistlein oder Gar- 
nis darumb von pronirtem golde verguldet, Ailes beydes von Oel- 
farben, aufs freyem Sinne, sondere einige Kupferstiche oder Knnst- 
sttlcke. 

Zum dritten. 
Ein gut Laubwergk, graw Inn graw oder zu was farben einer 
Lust hat von Oel oder wasserfarben*). 

Meisterstuck der Bildenhawer vnd schnitzer. 

Erstlich. 
Ein Crucifix anderthalb Ellen hoch, das es frey vnd ledig stehe. 
Auis Stein oder Holz. 

Zum andem. 
Die Historia vonn der Aulsfurung zur Oreuzigung vnsers lieben 
Herrn Jesu Christi mit einem gedrenge sambt einem gepewdt vnd 
Landschafft von Holz oder Stein, ein elle hoch vnd zwo eUen breit. 



') Zeitschrift fiir Kunst und Gewerbe (1878) S. 217. 

^) Die aus dem Jahre 1577 stammende Leipziger Malerordnung 
schreibt die gleichen Meisterstticke vor. G. Wustmann, fieitrag zur 
Greschichte der Malerei in Leipzig S. 68. 
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Zum dritten. 
Einen Vorlauberten corinthischen friesen durchsichtig gehawen 
Oder geschnitzt, 2 ellen langk. 

Zum vierten. 
Ein Muster zu einem Epitaphium sambt dem Bildtwergk nach 
Corrintischer Arth vnnd neher Austheilung auf ein pappier gerissen 
einer ellen hoch." 

Waren diese verschiedenen Arbeiten von der aus 
einigen Meistern und Abgeordneten des Rates bestehen- 
den Prufungskommission gebilligt worden, so wurde der 
Verfertiger der Inniing als Meister vorgestellt und von 
derselben als solcher bestatigt. Nachdem sich dann noch 
der junge Meister das Burgerrecht der Stadt erworben 
hatte, durfte er endlich eine eigene Werkstatt aufthun 
und nunmehr selbstandig die erlernte Kunst betreiben. 

„Da aber Jemand", so heilat es in dem 4. Artikel weiter, 
„alhier zu Drefeden vnd Inn andem Eines Erbam Raths gebieten 
zu Meistern sich vnterstunde, eher denn er obgemelter Ordentlicher 
weise zu einem Meister bestettigt worden, der sol zehen gttlden halb 
einem Erbam Rath vnd die andere Helffte der .vorsamblung beyder 
Kunstler zur straf verfallen sein. Und sol der Meisterschafft ab- 
stehen. 

Viel weniger sol dem Jenigen, der diese beyde Kiinste beyder 
des Mahlenis vnd Bildenhawens nicht Redtlich erlernt noch Meister- 
recht alhier gewonnen, heimbliche Pfuscherey, den andem Meistem 
zu schaden gestattet werden. Sondern Jederzeit auf ansuchen der 
gerichte zu gefangnuJfe gebracht vnd willkhtirlich gestrafft werden. 

Wenn auch fremder Conterfector alhier arbeiten woUen, soUen 
sie nicht gelitten werden, sie weren denn ktlnstlicher denn die 
Meister alhier, welches von Einem Erbam Rath neben andem Kunst- 
lern soil erkendt werden." 

Dies letztere war nun zwar eine Einschrankung, die 
man zu Gunsten einiger auswartiger, am kurfurstlichen 
Hofe beschaftigter Maler wohl hatte machen mtissen, die 
aber durch ihren Wortlaut so dehnbar ist, dafs damit der 
eigentliche Zweck, den die Aufrichtung der Innung ge- 
habt hatte, kauin getroffen werden konnte. 

Die Spitze der Innungsordnung richtete sich also — 
wie oben bereits betont — gegen den Andrang der 
fremden Kunstler, aber nicht diese, sondern vielmehr 
zwei einheimische Maler, Zacharias Wehme und Cyriacus 
Eoder*), waren es, welche sich zuerst derselben wider- 
setzten, die aber gerade dadurch, dafs sie freie Kunstler 
sein und sich als solche dem Zunftzwange nicht unter- 
ordnen woUten, uns fiir sich einnehmen. 



^) Uber das Leben und die Kunstthlltigkeit beider siehe Anhang. 
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Vom Jahre 1585 an waren Wehme und Boder wieder- 
holt aufgefordert worden, sich der Meisterprufung zu 
unterziehen, aber, obwohl man ihnen hierbei Erleich- 
terungen zugestehen woUte^^), wufsten sie doch immer 
wieder den Termin von einem Jahr zum andern zu ver- 
scUeben, bis sie endKch im Jahre 1593 erklftrten, sie 
hielten sich tiberhaupt nicht fiir verpflichtet, der Innung 
beizutreten. Da rife denn auch den ztinftigen Kiinstlem 
endlich die Geduld ! Was sie auf glitKchem Wege nicht 
hatten erreichen konnen, suchten sie nunmehr zu er- 
zwingen. 

Der Eat der Stadt Dresden, der durch die Be- 
statigung der Innungsordnung gewissennafeen fur richtige 
Handhabung derselben die Verpflichtung ubemommen 
hatte, mufete jetzt in die Schranken treten. Er forderte 
denn auch aufs eindringlichste die beiden widerspenstigen 
Maler auf, sich endlich der Meisterprufung zu unter- 
ziehen. Diese wandten sich aber an den Kuradministrator, 
Herzog Friedrich Wilhelm, der damals fiir Christian 11. 
die Regierung leitete, und baten, sie vor diesem un- 
berechtigten Zwange zu schtitzen. Nachdem dann auf 
Wunsch des Kuradministrators der Rat einen allerdings 
vergeblichen Versuch gemacht hatte,' beide Parteien zu 
versOhnen, sandten letztere noch einmal weitlauftige An- 
klage bez. Verteidigungsschriften ein^^). 

Die Hauptfrage, ob die Malerei in Dresden ziinftig 
sei Oder nicht, wird hierbei freilich ftir und wider, weit- 
laufig, mit dem ganzen gelehilen Wortschwall der da- 
maligen Zeit behandelt, die eigentliche Streitsache spitzte 
sich indessen auf eine andere Frage zu. 

Da Wehme und Roder zu den verschiedensten Malen 
schriftlich und miindlich der Innung ihre Bereitwilligkeit 
zum Beitritt erklart hatten, war es das Einfachste, von 
jeder prinzipiellen Frage abzusehen und sie bei ihrem 
Worte zu fassen. Das war natlirlich fiir die beiden ein 
heikler Punkt! Die Zusagen, die teilweise schriftlich 
gegeben waren, konnten sie nicht ableugnen. So ver- 
suchten sie es denn, sich auf irgend eine Weise heraus- 
zureden. Sie hatten namlich, so glauben sie sich recht- 
fertigen zu k5nnen, damals, als diese Zusagen gemacht 

^^) Es soUte ihnen gestattet sein, die Meisterstiicke in ihren 
eigenen Werkstatten anzirfertigen. 

") Der grSfste Teil der hierauf bezttglichen Schriften ist im 
Hanptstaatsarchiv, Act. R5der und Wehme, Loc. 8747 enthalten. 
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wurden, noch nicht gewuist, wie es eigentlich urn die 
limung bestellt sei. Jetzt indessen, wo man sie iiber 
die waliren VerMltnisse aufgeklart hatte', hielten sie sich 
als Kunstler fiir zu gut, einer Gemeinschaft beizutreten, 
in der die gr51sten IJngeh5rigkeiten vorgekommen seien. 
Als solche werfen sie nun der Innung vor: 

1. Dafi die Kunstler dieselbe nur aus dem unlauteren 
Grande aufgerichtet batten, damit keine fremden Maler 
und Bildhauer am kurfiirstlichen Hofe Beschaftigung 
fanden, die ziinftigen Meister vielmehr alien Verdienst 
allein batten, ein Grand, den icb aucb bereits oben als 
einen solchen bezeichnet babe. Hiergegen verteidigen 
sich nun die Innungsmeister mit folgenden Worten: (Sie 
haben nicht ihren eigenen Nutzen allein gesucht) 

nSondem ist notorium stadt vnd Landtknndtbar, das auch damals 
die welschen Mahler, so hier wohnhaft, sich drein begeben ynd sie 
far billich erkant damit ordnung gehalten ynd nicht ein ieder klecker 
vnd marmorirer sich fur einen Mahler ausgeben, besudeln mahlen 
heiisen, dadurch aber die Edle Kunst zu sumpff vnd in veracht ge- 
bracht wurde, Die dardurch allein erhalten wurdet, Wan man die 
von redlichen Meistem vnd nicht von Pfuschem lemet, die bey red- 
lichen Meistem vbt, gebrauchet vnd das er sie recht kan von einer 
ehrlichen erfamen Zunft Zum Meister gemacht vnd von denen das 
Zeugnifs erlanget.*" 

2. ist, SO behaupten Wehme und Roder, die Dresd- 
ner Ordnung gar nicht von der hohen Obrigkeit „conr 
firmiert" worden. Der Rat hatte zwar, wie ich bereits 
erwahnte, diese Ordnung anerkannt, eine kurfiirstliche 
Bestatigung war aber nicht zu erlangen gewesen oder 
nicht fur notig befunden worden ^^). Die Zlinftler meinen 
nun, in dieser Angelegenheit ist die hohe Obrigkeit der 
Rat der Stadt, wahrend die Angeklagten nur den Kur- 
fiirsten selbst als solche anerkennen woUen. Diese Rechts- 
frage hier zu entscheiden, kaim natiirlich nicht meine 
Sache sein. Jedenfalls war es fiir die Innung, besonders 
bei der geringen Macht, welche damals die stadtische 
Verwaltung besafs, aufserst unglinstig, dafs ihr die kur- 
farstliche Bestatigung fehlte. Man hatte ja, als hochster 
Instanz, dem Kuradministrator die Entscheidung anheim- 



") Beides wird behauptet. Wehme und Edder schreiben: „Vnd 
da es gleich einsmals bey Churf. Augusto hochl. ged. von den Mah- 
lem gesuchet Es ihnen dennoch von hOchst ged. J. Churf. G. ab- 
geschlagen Vnd ein solcher bescheidt gegeben worden, defeen sich 
die Mahler bis dahero noch nicht Rumen vnd verlauten lafsen durifen**. 
Die Klslger bestreiten dies. 
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geben miissen, der aber hatte, durch keine fruheren Ver- 
pflichtuDgen gebunden, vollkommene Freiheit, nach eige- 
nem Gutdlinken zu entscheiden ; 

3. endlich — um nur die wesentlichsten Punkte 
hier herauszuheben — batten die Klfiger selbst die 
eigenen Gesetze nicht immer strenge gehalten. Erstlich 
Mtten die Begrtinder der Innung niemals die geforderten 
Meisterstlicke angefertigt, dann sei es aber spater mehr- 
fach vorgekommen , dafs Leute, die Meisterstucke zu 
machen tiberhaupt gar nicht im stande gewesen waren, 
doch, nachdem sie 5 bis 6 fl. oder auch nur eine geringe 
Mahlzeit bezahlt batten, als Meister aufgenommen seien. 
Auf diese Weise wjlren auch wohl „Maurer und andere 
schlechte Kerll" in die Innung gekommen, und man k5nne 
nicht von ihnen verlangen, sich mit diesen in die gleiche 
Reihe zu stellen. 

Der Kuradministrator entschied nunmehr die Haupt- 
frage zu gunsten der Angeklagten. Er uberwies zwar 
die Angelegenheit noch einmal an den Rat, indessen nur, 
damit dieser Wehme und R5der vemehme, wie es sich 
mit ihren gemachten Zusagen verhalte. Dabei erkl&rte 
er aber ausdriicklich , dafs seines Erachtens nach 
das Malen und Conterfeyen eine freie Kunst 
und kein Handwerk sei, und deshalb die An* 
geklagten nicht gezwungen werden kSnnten, in 
die Dresdner Innung einzutreten. 

Durch diesen kurfiirstKchen Entscheid kam aber 
naturlich der Rat in die grofste Verlegenheit, denn nun- 
mehr zeigte es sich, dafs er mit Bestatigung der Innung 
eine Verpflichtung ubemommen hatte, der er nicht ge- 
wachsen war. Unschllissig , was er thun soUte, suchte 
er die Sache in die Lange zu ziehen. Das lielsen sich 
aber die beiden Angeklagten, die durch den ftir sie 
gtinstigen Bescheid des Kuradministrators Mut bekommen 
hatten, nicht gef alien, sondem wandten sich mit ihrer 
Angelegenheit an das Hofgericht zu Wittenberg, dem 
sie die sjlmtlichen Anklage- und Verteidigungsschriften 
einsandten. 

Leider ist uns das in Wittenberg gefallte Urteil 
selbst nicht mehr erhalten, dafs dasselbe aber in einem 
Wehme und Roder giinstigen Sinne ausgefallen sein mufs, 
geht aus einem vom 4. Juli 1594 datierten, an den Kur- 
administrator gerichteten Briefe hervor. In demselben 
baten die beiden Maler, sie bei diesem Urteil (das sie in 
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Abschrift beigelegt batten) zu schutzen, die zlinftigen 
Maler abzuweisen und zu veranlassen, dafs sie ihnen die 
gehabten Unkosten ersetzen. 

Fur die Zunft der Ktinstler zu Dresden bedeutete 
nun dieser Ausfall der Angelegenheit mehr als eine ein- 
malige Niederlage, er entschied vielmehr iiber ihre ganze 
Existenz. Denn da der Rat nicht die Macht, der Kur- 
administrator aus prinzipiellen Griinden nicht die Absicht 
hatte, ihre Gesetze zu beschlitzen, ein Zwang also nicht 
mehr ausgeiibt werden konnte, so verlor die Innung mehr 
und mehr an Geltung und geriet bald — wenigstens fiir 
eine Zeit lang — in Vergessenheit. Erst im Jahre 1620 
wurde dieselbe wieder lebensfahig, und zwar dadurch, 
dafs der Kuifiirst Johann Georg I. auf Ansuchen der 
Maler Andreas und Heinrich (der Jtingere) Goding^*), 
Georg Dlirr, Hans Schmidt und Zacharias Wagner den 
Dresdner Malern eine neue Innungsordnung bestatigte^*). 
Den Malern allein! Denn diese batten sich von den 
Bildhauern getrennt. Letztere suchten auch nach 1626 
(genau lafst sich das Jahr nicht angeben) die Bestatigung 
ihrer Innung zu erlangen^^). 

Im grofsen ganzen stimmen nun die Artikel von 1620 
mit denen von 1574 tiberein. Die geringen Unterschiede 
aber, die zwischen beiden obwalten, haben lediglich ihren 
Grund in dem allmahlich starker werdenden Betonen 
dessen, was die eigentliche Veranlassung zur Aufrichtung 
der Innung gegeben hatte. So wurden in der neuen 
Ordnung nicht mehr allein den Sohnen von Malern, son- 
dern auch denen von eingeborenen Dresdnern Erleich- 
terungen zugestanden. Dieselben brauchten weniger Jahre 
zu lernen, zu wandern, zu muten und auch zu bezahlen. 
Uberdies wurde eine Beschrankung anderer Handwerker 
dadurch erreicht, dafs man dem alten Artikel 5, der von 



^8) S5hne Heinrich GQding des Alteren. 

^^) Ratsarchiv 0. XXIV, 215 r. Aufser den genannten 5 waren, 
wie aus einer uns (ebenda) erhaltenen schriftlichen Vorladung vor 
den Rat (den 9. Marz 1620) hervorgeht, noch folgende Maler in 
Dresden: Daniel Brettschneider der Altere, Peter de Brttck, Jere- 
mias Voigt, Hans Enderler, Hans Yfer, Egidien Ldbenich, Hans 
Panitz, Gorg Schmidt, Hans Schwarz, Jonas Schneeweifs, Christian 
Spindelmeyer („kan Leibesschwachheit halben nicht erscheinen"), 
Christof Boyen, Hans Boyen, Michael Sturm, Georg Schmidt, Paul 
Conrad, Christof Herman, Abraham von Dohlen, Balthasar B<5hm, 
Heinrich Pescheln. 

15) Hauptstaatsarchiv, AUerhand Yortragen Loc. 7333 BI. 300. 

Neues ArcMv f. S. G. u. A. XT. 3. 4. 18 
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der gegenseitigen Konkurrenz handelte, folgenden Wort- 
laut hmzuftigte: 

„Demnacli auch biefsanhero die Tischler, Maurer vnd Ziegel- 
decker sich unterstanden, Tisch, Bencke, Kasten, Schrencke, Fenster- 
Rahmen, Thieren, Fenster Lahden, Eyserne Gutter, Stacket vnd der- 
gleichen mit Ohlfarben vnd sonsten anzustreichen, Ja wohl gantze 
Hauser aus- vnd inwendig Zudingen, durch patroniren gantze Stuben 
vnd Gemacher von allerley farben zu mahlen, auch wohl biesweiln 
daran zuuorgnlden, Solches alles aber nicht za ihrem Handwergk 
gehorigk. So soUen Sie sich hinftihro alles defeen vnd in Summa 
was der Mahlerkunst gemes vnd Zugeh5rigk gentzlichen enthaltten 
vnd ihnen solches bey Straff Zehen gulden — verboten sein" ^^). 

Natlirlich ging die Einfiihrung dieser Mafsregel nicht 
vollig glatt von statten. Mehrfach mufsten die Maler 
liber andere Handwerker -Kllage fiihren, bis endlich die 
Tischler vor dem Rat erklaren, dafs sie in Zukunft nur 
firnissen, die Maurer, dafs sie nur Steinfarbe auf die 
Tiinche bringen wollen^'). 

Dafs sich aber auch jetzt noch in Malerkreisen ver- 
einzelt Gegner der Innung fanden, dafur m5ge als Be- 
weis der Umstand dienen, dafs 1623 der Maler Hans 
Christoff Roller angeklagt wurde, er habe beim Trunke 
einem anderen Maler (Daniel Bretschneider) gegenliber 
geaufsert, er fiir seine Person huste auf die Maler- 
Innung, deren Mitglieder alle „Schmierer und Schmal- 
gej*er" waren^®). 

Nunmehr scheint aber die Innung, in ruhiges Fahr- 
wasser geleitet, unter kurftirstlichem Schutz friedlich 
dahingegleitet zu sein; wenigstens macht ein ganzliches 
Fehlen von das Gegenteil beweisenden Aktenstiicken 
diese Annahme wahrscheinlich. 

Leider ist es mir nicht moglich gewesen, nach- 
zuweisen, wie lange die Dresdner Malerinnung bestanden 
habe; nur soviel steht fest, wie ich zum Schlusse noch 
hinzufiigen mochte, dafs es im Jahre 1752 noch in Dresden 
ziinftige Maler gegeben hat, denn dies geht aus einem 
aus dem genannten Jahre datierten Aktenstiicke^®) und 
zwar dem jiingsten, das ich iiber diese Angelegenheit 
gefunden habe, hervor. 



i«) Dresdner Ratsarchiv C. XXIV, 215' Bl. 18 b f.. 
*^) Ebenda C. XXIV, 2168 BL 2 ff. 
^8) Ebenda Bl. 6. 
10) Ebenda Bl. 23ff. 
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Anhang. 



Zacharias Wehme^^) wurde urn das Jahr 1558 
als Sohn des kursachsischen HoftiscUers und Buchsen- 
machers Hans Wehme zu Dresden geboren. Als sein 
Vater im Jahre 1571 gestorben war und seine Familie 
in diirftigen Verhaltnissen zurtickgelassen hatte, bat sein 
Vormund den Kurfiirsten August, ihn, der schon friih 
Lust und Anlage zum Malen gezeigt hatte, zu dem Hof- 
maler Heinrich Goding dem Alteren in die Lehre zu 
geben. Da aber Goding zu damaliger Zeit in seiner 
Werkstatt keinen Platz hatte, so schickte der Kurfiirst 
den jungen Wehme nach Wittenberg, damit ihn Lukas 
Cranach der Jiingere zu einem tlichtigen Maler heran- 
bilde^^). 

Zehn voile Jahre ist Wehme bei Cranach geblieben, 
dann aber, also im Jahre 1581, ohne, wie tiblich, in an- 
deren Werkstatten gearbeitet zu haben (es wird ihm 
dies spater zum Vorwurf gemacht), nach Dresden zuriick- 
gekehrt und in den kurfurstlichen Dienst getreten. Frei- 
lich erhielt er hier nicht sogleich eine rechtmafsige Be- 
stallung. Dazu war der Kurfiirst zu vorsichtig; er 
mufste erst Gelegenheit gefunden haben, die Leistungen 
des Malers kennen und schatzen zu lemen, ehe er ihn 
dauemd an sich fesselte. So erhielt denn Wehme in 
dieser ersten Zeit seiner selbstandigen Thatigkeit auf 
Widerruf wSchentlich einen Gulden Kostgeld ausbezahlt^^), 
ein Provisorium zwar, das indessen aufserordentlich lange 
gedauert hat. Denn Wehme hat mit seiner Bestallung 
recht viel Ungliick gehabt. Wir sind hieriiber durch 
zwei an seine Beschiitzerin , die Kurfiirstin Sophie, die 
Mutter Christian II., gerichtete, vom September 1592^^) 



^) Uber ihn siehe auch: A. Andresen, Der Deutsche Peintre 
Graveur III, 334 ff., Chr. Schuchardt in Naumanns Archiv fiir 
zeichnende Kttnste I, 101 ff. und Th. Distel in Kunstchronik 1884, 
Sp. 197 ff. Das meiste ist dem im Hauptstaatsarchiv befindlichen 
Act. Reder und Wehme Loc. 8747 entnommen, die tibrigen QueUen 
sind an Ort und SteUe angegeben. 

2^ Hauptstaatsarchiv Kop. 867 BL 29 und Kop. 414 Bl. 66. 

22) Ebenda Kop. 466 B1.277b. 

23) Ebenda Chr. Sachs. Diener BestaUung 1571—1600, Loc. 4519 
Bl. 12 ff. 

18* 
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und vom Februar 1593^^) datierte BittschrifteD genauer 
unterrichtet. Wehme bat namlich den Kurfursten August, 
nachdem er ein paar Jalire gewissermafsen auf Rrobe 
gearbeitet hatte, ihm eine rechtmafsige Anstellung, die 
natlirlich mit einer bedeutenden Q-ehaltserhohung ver- 
buiiden war, zu verschaffen. Der Kurfiirst zeigte sich 
hierzu auch nicht gerade abgeneigt, nur wollte er ein 
schriftliches Gesuch von seiten des Malers in Handen 
haben. AJs dieser aber ein solches Gesuch einreichte, 
war jener bereits auf Moritzburg von der Blrankheit be- 
fallen, der er bald erliegen sollte. 

Unter Christian I. ist es dem Kiinstler nicht viel 
besser ergangen. Erst blieb es in seiner Angelegenheit 
beim Alten, und als er sich dann besonders durch seine 
Malereien am Stallhofe, wo er mit mehreren anderen 
Malem thatig war^^), die Zufriedenheit seines Herrn er- 
worben zu haben glaubte, starb dieser wiederum. Es 
scheint ihm aber auch auf die erwahnten Bittschriften 
hin noch nicht gleich sein Wunsch in Erfiillung gegangen 
zu sein; wenigstens wird er in den von mir durch- 
gesehenen Akten^®) erst vom Jahre 1605 an regelmafsig^') 
als „Hofmaler" erwahnt^^). 1605 — das ware also nach 
24jahriger Thatigkeit und zwar — kurz vor seinem Tode. 
Denn Zacharias Wehme ist in der Nacht vom 5. zum 
6. Januar des Jahres 1606 zu Dresden plotzlich ge- 
storben^^j. Erwahnen will ich noch, dafs der Kiinstler 
seit 1599 mit Dorothea, einer Tochter des Zeugmeisters 
Paul Buchner, verheiratet war*®), einer Ehe, der ein 
Sohn, Christian mit Namen, entsprofs. Letzterer ist, 
wie sein Vater, auf kurftirstliche Kosten als Maler er- 
zogen worden*^); naheres iiber ihn ist indessen nicht 
bekannt. 



^) Ebenda Kop.587 Bl. 125 ff. 

^) Ebenda Chr. Sachs. Diener BestaUung 1591—1600, Loc. 4519 
BL12ff. 

^) Sein AnsteUungsdekret war vorlaufig nicht anfzufinden. 

2') Dais Wehme schon einmal vereinzelt im September 1587 
Hofmaler genannt worden ist und zwar bei dem Befehl, ihm zu 
seiner Hochzeit ein gemein Ehrenkleid zu geben, scheint mir, da die 
erwahnten Gesuche um BestaUung spater gestellt sind, von keiner 
Bedeutung. Kop. 534 BL 267. 

28) Hauptstaatsarchiv Kamms. 1605 I. Teil, Loc. 7317 Bl. 214 ff. 

^) Ebenda Kgl. etc. Schreiben 1602 ff., Loc. 11408 Bl. 164. 

«>) Ebenda Briefe, Kiinstler betr. 1604-1756, Loc. 8675 
Bl. 43 und 79. 

«i) Ebenda Kamms. 1607 L Teil, Loc. 7318 Bl. 234. . 



Digitized by 



Google 



Die Dresdner Malerinnung. 277 

Was nun die kiinstlerische Thatigkeit des Zacharias 
Wehme anlangt, so wird uns berichtet, dafs er in der 
ersten Zeit nach seiner Rtickkehr aus Wittenberg fiir 
den Kurfiirsten Happen , „Bibeln und andre Blicher 
illuminieren" mufste. Eine Probe von diesen immerhin 
recht bescheidenen Arbeiten vermag das jetzt im Besitze 
der KonigL Offentlichen Bibliothek*^) befindliche „Turken- 
buch" zu geben, das er im Jahre 1581 nach einem dem 
kaiserl. Kriegsprasidenten Freiherrn David Ungnad ge- 
horigen Originale kopiert hat, und welches zeigt, dafs 
der Verfertiger bei einer allerdings hin und wieder wahr- 
zunehmenden Unbeholfenheit mit grofsem Fleifse und pein- 
licher Sorgfalt verfahren ist^^). 

In dies Gebiet gehort auch die Thatigkeit, welche 
ein aus dem Jahre 1594 datiertes Aktenstiick von ihm 
erwahnt, demzufolge Wehme namlich 118 f. 18g. erhalten 
hat „von den Wappen auf 12 Trometter fanen und 
2 hertrumelfahnen zu mallein"^*). 

Femer hat der Maler im Jahre 1591 das grofse 
kursachsische Wappen, von 2 Lowen als Wappenhaltern 
getragen, in Wasserfarben hergestellt, ein treffliches 
Werk, das sich jetzt im letzten Saale des Dresdner 
Kupferstichkabinetts befindet^^). 

Auch Wandmalereien hat er verschiedentlich aus- 
geflihrt. Seiner Thatigkeit am Stallhofe ist oben bereits 
Erwahnung gethan. Dann leitete er die Malerarbeiten 
am Schlosse zu Colditz^^) und war mit Q-oding und 
Michael Treutting zusammen bei der Emeuerung der 
Malereien am Dresdner Schlosse thatig^'). Erwahnen 
will ich auch, dafs er im Jahre 1591 einmal mit Q-oding 
in Konkurrenz arbeitete. Es handelte sich hierbei um 
eine Farbenskizze, nach der das Dresdner Moritzmonu- 



82) Manse. J 2a 

83) Ausfiihrlicher behandelt von Th. D ist el a. a. 0. 

^) Hanptstaatsarchiv Kamms. 1594 Teil IV, Loc. 7301 Bl. 346. 
Grleichzeitig mOge hier erwahnt sein, dafs sich Wehme im Besitze 
eines farbigen Wappenbuches befunden hat, das der Kurflirst 1592 
gelegentlich der Renovierang der Wappen am Torgauer Schlosse 
von ihm entliehen hat. (F. A. Kopial in Kamms. 1592 Bl. 576 b.) 

*^) 132 cm breit, 49 cm hoch. 

86) Hanptstaatsarchiv Kop. 600 Bl. 182 b (1600). 

8') Band Vni dieser Zeitschrift S. 335, in Anmerkung 146 die 
QueUenangabe. Anfeerdem Kop. 600 Bl. 50^, Kop. 603 Bl. 41. AUer- 
hand etc. 1604/5, Loc. 7383 Bl. 248. 
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ment erneuert werden sollte^^). Wehme gewann und 
erhielt die Ausfuhrung iibertragen — freilich nicht gerade 
zu seinem eigenen Vorteile. Da namlich schon nach zwei 
Jahren die Farben abblatterten, wurde ihm von seinen 
Gegnern zu den verschiedensten Malen die kurze Dauer 
seines Werkes vorgeworfen und als Beweis daftir an- 
gesehen, dafs er nicht genug Erfahrungen gesammelt habe, 
um dauerhafte Farben mischen zu konnen. 

Die Akten melden ferner, dafs auch eine Anzahl 
von Jagdstticken, Szenen aus der biblischen Geschichte 
und Landschaften seiner Hand entstammen, und es laM 
sich wohl annehraen, dafs er sich mit denselben auf der 
Hohe der damaligen Kunst, was ja freilich nicht gerade 
allzuviel sagen will, gehalten habe. Auf einem Gebiete 
kann er indessen sicher den besten seiner Zeit gleich- 
gestellt werden, wenn er nicht sogar hierin in Dresden 
alle Zeitgenossen iiberragte, das ist die Portratmalerei. 

Wie grofs die Anzahl der von ihm gefertigten Portrate 
gewesen ist, daftir moge als Beweis der Umstand dienen, 
dafs im Jahre 1608 von seinen Erben der Kunstkammer 
grofse und kleine, fertige und unfertige Portrate, zusammen 
nicht weniger als 54Stiick, libergeben worden sind^®). 

»8) Th. D ist el in der Zeitschrift fur Museologie etc. 1883 
S. 123 und in dieser Zeitschrift VIII, 827 f. 

80) Hauptstaatsarchiv, Einnahme etc. 1608, Loc. 7207 Bl. Iff. 
„Einnahme an Contrafecten und Gemelden, so von Zacharias Wehmens 
gewesenen Hoffmahlers Erben tibergeben vnd in die Kunst- Gammer 
gesetzt worden. Anno 1608. 

1 Contrafect Churftirst Christiani defs Andern Zu Sachfsen 
& Lebensgroise inn einem rotten mit golde gesticktenn Kleide, so 
nicht auTsgemachtt, vff einem Blindrahmen: Lit. A. 

1 Contrafectisch Brustbildt Churftirst Christiani 2 inn einem 
Ktirife vnnd rotenn feldtzeichen vnaufsgemacht: B. 

1 dgl. in einem roten Kleide, schwarzen ManteU mit sUbem 
Schntlren vnaufegemachtt: C. 

1 dgl. in einn roten Kleide mitt blauenn Schniiren: D. 

4 Brustbilder in Kliriisenn mit gelbenn Feldtzeichen ohne ge- 
sicht: E. 

7 Contrafect Churftirst Christiani des andern Gemahls frawen 
Hedwig, geborn auism Koniglichem Stam Zu Dennemark, so auch 
YnauJsgemacht: F. 

2 Kleine vnaufsgemachte furstliche Contrafect: G. 

1 Contrafectisch Angesicht Hertzog Vlrichs aufs Holstein: H. 

1 Contrafect Friedrich Wilhelms Hertzogen vnnd der Chur 
Sachfsenn Administratorn Lebensgrofse inn einem Ktiriis vnndt Leib- 
farbenn feldtzeichenn vffn Blindrahmen: I. 

1 Contrafectisch Brustbildt freivlein Hedwig geborn auism 
KSniglichen Stamm Dennemark in Rahmen eingefast: K. 
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2 Contrafect Marggraff Johan Georgens Churfiirstens Zu 
Brandenburgk vnd S. Churf. gn. Gemahls, Brustbilder inn einer zu- 
sammen gelegtenn Taffell: L. 

3 Contrafect Churfiirst Augusti eines Lebensgrofse, die andem 
Zwey Brustbilder vnauisgemachtt: M. 

1 Tucb darauft' Churftirst Augusti vnnd seines gemahls Contra- 
fect lebendigk ynnd todt: N. 

3 Contf. Curftirst Augusti Gemahls eines LebensgrcJise , vnnd 
die andem zwey Brustbilder vnaufsgemachtt: 0. 

2 Contf. Marggrafen Johann Georgen Churfiirstens Zu Branden- 
burgk, grois vnnd klein inn einem schwarzem Sammtenn Pelze mit 
gtildenenn Schniiren vnnd quasten vnaufsgemachtt: P. 

4 Contraf. Churftirst Christiani defe Erstn lebendig vnnd todt 
vnauisgemachtt: Q. 

2 Tticher, darauff die Churfstl. Sachs. Wittwe, Fran Sophia 
gebr. Marggrafin Zu Brandbg. vnauisgemachtt: R. 

1 Grois zugericht Tuch, darauff Churfurst Christian I. zu 
Sachfeen vnd S. Churf. gn. gemahls, Lebensgrofse bezeichnt mit: S. 

2 Elleine Contf. Chrf. Augusti Darunter das eine nicht auls- 
gemacht: T. 

5 Kleine Contf. Chrf. Christ. I, lebendig u. todt: V. 
1 Coiitf. des K6nigs inn Frankreich lebensgroise: X. 
1 Contf. d. K5nigs in Dennemark: Y. 

8 Contf. Hertzog Christiani des Andem zu Sachisen, 8 Contf. 
Hertzog Augusti zu Sachisen, 1 Contf. deis Hem Administratoris der 
ChurSachis. & Gemahls, sindt signirt mit: Z. 

1 Grois gemelde wie der Herr Christus vonn Creutze ge- 
nommen: No. 4. 

1 Klein eingefast TSlfflein wie Maria den gecreutzigten Herm 
Christum inn den Schois liegen hatt: No. 6... 

4 Gemahlete Kleine Hirschlein von Ohlfarben: No. 10. 
27 AUerley Contrafectische Vogell, todt vnd lebendigk, so mit 
trackenenn farbenn auff alt Pappier gemalet sein: No. 11." 

ebd. Blatt 19 ff. ,1 Eingefaste Taffell, darauff die Historia wie 
Judith bey Nachtein Betulien eingelassenn, als die dem Holofemo den 
Kopf abgehauen gemahlet: No. II. 

1 Einfst. Taffell darauff die Historia deis Herm Christi, wie 
er am Olberg grebetet. gemahlet: No. III. 

6 groise Tuche, darauff allerley Landschaffte vnd Jagtenn ge- 
mahlet von Wasserfarbenn: No. VII. 

1 Tuch, darauff' die Biblische Historia von Ohlfarbenn : No. IX. 

1 Contf. Hertzoge Friedrich Wilhelms der Chur Sachisen ge- 
wesen Administratoris Lebensgroise in einem Kuriis vnd Leibfarben 
feldtzeichen vffm Blindrahmen mitt Lit.: I. 

tDiese obige gezeichnete stuck hatt die Churfurstin Zu Sachisen! 
__[eine gnedigste Frau Anno 1608 u. 1610 abholen lassen. ^| 

2 Eingefaste Gemelde eines die Historia wie Daniel inn die 
Lewengrabe geworffen worden. Das ander vonn Weidewergk mit den 
falgkenn: No.V. 

9 Vonn Ohlfarbenn gemalte Landschaften darunter eines auff 
Pergament gemalett worden : No. VIII. 

Diese 11 Sttick sind auff Churf. befehl Ludwig Wilh. Mosemj 
Cammersecretaris den 6 May Anno 1608. gefolget wordenn. I 

1 Conterf. hatt die Churfurstin Zu Sachisen Meine gnedigste 
Frau am Pfingsten 1610 bekommen signirt mit lit: A." _J 
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Ein vortreffliches Beispiel dieser Thatigkeit Wehmes 
ist das Bildnis des Kuradministrators Herzog Friedrich 
Wilhelm von 1597, das sich im Koselturm auf der Eeste 
Stolpen befindet*^); das bekannteste und wohl auch das 
gelungenste bewahrt die Dresdner.Galerie, in die es vor 
etwa 4 Jahren aus der Konigl. Offentlichen Bibliothek 
liberfuhrt worden ist*^). Dies letztere stellt lebensgrofs, 
in Halbfigur den Kurfiirsten August in dem letzten Jahre 
seines Lebens dar und mufs als ein mit Sicherheit und 
Geschmack gemaltes Kunstwerk bezeichnet werden*^). 

Uber Cyriacus E5der fliefsen die Quellen bei 
weitem sparlicher. Wir erfahren aus den Akten, dafs 
er bei einem Meister Nikolaus in Leipzig in der Lehre 
gewesen ist. Mit diesem Maler mufs Nikolaus de 
Perre**), der im Jahre 1569 von Antwerpen nach Leipzig 
gekommen war*^), gemeint sein, eine Ansicht, die noch 
mehr an Wahrscheinlichkeit gewinnt, wenn man bedenkt, 
daJfe de Perre uns besonders als „Contrefactor" genannt 
wird, und auch das Gebiet der Malerei, auf dem wir 
Eoder fast ausschliefslich thatig finden und dessen er 
sich selber rtihmt, eben das Portratieren ist. 

Nachdem sich Rftder eine Zeitlang in Meifsen auf- 
gehalten hatte, ist er nach Dresden gekommen, und zwar 
hat ihm hierzu sein spaterer Gegner, der Bildhauer Hans 
Walther, der ihm auch „daz Weib gefreyet", verholfen. 
1585 wird seiner zum erstenmale in Dresden Erwahnung 
gethan. AUer Wahrscheinlichkeit nach hat Eoder auch 
mit Wehme zusammen am neuen Stall gearbeitet, wozu 
beide sich Freiberger und Stolpner Maler zur Htilfe 
holten. 

Das einzige, wenigstens bis jetzt mit Sicherheit dem 
E5der nachweisbare Werk ist indessen ein Portrat und 
zwar das desKurfursten August in Lebensgr5&e, gleichfalls 
wie das obenerwahnte aus dem Todesjahre 1586 datiert. 



*^) R. Steche, Ban- und Kunstdenkmaier des Konigreichs 
Sachsen I, 86. 

*') K. Woermann, Katalog der KSnigl. Gemaldegalerie 
Dresden (1887) 8. 621. 

**) A. Andre sen nennt a. a. 0. noch ein drittes Portrat von 
1601, den Kurfiirsten Christian I. darstellend, das sich jetzt im 
Lutherhaus zu Wittenberg befindet, und fiihrt auiserdem noch zwei 
Holzschnitte von "Wehmes Hand auf. 

*«) Th. Distel in der Kunstchronik 1885 Sp. 431. 

^) G. Wustmann, Beitrag zur Geschichte der Malerei in 
Leipzig, S. 56. 
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Dies Bild, das sich zwischen zwei Fenstem des 
ersten Saales im historischen Museum zu Dresden be- 
findet, ist eine tlichtige, charakteristisch aufgefalste Ar- 
beit, wenn sie auch, was den Kunstwert anlangt, hinter 
der Wehmes zuriickstehen mufs. 

Beide Klinstler waren also vorzugsweise Portrslt- 
maler, und dafs sie hierin etwas Tiichtiges geleistet haben, 
mufs ihnen selbst von ihren Gegnern — wenn aucli 
natlirlich mit gewissen Einschrankungen — zugestanden 
werden, die einmal in dem hier in der Hauptsache zu 
Grunde gelegten Aktenstticke wie folgt schreiben: 

„Das sie beide sich defs conterfecten Ruhmen halt 
seinen wegk, die rechten mahler aber achten das freye 
mahlen hoher so von freyer faust geschieht, wie auch an 
ihm selbst vnd in der wahrheit ist Als conterfecten, doch 
gehent es beides zusammen". 
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XL 

Kursachsische Kirchenpolitik im dreifsig- 
jahrigen Kriege. 

(1619—1622.) 

Von 
Ludwig Schwabe. 



Nur selten mag ein Staatswesen so unmittelbar nach- 
einander zu gleich grundsatzlichemWechsel des politischen 
Systems verurteilt gewesen sein, wie Kursachsen wahrend 
des dreifsigjahrigen Krieges. Zuerst steht es als gehor- 
samer Eeichsstand im Bund mit der katholischen Liga 
dem Kaiser beim Kampfe gegen das calvinische Konig- 
tum in Bohmen imd die protestantische Union zur Seite. 
Dann verbindet es sich gegen eben diesen Kaiser und 
dieselbe Liga mit einem auswartigen Fiirsten und rettet 
so sich selbst und seine Glaubensgenossen vor dem Unter- 
gange, dem es sich und sie durch seine vorige Haltung 
nahe gebracht. Zum Schlufs fallt es in die zuerst ein- 
geschlagene Kichtung zurtick und vereitelt durch diese 
Schwenkung einen durchgreifenden Sieg der soeben noch 
auch von ihm verfochtenen Interessen. 

So der Staat. Wie stand es mit der Kirche? Beide 
hatten in Sachsen bis zum Ausbruche des grofsen Krieges 
in einer Politik des regungslosen Beharrens unbedingt 
zusammengewirkt und sich aufs Innigste durchdrungen. 
Konnte dies auch jetzt noch der Fall sein, wo der eine 
von beiden Teilen, der Staat, in einen wahren Wirbel 
wecbselnder Positionen hineingerissen wurde? Die reli- 
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giose Uberzeugung scheint schon an sich der feste Punkt 
zu sein, der im Getriebe des offentlichen Meinungs- 
wechsels unverrtickbar seinen Platz behauptet; wie viel- 
mehr war das von dem kurstaatlichen Liithertum zu er- 
warten, welches gerade in der Unbeweglichkeit des kodi- 
fizierten Lelirsystems sein eigenstes Daseinsrecht er- 
kannte. Wie war es nun: waren es doch vielleicht die 
kirchlich-religiSsen Prinzipien, welche auch die politische 
Stellungnahme Sachsens bestimmten? oder, wenn dies 
nicht der Fall war, traten sie zu der Haltung des welt- 
lichen Staatswesens in Gegensatz? oder schliefslich, 
hatten sie sich dem Wechsel des politischen Systems an- 
zubequemen und sich ihm entsprechend zu wandeln ge- 
wufst? Die Absicht der folgenden Blatter ist, ohne das 
geschichtliche Detail erschSpfen zu woUen, eine tJbersicht 
tiber diejenigen Daten und Gesichtspunkte zu geben, 
welche zu Beurteilung dieser Verhaltnisse dienlich sein 
dtirften: in diesem Heft zunachst fiir die ersten Jahre 
des grofsen Krieges. 



Wie sehr man auch in Sachsen den Anschlufs an den 
Kaiser als eine lediglich politische Ma&nahme angesehen 
haben woUte, unverkennbar war doch, dafs er zugleich 
fiir die kirchlichen Verhaltnisse von den erheblichsten 
Folgen sein wtirde. Zwar, dafs die zu erhoffende Be- 
siegung der Bohmen zugleich eine entschiedene Nieder- 
lage des deutschen Calvinismus bedeuten mufste, war 
im Sinne des kursachsischen Kkchentums, wie es damals 
war, nichts weniger als beklagenswert: wir werden 
sehen, dafs es sich dariiber nicht im Unklaren war, 
welcher von beiden Teufeln der schlimmere sei, der cal- 
vinische oder der papistische. Aber man mufste sich 
doch sagen, dafs jene voraussichtliche Wendung zugleich 
in der bedenklichsten Weise auch auf die Stellung des 
eigenen Bekenntnisses zurtickwirken mufste. Der neue 
Verblindete, Ferdinand von Osterreich, war in Hinsicht 
seines kirchlichen Standpunktes sattsam bekannt: seine 
katholisch-reaktionare Haltung auf den Eeichsversamm- 
lungen mufste den evangelischen Standen des Eeichs in 
nur allzulebendiger Erinnerung sein; die Gegenreformation 
in seinen Erblanden hatte den gesamten deutschen Pro- 
testantismus mit erbitterter Entrlistung erftillt. Es war 
wahrhaftig nicht zu erwarten, dafe dieser halbspanische 
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Jesuitenschiiler, in dem die diisteren und verhafsten Ten- 
denzen des Tridentinuras verkorpert und verdichtet 
schienen, den lutherischen und utraquistischen Glaubens- 
genossen in den umstrittenen Gebieten dieselbe Duldung 
zu teil werden liefs, welche ihnen das pfalzische Regiment, 
sei es nun freiwillig oder notgedrungen, eingeraumt hatte. 
Und dann, ja, der calvinische Nebenbuhler wtirde fallen: 
aber beraubte man sich nicht damit zugleich des treuesten 
und rlihrigsten Bundesgenossen im Kampfe gegen die 
katholische Gegnerin? Wie wtirde sich das Gleich- 
gewicht der Bekenntnisse wieder herstellen lassen, welches 
bis dahin den Frieden doch einzig und allein erhalten 
hatte? Die ganze Reichspolitik hatte bislang in dem 
Gegensatz der Konfessionen das treibende und bestim- 
mende Moment gefunden; es war recht unwahrscheinlich, 
dafs dieses Verhaltnis mit einem Schlage aus der Welt 
geschafft sein wiird^. Oder soUten sich der glaubenseifrige 
Habsburger und die ligistischen Ultras, zur unbestrittenen 
Ubermacht gelangt, durch die Dankesverpflichtungen 
gegen das ihnen bisher verbtindete Luthertum in ihrem 
Siegeslauf aufhalten lassen? Es war doch allzu un- 
politisch, auf den guten Willen der Uberwinder zu rech- 
nen in einem Streitfall, der seiner Natur nach mit der 
Unerbittlichkeit des religiosen Prinzipienkampfes aus- 
gefochten werden mufste. 

Worauf sich die Aktionspolitik des siegreich ge- 
wordenen Katholizismus werfen wurde, falls man ihr 
nicht Einhalt gebot, war unschwer vorauszusehen. Das 
ganze Gewirr kirchenpolitischer Streitfragen, welches 
seit dem Augsburger Religionsfrieden das deutsche Reichs- 
wesen erftillte, hatte im wesentlichen doch nur das eine 
grofse Objekt: den der alten Kirche entzogenen, reichs- 
unmittelbaren oder mittelbaren territorialen Besitz. Nichts 
ware falscher, als in dem Kampf um diese gewifs aufser- 
lichen Dinge nur den Widerstreit materieller Interessen 
erblicken zu wollen. Gewifs, der kirchliche Besitz und 
die mit ihm verkntipften reichsstandischen Gerechtsame 
stellten nur die aulsere politische, nicht die innere reli- 
giose Macht der Bekenntnisse dar; wie anders aber 
sollte sich die Auseinandersetzung mit dem Katholizismus 
vollziehen, als in dem Ringen der politischen Krafte? 
Innerhalb des eigenen Bekenntniskreises mochten die 
Lutheraner immerhin hoffen, etwa auftauchende Diffe- 
renzen mit den Waffen des Geistes ausfechten zu konnen: 
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zwischen ilinen und den Calvinisten durfte diese Art des 
Ausgleichs sanguinisclien Fiiedensfreunden wenigstens 
nicht unmSglich erscheinen. AUein das Verhaltnis der 
alten Kirche zu den Lehrbildungen der neuen Zeit schloss 
die Moglichkeit eines solchen Verstandnisses aus. Zwi- 
schen Ja und Nein giebt es keinen Ausgleich rationeller 
Natur: was entscheiden muiste, war die politische Tag- 
leistung oder das Scliwert. War es also sicherlich der 
Staat, und nur der Staat, der in diesem Falle die Sache 
auch der Kirche zu fiihren hatte, so waren es doch ebenso 
gewifs die Interessen der Kirche, welche seine Hand- 
lungen bestimmen muMen. 

So sehr man nun in Sachsen gerade den christlich- 
konfessionellen Charakter auch des politischen Gemein- 
wesens zu betonen liebte, auf dem eben bezeichneten 
Felde hatte er sich bis dahin nur wenig, oder eigentlich 
gar nicht bewahrt. Mit Ausnahme der nur allzu kurzen 
Episode Crell war die sachsische Keichspolitik, in sonder- 
heit soweit sie sich auf den protestantisierten lOrchen- 
besitz bezog, seit dem Regierungsantritte des Kurfiirsten 
August ein einziger grofser Etickzug vor dem Andrangen 
der katholisch-reaktionaren Gegenreformation gewesen. 
Gleichwohl stand man noch viel zu tief in den kon- 
fessionellen Gegensatzen, aus welchen ja auch der Kur- 
staat, so wie er sich entwickelt hatte, hervorgewachsen 
war, als dais man so ganz von ihnen unberlihrt hatte 
bleiben k5nnen. Dazu sorgten die ungesttimen Forde- 
rungen der jesuitischen Litteratur auf der einen Seite 
und die Wamungsrufe der entschiedenen Unionspolitiker 
auf der andern zur Geniige daftir, dafs man das Interesse 
der gemeinen protestantischen Sache nicht voUstandig 
aus den Augen verlor. Als die kurfiirstliche Politik 
daher, Schritt vor Schritt vor der altkirchlichen Reaktion 
zurlickweichend, schliefslich in den Jahren 1619 und 1620 
bis zum Bunde mit ihren vornehmsten Vertretem gelangt 
war, erwachte allerdings das Bedenken, ob man dem 
gegnerischen Prinzip in dem nunmehr wahrscheinlichen 
Falle seines Siegs keine allzu lockenden Aussichten in 
Hinsicht auf den grofsen Streitpunkt der Bekenntnisse 
— eben den kirchlichen Besitz — eroffnen wtirde. Nichts 
ist von hoherem Belang filr die Beurteilung unserer da- 
maligen Politik, als wie gerade dieses Bedenken in der 
diplomatischen Aktion seinen Ausdruck fand. Zugestanden, 
es gab Grunde, welche fttr eine Stellungnahme an der 
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Seite der Maximilian and Ferdinand zu sprechen schienen ; 
die Frage war nur, inwieweit eine solche Stellungnahme 
ohne SchMigung des religi5sen Prinzips mSglich war, 
durch welches doch auch die politische Existenz des Kur- 
staats zum guten Telle getragen ward. 

Im Dezember 1619 befand sich der treueste Bundes- 
genosse der kursachsischen Politik, Landgraf Ludwig 
von Hessen-Darmstadt, in Dresden, um liber die gemein- 
sam den bohmischen Unruhen gegeniiber zu ergreifenden 
Mafsregeln Rats zu pflegen. Man fand si(ih bald beider- 
seits in dem Gedanken einig, dafs Kaiser und Liga 
gegen die aufstandischen Bohmen zu unterstlitzen seien: 
zugleich faJfete man jedoch auch die religiSs-kirchliche 
Seite der Sache sehr lebhaft ins Auge. Die kursach- 
sischen Staatsmanner meinten, man diirte die Verbindung 
nicht eingehen, bevor man nicht von den katholischen 
Standen ein bindendes und verbrieftes Versprechen er- 
langt, den etwaigen Sieg nicht zu Wiedererlangung des 
sakularisierten Kirchenguts ausnutzen zu woUen. Die 
sehr berechtigte Ansicht wnrde laut, nicht um „der 
Unirten KlSsterlein" sei es den Ligisten zu thun: wo- 
nach sie strebten, sei die Restitution der hohen Stifter, 
namentlich im niedersachsischen Kreis. Man glaubte 
nicht einmal der Neutralitat der jetzigen Inhaber dieser 
reichen Territorien gewifs zu sein, wenn man ihnen nicht 
eine unbedingte Sicherstellung in Hinsicht ihrer Besitz- 
rechte verschaffen wlirde. So wurde denn die baldige 
Zusammenberufung eines Konvents aller Verbtindeten in ' 
Aussicht genommen, der in erster Linie nach dieser 
Richtmig hin die wlinschenswerten Garantien beschaflfen 
sollte : Landgraf Ludwig libernahm es , die ligistischen 
Stande zum Besuch desselben einzuladen. 

Die letzteren nun waren sich schon vorher darliber 
im Klaren gewesen, dais ohne ZugestJlndnisse in betreff 
der geistlichen Giiter die so wertvoUe Unterstiitzung 
Kursachsens fiir den bohmischen Feldzug nicht zu ge- 
winnen sein wiirde. Als sie vor den mit Sachsen zu 
treffenden Abmachungen in Wlirzburg (Februar 1620) 
zusammentraten, um uber die Haltung, die man auf dem 
Konvent einnehmen soUe, zu beraten, erkiarte sich das 
Haupt der Liga, Maximilian von Bayern, bereit, die pro- 
testantischen Stifter durch ein feierliches Versprechen 
nicht nur vor gewaltsamer Rlickforderung, sondern auch 
fiir alle Zeiten vor rechtlicher Inanspruchnahme (durch 
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Kammergerichts- oder Reichshofratsprozesse) sicherstellen 
zu wollen. Mit ersterem waren auch die anwesenden 
geistlichen Stande zufrieden, das letztere schien ihnen 
zu viel. Sie meinten, es sei genug, wenn man die recht- 
liche Inanspruchnahme fiir eine bestimmte Anzahl von 
Jahren sistieren wlirde^). Der Unterschied von der 
bayrischen Auffassung war doch wohl nur ein ideeller: 
thatsachlich lief beides auf dasselbe hinaus. 

Im Marz 1620 fanden sich die kiinftigen Verbiindeten 
— von ligistischer Seite Bay era, Kurmainz und Kurkoln, 
von lutherischer Kursachsen und Hessen- Darmstadt — 
in Mtihlhausen zu dem geplanten Konvente zusammen. 
Wer hatte nun nicht erwarten sollen, dafs jene von den 
Katholiken selbst fiir unumganglich gehaltenen Zugestand- 
nisse das Mindeste gewesen waren, was die beiden evan- 
gelisclien Stande erlangen wlirden? Aber bekanntlich 
haben sie nicht einmal das erreicht. Wir unterziehen 
ihr Verhalten bei dieser Angelegenheit einer etwas ge- 
naueren Betrachtung, als es bisher geschehen ist*). 

Die, wie erwahnt, wichtigste Frage, welche den 
Mtihlhausener Konvent zu beschaftigen hatte: wie man 
die ober- und niedersachsischen Inhaber geistlicher Terri- 
torien liber die Bedenken hinsichtlich des ungestorten 
Besitzes ihrer Stifter versichern konne, wurde schon in 
der ersten Session von Kurkoln angeregt: in der zweiten, 
am 17. Marz, legte Sachsen seine Stellung in der Sache 
dar. Es verbreitete sich zunachst liber die langjahrigen 
Wlinsche der protestantischen Administratoren, die sich 
seines Erachtens im wesentlichen auf vier Punkte er- 
streckten: Erteilung der Regalien, Sitz- und Stimm- 
berechtigung auf den Eeichsversammlungen, Teilnahme 
an den Kammergerichtsvisitationen, Ausstellung kaiser- 
licher Indulte und Protektorien. Die kurfiirstliche 
Politik war nun von allem Anfang an weit entfernt, und 
aulserte sich auch schon bei der zweiten Umfrage nach 



*) Aretin, Bay eras ausw. Verb, seit dem Anfang des 16. Jahr- 
hunderts, Urkunden No. 16. Gindely , Gesch. d. 30jahr. Kriegs 11, 
419 f. Tupetz, Der Streit um die Geistlichen Gttter und das 
Restitutionsedikt. 1888, 29. 

*) One 11 en: Die zwei verworfenen Entwtirfe und die end- 
gtilti^e Fassung der Mtihlhausener ^Assekuration", und das kur- 
sachsische ProtokoU fiber die Verhandlungen, alle im Dresdner Ar- 
chiv III, 67 », 216, 38. Auiserdem das Darmstadter ProtokoU bei 
Haberlin-Senkenberg, Neuere Teutsche Reichsgeschichte XXIV, 
486 ff. 
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dieser Richtung bin ganz ausdriicklich , die angeftihrten 
Forderangen auch ihrerseits sich anzueignen^). Viel- 
mehr erklarte der sachsische Vertreter, Prasident von 
Schonberg, sogleich, der Kurfiirst mtisse sie selbst zum 
grofeten Telle als dem Eeligionsfrieden zuwiderlaufend 
betrachten. AUein, wie sie nun lange Jahre daher ein 
Gegenstand des Streits zwischen den Standen beider 
Konfessionen gewesen, so hatte ihre dauernde und kon- 
sequente Nichtbewilligung unter den Inhabern der pro- 
testantischen Hochstifter das dringende Mifstrauen er- 
zeugt: man wolle sie mit Gewalt aus ihrem Besitze ver- 
drangen. Die Hen^en Katholischen miiisten selbst ein- 
sehen, wie grofs die Gefahr sei, wenn die niedersach- 
sischen Stande hierdurch dem Kaiser entfremdet oder 
gar den Unierten in die Arme getrieben wlirden, die es 
ihrerseits an nichts mangeln lielsen, jenes Mifstrauen 
wach zu erhalten und anzufachen. Es ginge nicht 
anders, wolle man die Administratoren auf der Seite 
des Kaisers erhalten, miisse man ihnen hinsichtlich der 
erwahnten Punkte in etwas zu Willen sein. 

In etwas, das hiefs also: teilweise. Inwieweit man 
ihnen nach Meinung Schonbergs entgegenkommen soUe, 
und inwieweit nicht, welche ihrer Forderungen man also 
fur im Religionsfrieden begriindet fand und welche ihm 
zuwiderlaufend, daruber giebt ein kursachsischer Entwurf 
der „Assekuration" Aufschlufs, mittels welcher man nach 
Beschlufs des Konvents katholischerseits das Versprechen 
einer Sicherstellung der protestantischen Stifter beur- 
kunden soUte. Hierin war im Namen der ligistischen 
Stande nichts weiter versprochen , als dafs man die Ad- 
ministratoren jetzt und fiir alle Zeiten nicht mit Gewalt 
— „de facto", wie man sich euphemistisch auszudriicken 
beliebte — aus ihren Stiftern verdrangen wolle; fiirEr- 
langung kaiserlicher Indulte in betreff ihrer Lehen und 
Regalien sollte ihnen die Forderung der katholischen 
Stande zugesichert sein. Vergleicht man dies mit den 
von Kursachsen selbst angeftihrten vier Hauptanliegen 
der niedersachsischen Possessoren, so erkennt man un- 
schwer, dafs von ihnen alien nur das letzte aufrecht er- 
halten war: die drei ersten also befand Kursachsen 
selbst als dem Religionsfrieden ungemafs. Nun waren 



*) Anders Gindely 11,426 und wohl diesem folgend die sonst 
vortreffliche Arbeit von Tupetz 29. 
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diese drei ersten aber gerade diejenigen Gravamina, in 
welclien der Widerstand gegen die verhafsten Bestim- 
mungen des geistlichen Vorbehalts seine geschichtliche 
Auspr^ung und schliefsliche Zuspitzung erhalten hatte. 
Es ist bekannt, wie die Beseitigung jener Klausel des 
Religionsfriedens, welche bei Abfassung des Augsburger 
Gesetzes von den Protestanten zwar zugelassen, hinsicht- 
lich ihrer Verbindlichkeit aber von allem Anfang an be- 
stritten wurde, von dem deutschen Protestantismus ent- 
schiedener Riclitung in sechzigjahrigem miihsalsvoUen 
Kampfe erstrebt worden war. Kursaclisen hatte sicli 
bis dahin zu einem offenen Anschlufs an diese Be- 
strebungen zwar nicht aufzuschwingen vermocht, aber die 
Reclitskraftigkeit des Vorbehalts doch auch niemals aus- 
driicklich zugestehen wollen. Gerade jetzt, wo es eine 
politisch so vorteilhafte Stellung einnahm, wich es auch 
in diesem Punkte, und" erkannte den Vorbehalt wenn in- 
direkt, so doch ausdrticklich als einen Bestandteil des 
Religionsfriedens an, den es in seiner Gesamtheit un- 
verbrlichlich zu halten versprach. Wenn es damit selbst- 
verstandlich die Riickgabe der Stifter keineswegs in Aus- 
sicht stellte, so zog es doch mit dieser seiner Erklarung 
den Administratoren den Rechtsboden unter den Fiifsen 
weg. Ihre Forteidstenz war von nun an im Sinne des 
sachsischen Kabinetts auf ein Versprechen der Liga- 
flirsten und auf kaiserliche Gnadenbewilligung gestellt. 
Hiermit hatte der kirchenpolitische Eifer des kurstaat- 
lichen Protestantismus seinen Nullpunkt erreicht; es schien 
kaum moglich, dafs man noch einen weiteren Schritt 
zuriickweichen konne. 

Und dennoch — soUte man es glauben ? — es wurde 
moglich gemacht. Der besprochene kursachsische Ent- 
wurf war die Antwort auf eine ligistische Fassung der- 
selben Assekuration gewesen, welche schon vorher im 
Namen der anderen von Kurmainz festgestellt worden 
war. Wie ganz anders hatten darin die Altglaubigen 
die Anspriiche ihrer konfessionellen Politik zu vertreten 
gewusst! Schon der Form nach erschien hier die Asse- 
kuration als ein zeitweiliges, durch die bedrangte Lage 
gerechtfertigtes Zugestandnis. Auch versprach man den 
Administratoren nur Sicherung vor gewaltsamem Uber- 
fall; die Belangung auf dem Rechtswege war ausdrtick- 
lich vorbehalten. Und an die weitgehendsten Beding- 
ungen hatte man diese kiimmerlichen, fast beleidigenden 

Neues Archiv f. S. G. u. A. XI. 3. 4. 19 
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Zugestandnisse gekniipft: dem Kaiser sollen die nieder- 
sachsischen Stande flir immer und gegen jedermann ver- 
pflichtet sein; auf die reichsstandische Sessions- und 
Stimmberechtigung ist ein fur allemal zu verzichten; die 
Rechtsbestandigkeit des geistlichen Vorbehalts soil aus- 
driicklich anerkannt und von diesem Anerkenntnis die 
Bewilligung der Assekuration abhangig gemacht werden. 
Ein wenig war dies doch auch den Kursachsen zu viel; 
sie setzten, wie gesagt, dieser Eassung der Assekuration 
jenen Entwurf entgegen^ den wir oben erorterten. Un- 
gtinstig flir die protestantischen Interessen wie er war, 
Mtten sie nun wenigstens auf ihm beharren sollen. Aber 
die Rate nahmen es mit diesen Dingen nicht so genau: 
die Beratungen mit den Ligisten wurden ohne besonderen 
Zeitaufwand in den freundschaftlichsten und verbind- 
lichsten Formen ohne Assistenz der regierenden Herren 
gefiilirt. Die Abfassung des Religionsfriedens hatte 
seiner Zeit fast dreivierteljahrige Beratungen erfordert, 
so grlindlich hatte man es genommen: diese seine erste 
authentische Interpretation von wirklich politischem Be- 
lang war in wenigen Stunden beendet. So kam es denn, 
man mochte sagen unversehens, dass die Assekuration 
in ihrer schlielslichen VoUendung dem katholischen 
Entwurfe urn vieles naher stand, als der sachsischen 
Fassung. Vor.allem lautete sie nur auf Sicherung vor 
gewaltsamem tJberfall; der Rechtsweg gegen die Ad- 
ministratoren, den der kursachsische Entwurf den Katho- 
liken wenigstens nur stillschweigend offen gelassen, war 
in der Urkunde selbst mit klaren Worten vorbehalten. 
Die Forderung, dafs die niedersachsischen Stande sich 
zu dem geistlichen Vorbehalt ausdriicklich bekennen 
soUten, hatten die Ligisten zwar fallen gelassen, dagegen 
hatten sie die Erklarung eingefiigt, dais von ihnen selbst 
die Assekuration nur unbeschadet eben des Vorbehalts 
erlassen worden sei. Ferner war die Unterstiitzung der 
habsburgischen Politik wenigstens fiir den Fall aus- 
bedungen, dafs der Kaiser „wider die Reichssatzungen" 
angegriffen werden soUte — eine dehnbare Bestimmung! 
Und schliefslich hatte man die kursachsische Bestimmung 
liber die Protektorien und Indulte in eiuer Weise zur 
vollstandigen Inhaltslosigkeit umkorrigiert, wie sie den 
jesuitischen Geist des Zeitalters nicht besser bezeichnen 
konnte: die Katholiken sollten nunmehr die Administra- 
toren bei ihrer Erlangung nicht mehr zu untersttitzen 



Digitized by 



Google 



Kursachsische K^irchenpolitik. 29 1 

verbunden sein, sondern sie nur nicht hindern diirfen; 
auch soUte sich dieses Versprechen nur auf Schutzbriefe 
beziehen, die dem Inhalt der Assekuration gemafs sein 
wtirden. Mit anderen Worten: der Kaiser soUte, soviel 
an den Ligisten lag, im einzelnen Falle bewilligen diirfen, 
was diese selbst schon fiirs Allgemeine zugestanden 
batten! — 

Dieser Art waren also die Garantien, auf Grund 
deren der Kurstaat den Bund mit der Liga vor dem 
eigenen Gewissen verantworten zu konnen glaubte. Es 
war sehr begreiflich, dafe auch Konig Ferdinand die 
Assekuration ;,den geistlichen und weltlichen Rechteu 
und den Reichskonstitutionibus gemafs" befand; er setzte 
sich mit Bayem in Vernehmen, urn mit diesem und den 
geistlichen Hauptern der Liga gemeinsam die etwa ge- 
forderten Indulte und Protektorien im Sinne der Asse- 
kuration abzufassen. 

Natiirlich hatte er sich ebenfalls bemtihen mlissen, 
ehe es ihm gelungen war, den Beistand Kursachsens zu 
gewinnen, dessen Gewissensbedenken hinsichtlich der 
Religionsfrage auch seinerseits zu beschwichtigen. In 
bezug auf ihn war die Notwendigkeit einer ausreichenden 
Versicherung ja noch um ein Bedeutendes dringender, 
da seine Politik, wie schon anfangs erwahnt, nicht nur im 
Reiche, sondern auch in seinen eigenen Landen mit den 
Interessen des Luthertums in mannigfachster Weise kol- 
lidieren mufste. Leider sind wir nun liber die mit ihm 
gepflogenen Verhandlungen nicht in gleich voUstandiger 
Weise unterrichtet, wie iiber die Abmachungen mit den 
Ligafiirsten ; die 4kten des Dresdner Archivs lassen uns 
an entscheidenden Stellen im Stich, und was bislang 
anderswoher beigebracht worden ist, hat die Lticken 
keineswegs auszirfiillen vermocht. Gleiohwohl dtirfte das 
wichtigste auch jetzt schon feststehen. Man mufs wohl 
annehmen, dafs die Versprechungen, welche Graf Dohna 
im Auftrage des Kaisers dem Kurfursten Johann Georg 
vor der Miihlhausener Versammlung (9. Marz) liber- 
brachte, und die man bisher wohl mit Recht allgemein 
als mit den endgiiltigen Abmachungen zwischen beiden 
gleichlautend angesehen hat — dafs diese Versprechungen 
auch hinsichtlich der kirchlichen Punkte keine wesent- 
liche Minderung oder Erweiterung erfuhren; ersteres 
war kaum moglich, dafs das letztere stattgefunden habe, 
wird durch den spateren Verlauf der Dinge in keiner 

19* 
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Weise nahe gelegt. Wie dem auch sei, jedenfalls waren 
die Zusagen Ferdinands, wie sie Dohna liberbrachte, 
nicht im mindesten von bindenderer Natur wie die eben 
erorterte Assekuration seiner ligistischen Verblindeten. 
In Ansehung der Reichspolitik versprach er nur, „den 
Eeligionsfrieden in seinem rechten Verstande immerfort 
erhalten" zu woUen; allein man wufste ja nur zu gut, 
wie er ihn verstand, und dafs man ihn iiberhaupt, inhalts- 
los wie er war, in jeder beliebigen Weise verstehen 
konnte. Wenn er aber hinsichtlich der bohmischen 
Lutheraner und Utraquisten die durch den Majestats- 
brief zugesagte Glaubensfreiheit nur dann fortbestehen 
lassen wollte, ;,falls sich die Lande zur Geblihr nochmals 
weisen lassen wiirden", so ware es doch geradezu absurd ge- 
wesen, wenn man liiermit einen Schutz ftir das lutherische 
Bekenntnis nach der Niederwerfung des Auf stands erlangt 
zu haben glaubte. Es war ein recht plumper KniflF und 
eine handgreifliche Mentalreservation: Sachsen verlangte 
die Sicherstellung fiir seine Glaubensgenossen als Preis 
ftir seine Teilnahme an der Bekampfung der Rebellion, 
der Kaiser bewilligte sie ftir den Fall, dafs diese Be- 
kampfung tiberfltissig wiirde! Indessen, wie gesagt, es 
liegt kein Grund vor anzunehmen, dafs man von Dresden 
aus auf eine pr^zisere Fassung der kaiserliclien Garan- 
tien gedrungen hatte. 

tjnd doch hatte man noch einmal Gelegenheit ge- 
habt, das Luthertum wenigstens in Bohmen und den in- 
korporierten Landen sicherzustellen: als es sich um Aus- 
steUung der kaiserlichen „ Commission" handelte, kraft 
deren der Kurflirst an der Exekution gegen die auf- 
standischen Lande teilnehmen sollte*). Bei ihrer ersten 
Fassung (d. d. 22. April 1620), nach welcher dem Kur- 
flirsten die Besetzung Schlesiens und der Lausitzen tiber- 



*) iJber die AussteUung der Kommissionen vergl. Gindely 
II, 4371t:undKnothe,Der Anteil der Oberlausitz an den Anfilngen 
des 30jahr. Kriegs, 8. 49 f., welcher letztere freilich die kirchliche Seite 
der Sache nicht ins Auge fafst. — Wir erwahnen bei dieser Ge- 
legenheit, dais das von Knothe a. a. 0. S. 62 auszugsweise mit- 
geteilte Gutachten nicht dem kursachsischen Geheimen Rat, sondem 
der sachsen -koburgischen Kanzlei entstammt. Anch sein Inhalt ist 
nicht entsprechend wiedergegeben: es empfiehlt nicht „vertrauliche 
Beratung zwischen den katholischen und protestantischen Ftirsten", 
sondem Vereinigung nur der evangelischen Stande. Einen solchen 
Vorschlag hatte das knrsachsische Kabinett niemals gemacht, am 
wenigsten im Sommer 1620. 
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tragen ward, war eine jede Erw^hnung des Majestats- 
briefs und eines Versprechens, ihn nicht widerrufen zu 
woUen, vennieden. Man empfand dies in Dresden, poli- 
tische und militarische Bedenken kamen hinzu: derKur- 
fiirst ersuchte den Kaiser, eine andere VoUmaclit aus- 
zustellen. Ferdinand kam diesem Wunsche nach und 
libersandte eine zweite Kommission (d. d. 6. Juni 1620), 
welche zwar den nicht religiosen Forderungen Johann 
Georgs gerecht wurde: allein des Majestatsbriefs ge- 
dachte auch diese neue Fassung nicht. Dafiir entschlofs 
sich der Kaiser nach Befragung mit seinen geistlichen 
Beratem durch einen gleichzeitig abgehenden Privatbrief 
die konfessionellen Bedenken seines evangelischen Alliierten 
niederzuschlagen ; es war ein Schriftstiick , welches an 
nichtssagender Gewundenheit seinesgleichen suchte*^). 
Im wesentlichen lief sein Inhalt darauf hinaus, dais der 
Habsburger „teutsch , kaiserlich und aufrichtig" ver- 
sicherte, durch die Weglassung jener kirchlichen Zusagen 
in der neuen Kommission solle der Giiltigkeit seiner 
frliheren Versprechungen kein Abbruch geschehen. Was 
es aber mit diesen frliheren Versprechungen auf sich 
hatte — es mufsten doch wohl die durch Dohna im 
Marz iiberbrachten gemeint sein — haben wir soeben 



^) Vergl. Gindely 11,439, der das Schreiben wohl nach einer 
Abschriffc aus der CoUectio Camerariana in Mtinchen mitteilt. Da 
seine Angaben mit den unsrigen nicht tibereinstimmen , sei es er- 
laubt die einschlagige Stelle aus dem im Dresdner Archiv befind- 
lichen Original mitzuteilen: „Allss hab Ich in erwegang, mit wafe fftr 
unpillichen, ungleichen Auf lagen meine Rebelien und ir Anhang mir 
und dem gemainen wesen in alien occasionen nachzustehen pflegen, 
hiemit Eur L. Teutsch, aufrichtig, freundlich und gnedig verstendigen 
w5llen, dafs ob wohl in dem an dieselbe abgangene Executions Com- 
mission, betrefifend unser Ktinigreich Behaimb und etzliche Incor- 
porierte Lander, Ich mich gegen den Jenigen, die sich zum ^e- 
ptirenden Gehorsamb widerumb ergeben werden, der Privilegien 
halber, allain in genere erclart, und allso dels Mayestet Briefs oder 
der Religion aintzige Meldungen nicht geschehenn: so ist doch sei- 
ches allain dahin angesehen, damit Meinen und E. L. Feinden nicht 
femer Ursach gegeben werde, Ire Calvinische, Bluetdilrstige, gefiUir- 
liche Anschleg unter disem Schein und Deckhmanttel dels Mayestet- 
briefs zu verandenmg aller Policey, ja dels Religionfrieden selbst, 
widerumb auf die Bahn zu pringen. Ich vergwisse aber Eur L. 
hiemit Kaiserlich, Teutsch und Aufrichtig, dafs nichts desto weniger 
all dasjenige, so von Mir Eur L. versprochen und dem Religion- 
friden im Reich, darauf das iiberige alles gerichtet, gemafs, darunter 
verstanden, und demselbigenn wtlrcklich nachkommen werden solle. 
Dabey auch die alte Hussiten in Behaim vermSg der Bltem Ver- 
gleichungen mit ausgeschlossen sein soUen." 
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gesehen. Es war klar, und konnte auch den Dresdner 
Staatsmannern unmoglich entgehen, dafs sich der Kaiser- 
hof hinsichtlich der kirchlichen Fragen mit ausgesprochener 
Absichtlichkeit in ein Halbdunkel hullte, welches die 
letzten Ziele seiner Politik durch Itignerische Vorbehalte 
und Zweideutigkeiten verschleieVn sollte. Dies in Ver- 
bindung mit der entschieden katholischen Haltung der 
zu Miihlhausen verhandelnden Ligisten mufste auch der 
argsten Vertrauensseligkeit tiber die Richtung die Augen 
offnen, in welcher sich der streitlustige Katholizismus 
nach Niederwerfung der bohmischen Rebellion zu be- 
wegen gedachte. 

Wenn sich Sachsen gleichwohl an dieser Nieder- 
werfung beteiligte, so ist es ja wahr: es wurde zunachst 
durch politische Grunde bestimmt. Auch die Loyalitats- 
empfindungen mag man immerhin mit in Anschlag bringen, 
die man dem leider selbst gewahlten Kaiser gegentiber 
zu hegen wenigstens behauptete. Dazu wissen wir jetzt, 
dafs die schneidigste Waflfe in den Verhandlungen mit 
den Ligisten, die freieVerfiigung 'liber das eigene Schwert, 
schon aus der Hand gegeben war, noch ehe jene ihren 
Anfang genommen: bevor noch Kurfiirst Johann Georg 
in Miihlhausen eingetroffen war, hatten jene oben- 
erwahnten Besprechungen mit dem kaiserlichen Ge- 
sandten, Graf en Dohna, stattgehabt, in welchen der 
Kurfiirst gegen Gewahrung des pfandschaftlichen Be- 
sitzes der Lausitzeu- und der Abfindung mit einem 
deutschen Reichsterritorium (Johann Georg hatte es auf 
das Gebiet des calvinischen, in den bohmischen Aufstand 
so tief verwickelten Fiirsten von Anhalt abgesehen) dem 
Kaiser und der Liga seine Waffenbruderschaft gegen das 
evangelische Bohmen zugesagt hatte®). Auch wenn er 
dazu willens war, er ware in Miihlhausen gar nicht mehr in 
der Lage gewesen, mit Verweigerung seiner Unterstlitzung 
zu drohen. Dafs man aber katholischerseits einzig und 
allein, um den nieders^chsischen Kreis zu gewinnen, nun- 



^) Wir verdanken diese Kenntnis der Sache Gindelys Stu- 
dien im Archiv von Simancas, vergl. Gesch. d. 30 j. Kriegs II, 423. 
Allerdiogs ist ihm auch die Verantwortuog fiir die Kichtigkeit seiner 
Angaben zu tiberlassen. — Muller, Ftinf BticKer vom Bohmischen 
Kriege, 368 und ihm folgend Opel, Der niedersachsisch-danische 
Krieg I, 81, lassen den Graf en Dohna an dem Mlihlhausener Tage 
teilnehmen; damit wird natiirlich die ganze politische Situation in 
ein irriges Licht gesetzt. 
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mehr noch den ein Jahrhundert lang behaupteten Rechts- 
standpunkt fallen lassen sollte, war nicht zu erwarten. 
Kurkoln aufserte, woUe man in den Zugestandnissen an 
die Protestanten waiter p:ehen als bis zu einer Siclierung 
vor gewaltsamem llberfall aufserhalb Rechtens, so wiirde 
das commodum, soviel auch sonst an diesem Kreise ge- 
legen, dem nicht gleich wagen, was dagegen bewilUgt 
wurde; demgemafs fiel die Entscheidung. 

Allein, dies alles in Rechnung gezogen, der fiir das 
Verhalten Kursachsens im Innersten bestimmende Beweg- 
grund ist damit noch immer nicht gegeben: er liegt auf 
dem Gebiet, iiber welches kein Aktenstiick und keine 
Chronik Auskunft giebt. Wir bemerkten, Staat und 
Kirche hatten sich in Sachsen in einer Weise zusammen- 
gefunden, dafs man sie ohne Ubertreibung als ein Ein- 
ziges bezeichnen durfte. Urspriinglich war es der Staat 
gewesen, der die autonom entwickelte Kirche in seine 
Bahnen gezwungen; dann hatte wiederum die Kirche 
den eigene Wege suchenden Staat in den alten Geleisen 
festgehalten. Wii'kung und Gegenwirkung hatten das 
eine Lebensgesetz fiir beide erzeugt: ihm folgend, wahl- 
ten sie auch jetzt ihre Stellung. 



Hier, in dem Ltodergebiet, das unser Kurfurst be- 
herrschte, hatte vor einem Jahrhundert die kirchliche 
Reformbewegung ihren Ursprung gefunden. Allem, was 
deutsch war, hatte ein Sohn des thliringisch-sachsischen 
Bodens den Stempel seines Geistes aufgedriickt; es 
schien, als ob das Staatswesen, das nach seinem Sinne 
umgebildet war, den Mittelpunkt fiir die Zukunft der 
Nation bilden mlisse. Da hatte es sich im Getriebe 
der dynastischen Verwicklungen gefiigt, dafs man das 
religiose Grundprinzip zu einem Objekt der diploma- 
tischen Geschafte herabgemindert hatte: es ward eine 
Zeitlang verleugnet, ja aufgegeben, um Vorteile zu 
erlangen, wie sie aufserhalb der Linie lagen, die wenig- 
stens die Politik des Kurhauses bis dahin inne gehalten. 
Und nun konnte es wohl nicht anders sein, wollte man 
sie behaupten, so mulste man auf die Dauer den Ideen 
entsagen, welchen man mit ihrer Erlangung untreu ge- 
worden. So kam es, dafs Sachsen die Anwartschaft auf 
eine grofse Zukunft aus den Handen gab und, wie es zu 
geschehen pflegt, die bequeme Gegenwart mit dem Recht 
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des Bestehenden zu stlitzen suchte. Nichts war fortan 
diesem Staat und dieser Kirche feindlicher als die gah- 
rende Kraft der fortschreitenden Idee, die sie doch selbst 
ins Leben gerufen : um sich selbst zu sichern , erkannten 
sie ein ftir allemal alles an, was bestand, und fanden es 
herrlich, so wie es bestand. Hinter den Lehrsatzen der 
Augustana und des Konkordienbuchs fand man sich mit 
alien auserwahlten Lutheranern so sicher geborgen, wie 
hinter festen Mauem: warum soUte man ihre dauerbare 
Dnveranderlichkeit in Frage stellen, indem man sie nach 
auisen zu verrucken suchte? AUem, was darauf abzielte, 
stand Kursachsen mifstrauisch, ja feindlich gegeniiber. 
Dagegen glaubte es in der altgegriindeten Orthodoxie 
des KathoUzismus ein verwandtes Moment des Beharr- 
lichen zu erblicken; die Erkenntnis, dais auch Reaktion 
soviel wie Bewegung bedeutet, nur nach riickwarts, ging 
den sachsischen Staatsmannern erst in den bitteren Er- 
fahrungen der Folgezeit auf. Damals nahmen sie sich 
noch der Existenzberechtigung der alten Kirche mit einer 
Warme an, welche die Eeformatoren , oder wenigstens 
Luther, in nicht geringes Erstaunen versetzt haben wiirde. 
Dafs man sie, die in Bohmen seit uralten Zeiten be- 
standen, von dort zu verdrangen suche, wurde geradezu 
— und ich bin liberzeugt, mit voller Aufrichtigkeit — 
als ein Grund fur die Parteinahme gegen die Eebellen 
angefiihrt'). Als man die Jesuiten im Jahre 1619 aus 
B5hmen auswies, befand man diese Maisregel in Sachsen 
nicht nur fiir inopportun; man hielt sie vor allem fur 
ungesetzlich. Und das Gesetz, dem sie zuwiderlief, 
nattirlich war es der „hochbeteuerte und hochverponte 
Religionsfriede, dieses lobb'che Band". In ihm, dem 
ideenlosesten aller weltgeschichtlichen Vertrage, wurde 
die Weisheit toleranter Staatskunst nun ein fur allemal 
erschopft befunden. Es gab keinen Schmeichel- und 
Ehrennamen, der die unbegrenzte Ehrfurcht vor dieser 
Magna Charta des lutherischen Epigonentums hinreichend 
hatte ausdriicken konnen: er und die Augsburger Kon- 
fession, beide wurden mit derselben Bezeichnung geehrt, 
es waren die „Augapfel" des gemeinen Wesens. Die 
Konfession mochte sehen, wie sie sich in dieser Gesell- 
schaft befinden wiirde. Und wie das Grundgesetz des 
paritatischen Reichs, so wurde das Reich selbst be'- 



') Vergl. die Aulsening Schonbergs bei Mliller a. a. 0. S. 346. 
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trachtet: als das Ideal aller Staatsformen. Verwesend 
und dem Tode geweiht war es in Wirklichkeit sclion 
damals; von diesem Standpunkt aus wurde es fiir un- 
sterblich erklart. Es gehorte zu den Glaubenssatzen 
des orthodoxen Luthertums, dafs das heilige romische 
Reich, wie es seit 1555 konstituiert war, die wahre vierte 
Monarchie Danielis sei, welche bis zum Ende der Zeiten 
bestehen wtirde^). 

Wie erbittert war man doch, dafs man daran zu 
rlihren wage: dafs man, um Schonbergs Worte zu ge- 
brauchen, „an die dismembratio einer so herrlichen struc- 
turae denken konne, als sie bishero in diesem Eeiche be- 
funden". Es war die jahe Aufwallung eines Schlafrigen, 
der zu seinem Arger im Schlummer gestort wird: die 
unbequemen Wecker, gegen die sie sich richtete, waren 
die Politiker der Union und die Calvinisten. In der 
That, uniiberbruckbar mufste der Gegensatz werden, in 
welchen der Kurstaat durch diese seine Haltung zu den 
letzteren geriet. Sie hatten ja die Prinzipien auf- 
genommen, die jener von sich geworfen, mit geringeren 
Kraften zwar, aber erhohtem Enthusiasmus. Nichts 
falscher, als wenn man den Gegensatz der reformierten 
Konfessionen auf den dogmatischen Eifer rechthaberischer 
Theologen zuriickfiihren will; die Dogmen sind Ncben- 
sache: es war ein prinzipielles Verhaltnis, wie es im 
Grunde noch heute besteht. Nicht in den Punkten, in 
denen die Calvinisten von den Lutheranem abwichen, in 
der Lehre vom Abendmahl oder der Praedestination, son- 
dem in der Thatsache, dafs sie von ihnen abwichen, 
darin liegt die Grofse des Gegensatzes. Jene wtinschten 
die Ideen durch die Autoritat der Ku'che und des Staats 
beherrscht, diese fanden in der Idee selbst die hochste 
Autoritat auch innerhalb der Kirche und des Staats. 
Dem Charakter des Zeitalters entsprechend waren diese 
Anschauungen gezwungen, lokale Farbung anzunehmen; 
sie aufserten sich beinahe minder auf dem Gebiet der 
Lehre, als auf dem der allgemeinen Politik. Die Cal- 
vinisten waren die Trager der protestantischen Propa- 
ganda. Als echte Ideologen protestierten sie gegen das 
Lebensrecht anders gearteter tJberzeugung; sie erkann- 
ten, dais auch diese auf die Vemichtung der Gegnerin 



8) Vergl. z. B. (Hoe), Deutliche und grttndliche AuisfaliruDg 
dreyer hochnotiger Fragen, S. 57. 
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ausgehen mufs. Den bestehenden Rechtszustand; der die 
vornehmste Gewalt in die Hande der alten Kirche gab, 
erklarten sie flir unertraglich : es sei albern und lacher- 
lich, an seiner Aufrechterhaltung zu arbeiten: sein Unter- 
gang sei in den Stemen beschJossen®). So hielten sie 
die dogmatischen Symbola ftir verbesserungsfahig, die 
Reichsverfassiing fur iiberlebt, den Religionsfrieden fur 
ein Ungliick. Hier wie dort verschmolz sich Religion 
und Politik bis zur Unzertrennlichkeit, System stand 
wider System, und man soUte das Bestimmende dieses 
prinzipiellen Gegensatzes nicht deswegen leugnen, weil 
er mit dynastischen und pers5nlichen Verhaltnissen ver- 
quickt worden ist. 

Natiirlich hatte sich das streng lutherische Staats- 
kirchentum in Sachsen, ebenso wie das calvinische in 
der Pfalz, nicht ohne die schwersten inneren Kampfe zu 
der Reinheit herausgearbeitet, in welcher es uns in den 
Zeiten entgegentritt, von denen wir handeln. Mit blu- 
tigem und finsterem Ernst hatte sich in Staat und Kirche 
die Auseinandersetzung der Prinzipien voUzogen. Hoch- 
sinnige und entschlossene Geister warfen sich dem Gange 
der Dinge entgegen, sie wurden in gewaltsamen Reai- 
tionen iiberwaltigt und fanden als Verschworer und Ka- 
tilinarier ein Ende, liber dessen nachste Ursachen zum 
Teil heute noch geschichtliches Dunkel liegt. So wurden 
fremdartige Elemente ausgestofsen, verwandte heran-: 
gezogen: mit Anfang des 17. Jahrhunderts war dem 
aufseren Anschein nach kein falscher Tropfen mehr im 
Blute des kurs^chsischen Luthertums. Fiir jede ihrer 
Lehrmeinungen wird ktinftighin der Kirche die Staats- 
gewalt autoritare Geltung erzwingen; es giebt keine 
Ma&nahme des Staats, welche nicht aus dem Geiste der 
Kirche heraus ihre theoretisch- religiose Rechtfertigung 
finden wird. 

Freilich, wenn wir von dem Geiste der KJrche 
sprechen, so ist selbstverstandlich nicht die Memung aller 
einzelnen gemeint. Eine Selbstandigkeit der einzelnen 
Meinuirg — wir konstatieren eine einzige Ausnahme, auf 
welche wir zurtickzukommen haben — fand in der kur- 
sachsischen Kirche uberhaupt nicht Raum. Wie sie 
vielmehr von dem einzelnen Pfarramt bis hinauf zum 



») Londorp, in, 686, 699. Vergl. z. B. .auch Hoe, Giiind- 
liche und abgenotigte Antwort, 146 flg. 
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Oberkonsistorium streng bureaukratisch gegliedert war, 
so wurde sie auch nach Lehre und Kultus durchweg 
von oben regiert: in diesen ihren oberen Regionen ist 
nach dem Geiste zu forschen, der auch ihre AUgemeinheit 
beseelt. Nun ist es ja wahr, sie fand ihre oberste Spitze 
in dem Knrflirsten selbst, in dessen Person die poUtischen 
und religiosen Interessen zusammenfliefsen und sicli aus- 
gleichen soUten : allein bei der gutmutigen und ver- 
trauensvollen Nachgiebigkeit Johann Georgs I. war es 
leider nicht m5glicli, dafs er auch der Ausflufs fur die 
Grundsatze geworden ware, nach welchen sie zu leiten 
war. Diese fanden vielmehr ihren Ursprung in der 
nachst niederen Instanz, in der geistlichen Behorde, die 
ihn personlich beriet: dem Oberkonsistorium. Man weifs, 
wie sich hier ein weltlicher adeliger Prasident und der 
kurfiirstliche Oberhofprediger in die obersten Befugnisse 
zu teilen hatten; ihnen war ein geistlicher und zwei 
weltliche Beisitzer zugeordnet. Wie hatte jedoch der 
geistliche Mechanismus dieser Landeskirche eine kol- 
legiale Behandlung der Geschafte vertragen! Es lag in 
der Natur der Sache, dafs die ausschlaggebende Macht 
einem Einzelnen zufiel: aller Wahrscheinlichkeit nach 
wird es der Oberhofprediger sein, der auf das Staats- 
oberhaupt als dessen Gewissensrat den direktesten per- 
sSnlichen Einflufs iibt. 

Wahrend des dreifsigjahrigen Kriegs wurde dieses 
vielleicht einflufsreichste Amt im damaligen Sachsen von 
Matthias Hoe bekleidet — eine vielumstrittene Person! 
Die einen haben seine Einwirkungen auf die Ent- 
schliefsungen seines Herm aufs scharfste betont, die 
andem sie auf ein geringstes zuriickzuftthren, beinahe zu 
bestreiten gesucht: wenn es uns vergonnt ist, die hier 
begonnenen Studien bis zum Ende des grofsen Krieges 
fortzufuhren, hoffen wir darzuthun, dafe seine Macht und 
sein Einflufs kaum hoch genug angeschlagen werden 
kann. Er war der pers5nliche Trager und die klassische 
VerkSrperung des Systems, welches wir oben zu schil- 
dern suchten: es ist nicht zu umgehen, dafs wir seine 
Stellung und Personlichkeit des nahem ins Auge fassen^®). 

^®) Verjl. liber H5e den Brecherschen Artikel in der AUg. 
Deutschen Biographic, wo sich auch die einschlagige Litteratur zu- 
sammengesteUt findet. Die wertvoUsten und vollstandigsten Nach- 
richten hat noch immer Gleich, Annales Ecclesiastici II, Iff. Eine 
erschOpfende Biographie Hoes mlifete vor allem seine Streitschriften 
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Matthias Hoe von Hoenegg war im Jahre 1580 als 
Sohn eines Wiener hochgestellten adeligen Juristen ge- 
boren. Ein urspriinglich schwachliches Kind, gehorte er 
zu denjenigen Menschen, bei denen sich ein starker, 
anderweit gehemmter Thatigkeitstrieb auf die geistigen 
Gebiete wirft, deren sie sich von aufsen bemachtigen, 
ohne innerlich auf ihnen heimisch zu werden. Spaterhin 
zu einer nur allzukraftigen Konstitution gelangt, benutzte 
er die Erwerbnisse seiner mit den Universitatsjahren ein 
ftir allemal abgeschlossenen Studienzeit zu den aufser- 
lichsten Zwecken: und in dem Sinne hat er mit den ihm 
anvertrauten Pfunden reichlich gewuchert. Diesem Sohn 
aus gutem Hause waren die Vorteile seiner Geburt, 
deren er sich mit Wohlgefalligkeit riihmte, zugleich mit 
den Gewissensnoten fiirstlicher Damen und hoher Herren 
die bequeme Leiter zu einer wahrhaft erstaunlich einflufs- 
reichen Stellung geworden. Was hat er doch fiir eine 
Karriere gemacht! Mit 12 Jahren war er schon Licen- 
tiat der Theologie, als junger Mensch von 22 Jahren 
wurde er zum Hofprediger Kurfiirst Christians II. be- 
rufen ; schon als Knabe von 16 Jahren hat er seine erste 
Streitschrift in Druck gegeben. Es war kein Wunder, 
wenn er sich selbst als ein auserwahltes Eiistzeug zu 
betrachten begann^^). Ereilich wufste er sich auf der 
mit seinem ersten Hofpredigertum erreichten Hohe vor- 
laufig nicht zu behaupten. In Zwistigkeiten mit seinen 
Amtsbrlidem geraten, mufste er zunachst von Dresden 
weichen: er libemahm von da ab die Superintendentur 
in Plauen, von wo er wieder nach Prag als oberster 
Leiter der dortigen lutherischen Gemeinden ging, ohne 
deswegen doch aus kursachsischer Bestallung auszutreten. 
Endlich im Januar 1613, in seinem 33. Lebensjahre, er- 
offnete ihm der Tod des ersten kursachsischen Hof- 



und die zum Teil noch ganz ungenutzten Archivalien des sachsischen 
Staatsarchivs heranziehen. Sein handschriftlicher Nachlafs liegt auf 
der Universitatsbibliothek zu GOttingen. 

^^) Vergl. „Ernste Antwort auf das lasterhafftige Sendschreiben 
von Herrn Jacob von Grtinthal etc.", Bl. 53: „Im 21. Jahre meines 
Alters bin ich zum hohen gradu der Licentiae in der Theologischen 
Facultat zugelassen und folgendes Jahrs von Churfurst Christiano 
dem Andem zu Ihrer Churf. Durchl. Hofprediger im 22. Jahr meines 
Alters besteUet und beruffen worden. Ob nun dieses alles zu ge- 
schehen moglich gewesen were, wann Gott nicht fur andem mich 
mit einem liirnehmen Ingenio begabet hette, das lasse ich zu ver- 
stendiger Leute Nachdencken gesteUet sein." 
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predigers Paul Jenisch die Stellung, die er von da ab 
bis zu seinem Tode, 32 Jahre lang bekleidet hat: das 
Oberhofpredigeramt bei Kurfurst Johann Georg I. 

Auch bier ist es ihm jedoch keineswegs sogleich 
gelungen, die gebietende Stellung einzunehmen, £e er 
spater besafs. Die kursachsischen Hofprediger, es gab 
deren drei, waren bis auf ihn im wesentUchen nach 
Rang und Machtbereich gleich gewesen, der erste bis 
dato nur primus inter pares. Fiir Hoe bildete der ihm 
zuerst zugeteilte Titel des Oberhofpredigers zugleich die 
Handhabe, auch eine thatsachliche und amtliche Uber- 
ordnung iiber seine KoUegen und namentlich den zweiten 
Hofprediger — damals war es Daniel Hanichen — zu 
pratendieren und schliefslich auch zu erlangen. Nach 
aufsen fiielen zunachst die Streitfragen iiber das Cere- 
moniell des Rangverhaltnisses ins Auge; das Entschei- 
dende war, dafs Hoe auch den anderen Hofpredigern 
gegeniiber das in bezug auf. sie bisher nicht bestehende 
Eecht der Zensur fiir die geistlichen Beisitzer des Ober- 
konsistoriums, deren erster er ja war, in Anspruch nahm. 
Hanichen, ein alterer, etwas kranklicher und cholerischer 
Herr, im Kanzel- und Pederkriege gegen Papst, Teufel 
und Calvinismus ergraut, war nicht der Mann, der ohne 
weiteres gewichen ware. So gait es denn einen fiinf 
Jahre lang wahrenden, heifsen Kampf, ehe es Hoe ge- 
lang, den hartnackigen Amtsbruder zu bezwingen. Ganz 
Dresden wurde bei der geistlichen Eehde in Mitleiden- 
schaft gezogen. Von den fiirstUchen Personen und den 
Mitgliedem des Geheimen Eats ging die Parteinahme 
fiir Hoe oder Hanichen bis herab auf die Kiister und 
geistlichen Diener. Die verfeindeten H^n-en griifsten 
sich nicht, sprachen nicht mit einander, kam dieser im 
Predigtstuhle neben jenen zu sitzen, so riickte der eine 
einen Sessel weiter, um die Beriihrung mit dem ver- 
hafsten andern zu vermeiden. Einst batten die Dresdner 
das Schauspiel, dafs sie die beiden geistlichen Ober- 
haupter des Landes zur Augenweide fiir das PubUkum 
von der Annenkirche bis zur Kreuzkirche im lautesten 
und heftigsten Wortkampfe hinschreiten sahen: diirfen 
wir Hoe Glauben schenken, so rief Hanichen schliefslich 
im hochsten Zorn: „Pfui, du falsches Herz, dais dich 
der Teufel!", er begleitete diese Worte mit einer leider 
nicht mifszuverstehenden Gebarde des aufsersten Ab- 
scheues. Hoe wurde klagbar und trug auf Entfernung 
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Htoichens an. Nach einer kurzen Versohnung, die unter 
des Kurfiirsten personlicher Vermittelung zu stande ge- 
kommen, brach die alte Fehde, von Hoe geschickt wieder 
angefacht, aufs neue aus, und Hanichen mufste diesmal 
(1618) weichen: er nahm eine Vokation nach Prag an, 
wo er noch vor Jahresfrist starb. An seine Stelle wurde 
Martin Schlegel berufen, der Stammvater der berlihmten 
Dichter- und Gelehrtenfamilie; er sowohl, wie der frtihere 
dritte Hofprediger Dr. Christophorus Laurentius hielten 
sich weislich . in bescheidener Unterordnung unter den 
riicksichtslosen , berechnenden und liberlegenen Hoe. 
Dieser aber gebot von jetzt ab unumschrankt liber das 
Gewissen seines Herrn und die kirchliche Haltung des 
Kurstaates : er hielt sich zugleich fur den ersten Kirchen- 
fiirsten und das oberste Haupt des deutschen Luther- 
turns^^). 

Als solcher hielt er es nur fiir angemessen, wenn 
auch der auisere Glanz seiner Stellung seinem Range 
entsprach. Wie er der erste war, der den Titel Ober- 
hofprediger flihrte, so schmiickte ihn sehr bald die Wiirde 
eines kaiserlichen Pfalzgrafen: er fiihlte sich mit Stolz 
als einen Hochgraduierten. So liebte er es auch, seiner 
personlichen Erscheinung einen angemessenen Glanz zu 
verleihen: die samtenen, aufgeschtirzten Hosen und sei- 
denen Strumpfe, die goldenen Ketten und Schuhrosen 
Hoe's bilden ein beliebtes Streitobjekt in der theologisch- 
politischen Publizistik des dreifsigjahrigen Krieges. Als 
ein hochster Beamter von Eang und Adel lebte und 
webte er in der GeseUigkeit der grofsen Welt: es that 
ihm besonders wohl, wenn er mit den hohen Wurden- 
tragern der alten Kirche wie mit seinesgleichen ver- 
kehrte. Dafs er seinen kurflirstlichen Herrn und die 
Mitglieder des Hofes an seiner Tafel sah, war nichts 
Seltenes; er versaumte es bei keinem seiner zehn Kinder, 
soweit sie wahrend seines Oberhofpredigeramts geboren 
wurden, eine Eeihe fiirstlicher Personen zu Pathen zu 
bitten. So hat er denn auch, wie sich ein spaterer Hof- 
prediger ausdriickt, der sein Leben beschrieb, ein gar 
schones Vermftgen erlangt und Gottes Segen aller Orten 



*2) Dresdner Archiv III, 90, 20 g, 86. Ich behalte mir ftir 
spaterhin vor, das Wichtigste aus diesem interessanten Aktensttick 
mitzuteilen. Gleich I, 668 f. und Kaufer, Keihenfolge der evan- 
gelischen Hofprediger in Dresden S. 26, bertlhren den Streit der Hof- 
prediger nur fliichtig. 
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reichlich spiiren konnen. Dieser eingewanderte Oster- 
reicher, der sichcr als ein Mittelloser nach Sachsen kam, 
endete in einem E^reis adeliger Schwiegersohne, als Erb- 
herr auf Limgwitz, Gonsdorf und Ober- und Nieder- 
Kochwitz: und das alles in einer Zeit, wo das Land 
verarmte und seinen KoUegen selbst ihr Gehalt gesperrt 
war. Es war kein Wunder, wenn man sich liber die 
Quellen dieses Keichtums Gedanken machte ; der Vorwurf 
ist nie verstummt, dafs der Oberhofprediger in aus- 
giebigster Weise der Bestechung durch seine politischen 
Verbindungen zuganglich gewesen sei. Wir haben auf 
diese Dinge zurtickzukomnien: Thatsache ist jedenfalls, 
dafs er die kaiserlichen und anderweitigen „Begnadungen" 
mit . tiberstromender Dankbarkeit entgegengenommen, 
ebenso dafs der franzosische Gesandte ihm eben nach 
dieser Eichtung bin in nicht mifszuverstehender Weise 
Anerbietungen machen durfte als Preis fiir etwaige gute 
Dienste im Sinne der antihabsburgischen Politik seines 
Kardinals^^). 

Indessen, Hoe ware wahrscheinlich die von ihm ein- 
geschlagenen Bahnen gewandelt auch ohne jene aulseren 
Vorteile, die er gleichwohl nicht von sich wies: es war 
ganz die Eichtung, auf die ihn Anlage und Lebensgang 
hingefiihrt. In dem Lehrsystem des Konkordienbuchs 
glaubte er nun einmal den bequemen Schliissel gefunden, 
mittels dessen sich alles und jedes Eatsel dieser Erde 
mit Leichtigkeit losen liefs. So emsig und voUstandig 
hatte er es sich angeeignet: welch lasterliche Anmutung, 
auch nur ein Titelchen davon aufgeben zu soUen. Wie 
leicht und sicher entschied der allezeit Eedefertige von 
diesem festen Grunde aus die Fragen, welche die Welt 
bewegten! Andere mochten sich hiiten, das leichtgefiigte, 
gesprochene Wort durch Veroifentlichung in dem Gesichts- 
kreis der TJrteiler festzubannen: was Hoe sprach, konnte 
auch gedruckt werden, und wenn irgend moglich, wurde 
es auch gedruckt. Die Zahl seiner theologischen und er- 
baulichen Veroffentlichungen geht in die Hunderte ; sind sie 
grolseren Umfangs, so versaumt er selten die Kiirze der 
Zeit rtihmend hervorzuheben, in der sie entstanden sind. 



13) Vergl. Gleich II, 204 f. Geldgeschenke erwahnt H6e selbst 
prahlerisch mehrmals, siehe vor allem seinen Brief an den Witten- 
berger Professor Meisner. Tholnc"k, Geist der lutherischen Theol. 
Wittenbergs S. 37. Vergl. auch Grtindliche und abgenotigte Ant- 
wort, 8. 59flg. 
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Denn von dieser seiner unfehlbaren Sicherheit ist er 
selbst tief durchdrungen. Die Eitelkeit ist ja wohl die 
Erbkrankheit litterarischer Manner; aber so massiv wie 
bei Hoe diirfte sie selbst unter ihnen nur selten zu finden 
sein. „Ich kann Gott nicht genugsam danken", schreibt 
er in einer seiner Streitschriften, „fur die hohen grofsen 
Gaben, die seine heilige AUmacht mir verliehen". Er 
meinte demnach, es miisse doch wohl seinen guten Grund 
haben, wenn ihn der Herr an so hohe Kirchenstellen be- 
rufen. So fiihlte er sich als den Hohenpriester — den 
„Hoepriester" nennen ihn die zeitgenossischen Pam- 
phlete — , der das Arcanum des deutschen Luthertums 
zu verwalten habe. Wehe, wer daran zu riihren wagte; 
er hatte zugleich die Person des Heiligen beruhrt, und 
dann wurde ein litterarisches Gericht voUzogen in einer 
Form der Polemik, deren Unflatigkeit wohl niemals liber- 
boten worden ist. „Die Kopfe sind so grindig und un- 
sauber", lautet die anmutige Kechtfertigung, „man braucht 
eine scharfe Lauge". Es soUte die leidenschafterzeugte 
Sprache Martin Luthers sein, die er nachzuahmen 
trachtete: aber in diesem Munde atmete sie nur kalt- 
herzige Brutalitat. 

Jede Staatshandlung seines Herrn salbte er mit dem 
immerfliissigen 01 seiner kanzelrednerischen Suada: bald 
ist es eine Landtags-, bald eine Kreistags-, bald eine 
Turkenpredigt ; bei Erneuerung der Erbeinungsvertrage 
erschallt eine Naumburgische Friedens- und Freudenpost. 
Den lausitzisch-bohmischen Feldzug begleitete er von 
Anfang bis Ende in jedem seiner Stadien mit seinen 
rednerischen Leistungen; es ist selbstverstandlich, dafs 
eine jede auch im Druck erschien. So haben wir eine 
Christliche Predigt als wegen ritterlicher Eroberung von 
Budissin, eine Budissinische Huldigungs- und eine Budis- 
sinische Abziigspredigt , eine Danksagungspredigt bei 
Wiederkunft in Dresden, eine Freudenpredigt iiber den 
schlesischen Akkord, eine schlesische Jaurische Hul- 
digungs- und eine Lausitzische Huldig- imd Landtags- 
predigt, und wie hier so hielt er es frtiher und spater. 
Aber das Wichtige ist, dafs sich seine Teilnahme an den 
politischen Handeln eben, wie erwahnt, nicht auf diese 
ihre geistliche Weihegebung beschrankte. Im einzelnen 
Falle ist sein Einflufs auf die Entschliefsungen der Re- 
gierung als ein personlichstes Moment wenigstens nicht 
immer nachzuweisen ; dafs er im allgemeinen und beson- 
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ders auch in den gegenw^rtig von uns behandelten Jahren 
thatsachlich vorhanden und oft ausschlaggebend war, 
beweisen die Bemiihungen auswartiger Machte urn seine 
Gunst am besten und steht aufser aller Frage. Die 
evangelischen Gegner Sachsens sahen iiberhaupt in ihm 
den Drheber der unprotestantischen Haltung,^ Johann 
Georgs: der ganze leidenschaftliche Zom der Uberwun- 
denen entlad sich auf Hoes verhafstes Haupt. Und er 
selbst lehnt diese Vorwtirfe keineswegs von sich ab: er 
zieht selbst die Grenze , • die seines Erachtens fiir die 
Einflulsnahme des ersten geistlichen Beraters des Kur- 
fiirsten geboten ist. Zwar, dafs er an den Sitzungen 
des Geheimen Rats bei den Beratungen liber Krieg oder 
Frieden teilgenommen , wie ihm eine Streitschrift vor- 
wirft, kann er der Wahrheit gemafs bestreiten ; aber dafs 
er dem Kurftirsten zu seiner Haltung geraten, und mit 
Erfolg geraten, mlindlich sowohl wie schriftlich, findet 
er nicht mehr als billig und amtsgemsLis. Steht denn 
nicht geschrieben: gehorchet euren Lehrem, und folget 
ihnen; denn sie wachen uber eure Seelen? Frug nicht 
auch Konig Joram den Propheten Elisa, ob er streiten 
soUe gegen Mesa, der Moabiter K5nig? Und David 
selbst, beim Kampf gegen die Amalekiter, holte er sich 
nicht Rats bei Abiathan, dem Priester, Ahimelechs Sohn 
1. Sam. 30? 

Mesa, das ist Fjiedrich V. von der Pfalz; die Moabiter 
und Amalekiter, das sind die Bohmen und Calvinisten. 

Hoe hatte von jeher dem unbedingten Anschlufs an 
Osterreich, dem er entstammte, das Wort geredet. Als 
Erzherzog Ferdinand zum Kaiser gewahlt war, hatte er 
diesem erbittertsten Gegner des Luthertums in einem 
Schreiben voll iiberfliefsender Verehrung Gltick gewunscht. 
Die tiberaus schmeichelhafte Antwort beweist, wie hohen 
Wert man schon damals auf die Freundschaft des kur- 
fiirstlichen Gewissensrats legte. Es verdient sehr her- 
vorgehoben zu werden, was eigentumlicherweise bisher 
vollstandig ubersehen worden ist, dafs das Privilegium, 
in welchem Kaiser Ferdinand den Oberhofprediger zum 
kaiserlichen Comes palatinus mit dem Recht der Ver- 
erbung dieser Wlirde auf einen seiner Sohne emennt, 
vom 25. Februar 1620 datiert^*). Der folgende Tag, der 



1*) B5ttiger-Flathe 11, 138 und wohl nach ihm Brecher, 
S. 544 setzen die Ernennimg aus mir unbekannten Griinden November 

Neues Archiv f. 8. G. u. A. XI. 3. 4. 20 
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26. Februar, ist das Datum des Kreditivs fiir den Grafen 
Hannibal von Dohna, der durch die oben erwfthnten Ver- 
sprechungen das sachsische Kabinett fur den Bund mit 
der Liga gewinnen sollte : es ist gar kein Zweifel, Dohna 
war auch der Uberbringer des kaiserlichen Gnaden-* 
beweises fiir H5e. Wenn er nur Belohnung fiir schon 
geleistete Dienste sein sollte, so kam er merkwiirdig 
apropos: so harmlos wird wohl niemand sein, undHoes 
Darstellung beipflichten , der die Verleihung des Palati- 
nats nur als Ausdruck der kaiserlichen Erkenntlichkeit 
fiir sein Gratulationsschreiben aufgefafst zu sehen wunschte. 
In Wien wufete man spfiterhin von einem Promemoria, 
in welchem er seinem Herm die Grunde entwickelt hatte, 
nach welchen dieser gewissenshalber auf Seiten des 
Kaisers zu treten gezwungen sei. Er begleitete den 
Kurfiirsten nach Muhlhausen auf den Fiirstentag; in 
welchem Sinne dort die Entscheidung fiel, haben wir 
oben gesehen. Wie wohl hatte sich H5e im Verkehr 
mit den ErzbischSfen und ihren vomehmen Rftten ge- 
fuhlt! Als man zurlickreiste, richtete er ein Schreiben 
an den Kaiser, um sich fur das Palatinat zu bedanken. 
So feurig, wie in ihm, hatte sich seine kaiserliche Ge- 
sinnung noch niemals geaufsert: „Davon lasse ich mich 
nicht bringen Gnad oder Ungnad, Freund oder Feind, 
Silber oder Gold, Menschen oder Engel, ja uberall nichts, 
weder Hohe noch Niedrige, und glaube festiglich, Der 
Ew. Kais. Majestat die Kaiserliche und K5nigliche Krone 
selber ordentlich aufs Haupt gesetzt, Der werde auch 
Ew. Kais. Majestat dabei machtig und gewaltig schtitzen 
und handhaben, alle Ew. Kais. Majestat muthwillige Feinde 
auf die Backen schlagen, ihre Zahne zerschmettem, sie 
zuriicke kehren und Maglich zu Schanden werden lassen. 
Amen, das gebe der Gott aller Gutter und der K5nig 
aller K5nige, Amen." Was er nur thun und leisten 
konne, „so kais. Majestat in itzigem zustand zu gefallen 
und nutz gereiche", versprach er nimmermehr und zu 
keiner Zeit zu unterlassen. 

Wir bemerkten jedoch schon, diese pers5nlichen Be- 
ziehungen mogen H5e in seinem Verhalten bestarkt 



1621. Anch Gindely II, 418 ist sich tiber das Datum unklar. Das 
Privilegium findet sich abgedrackt in HOes Streitschrift „Grttnd- 
liche Ableinung 60 Calvinischer Erz- und Hauptltigen*, welche schon 
im November 1620 verfaist worden ist. 
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haben, dazu bestimmt haben sie ihn nicht. Vielmehr be- 
wegte er sich auch jetzt nur in der Kichtung, welche 
die kurstaatliche Politik schon langst nnd die auch er 
schon von Jugend auf eingeschlagen, wie sie denn seinem 
Wesen so ganz entspracH. Schon seiner Abkunft nach 
war er ja zu einer Stellungnahme vorherbestimmt, die 
eine hofliche gegenseitige Anerkennung zwischen Luther- 
tum und Katholizismus in sich schlofs: er hat sich sein 
lebenlang nur ausnahmsweise und durch die dringendste 
Veranlassung bestimmt zu einer Polemik gegen diese 
andere anerkannte geistliche Grolsmacht bewogen ge- 
funden; auch dann liels er den Anstand des diplomatischen 
Verkehrs nur selten aufser acht. Dagegen war der 
schonungslose und giftige Streit mit den Calvinisten sein 
eigentliches Lebenselement : nach dieser Seite entlud sich 
die ganze Galle seines tibelwollenden Wesens. Innerlich 
gleichgtiltig, wie er den religiosen Dingen im Grunde 
gegeniiberstand, fuhlte er einen instinktiven Widerwillen 
gegen diese Fanatiker der Idee; ihre warmherzige, oft 
ungeordnete Begeisterung war seiner frostigen, schema- 
tisierten FrSmmigkeit unbequem. Jene vorher erwahnte 
Erstlmgsschrift, die er mit 16 Jahren verfafste, war 
gegen den Calvinismus gerichtet; seine akademischen 
Redetibungen bewegten sich, soweit sie theologischer 
Natur waren, im wesentlichen urn denselben Gegenstand ; 
seit er im Amte war, verging kein Jahr, ohne dais er 
auf der Kanzel oder dem litterarischen Markte einen 
polemischen Streifzug gegen den calvinischen Greuel 
unternahm. Auch den bohmisch - ligistischen Feldzug 
unterstutzte er selbstverstandlich nach dieser Seite hin 
mit seiner streitfertigen Peder: ihre Erzeugnisse be- 
zeichnen uns deutlich den prinzipiellen Standpunkt der 
von ihm beeinflufsten und so sehr gebilligten Politik. 



Ehe wir jedoch zum Schlufs einen Blick auf diese 
seine litterarische Thatigkeit werfen, sei es erlaubt, auf 
einen Gegenstand zuriickzukommen, der oben nur fluchtig 
gestreift werden konnte. 

Wir sprachen von einer Ausnahme, in welcher sich 
die freie Meinungsaufserung innerhalb des kurstaatlichen 
Kirchentums ihr Existenzrecht gewahrt habe: selbstver- 

20* 



Digitized by 



Google 



308 Ludwig Schwabe: 

standlich waren die theologischen Fakultaten der Landes- 
universitaten Wittenberg und Leipzig gemeint. Nicht 
zwar, dais sie von der Botmafsigkeit der kirchlichen 
Obergewalten rechtlich eximiert gewesen waren, aber 
kraft ihrer weltgeschichtlichen Tradition und durch- 
drungen von der Wiirde der Wissenschaft behaupteten 
sie eine gewisse Sonderstellung, welche denn auch von 
den anderen Autoritaten wennschon mit Widerwillen, 
respektiert worden ist. Gerade jetzt fanden sie, oder 
wenigstens eine von ihnen, Wittenberg, Gelegenheit, sie 
zur Geltung zu bringen. Herzog Johann Ernst von 
Weimar, spaterhin bekannt als Parteiganger der b5h- 
mischen Eebellion, hatte sich wegen der geplanten Auf- 
lehnung gegen den Kaiser in seinem Gewissen beunruhigt 
gefuhlt: er wandte sich an seine Jenenser Theologen mit 
dem dringenden Verlangen, ihm aus der Schrift und 
Doktor Luthers Btichern btindige und baldige Auskunft 
zu geben, ob es in gegenwartigem Falle recht sei oder 
nicht, gegen Konig Ferdinand, der doch immerhin die 
von Gott eingesetzte Obrigkeit darstelle, die Waflfen zu 
erheben. Die Jenenser fiihlten sich allein so schweren 
und wichtigen Sachen nicht gewachsen: sie meinten, es 
sei am besten, sich bei den angesehenen Theologen der 
alten Lutheruniversitat Eats zu erholen. So eilten sie 
denn in den unwirtlichen Wintertagen des Januar 1620 
von Jena nach Wittenberg, und gingen die dortigen Kol- 
legen in der fraglichen Sache urn ein Gutachten an, 
welches diese ihnen denn auch, wennschon mit begreif- 
lichem Zogem, schlielslich erteilten. Es war der Form 
nach, welche sich in etwas weithergeholten Distinktionen 
bewegte, nicht recht gliicklich ausgefallen: sein Inhalt 
atmete den Mut protestantischer Uberzeugung. Die Pro- 
fessoren erkannten an, es sei hart, gegen die gottgeord- 
nete Obrigkeit aufstehen zu soUen ; allein, wo es sich urn 
die hochsten Giiter handle, konne dieses Bedenken nicht 
mehr in die Wagschale fallen, das sei auch Luthers 
Meinung nicht gewesen: sie rieten zum Losschlagen fiir 
die B5hmen und gegen den Kaiser. Als das Gutachten 
schon nach Weimar abgegangen war, schickten sie eine 
Abschrift desselben, nebst einem schon frtiher verfafsten 
Schreiben ahnlichen Inhalts, welches fur den Kurfiii'sten 
bestimmt war und welches sie aus mir unbekannten 
Griinden bis dahin zurtickbehalten hatten, an den Ge- 
heimen Rat. In Dresden rustete man sich gerade fur 
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den Miihlhausener Tag, als der Schritt der Wittenberger 
Theologen bekannt wurde. Man war sehr ungehalten; 
die Antwort des Geheimen Rats glich einem Verweise: 
kiinftig soUe die Fakultat minder tibereilt handeln, sich 
vorher besser informieren, die Verordnung des Kurfiirsten 
abwarten. Man liefs durchblicken, wie unangenehm die 
Sache dadurch wiirde, dais das Gutachten nicht geheim 
bleiben, sondern, wie man alien Grund tabe anzunehmen, 
in Druck gehen wiirde. Das letztere war denn auch 
wirklich der Fall, und die Fakultat mufste nun freilich 
einsehen, dafs sie der inzwischen kundbar gewordenen 
Politik ihi-er Eegierung direkt entgegengearbeitet hatte. 
Aus dieser Einsicht heraus mag es denn auch entschuld- 
bar erscheinen, wenn sie ihrem vorherigen Standpunkt in 
etwas untreu wurde: sie erbot sich selbst gegen den 
Geheimen Eat, nunmehr auch ihrerseits das Gutachten 
in Druck zu geben, jedoch mit einer Aufschrift und einer 
Vorrede versehen, nach welcher es sich nur ganz im 
allgemeinen auf den Fall beziehen soUte, dafs der Kaiser 
einen Stand lutherischer Konfession angriflfe, womit 
seine Anwendbarkeit auf die gegenwartige Lage aller- 
dings hinfallig geworden ware. AUein diese Interpreta- 
tion widersprach dem Sinn, in welchem das Gutachten 
urspriinglich abgefafst war und der auch jetzt noch 
keinem Leser desselben entgehen konnte, so offenbar, 
dafs auch mit einer so redigierten Veroffentlichung dem 
sachsischen Kabinett in der von alien Seiten bearbeiteten 
offentlichen Meinung nur ein sehr zweifelhafter Dienst 
erwiesen war. So fand es denn Hoe ftir besser, dafs in 
der Wittenberger Publikation, die ihm der Kurfurst zur ' 
Begutachtung vorgelegt hatte, der wiederholte Abdruck 
des Bedenkens vermieden wiirde; dagegen entwarf er 
selbst eine teils kiirzende, teils erweitemde Umarbeitung 
der von den Professoren verfafsten Yorrede, welche sich 
unter seinen Handen, wie nicht anders zu erwarten, zu 
einem voUstandigen Widerruf dessen gestaltete, was in 
dem Gutachten stand: dieses Hoesche Elaborat soUte 
alsdann als Erklarung der Fakultat im Druck erscheinen. 
Mit diesem Manover ist er jedoch nicht durchgedrungen. 
Der Kurfurst tibersandte die Yorschlage Hoes der Fa- 
kultat, welche die Ktirzungen der Vorrede zwar accep- 
tierte, die Zusatze aber verwarf, den Wiederabdruck des 
Bedenkens nicht unterliefs und also schlieMich ihrer ge- 
druckten Erklarung eine Form verlieh, welche noch viel 
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minder den Absichten der Hoeschen Zensur entsprach 
wie die zuerst vorgeschlagene. 

Es zeigte sich sehr bald, dafs die Fakultat trotz 
allem ihre Meinung in der Sache selbst nicht im min- 
desten geandert hatte. Sei es nun, dafs man wirklich in 
der Zustimmung der Universitatstheologen eine Be- 
ruhigung des konfessionellen Gewissens zu finden hoffte, 
sei es, dafs man sich mit einem glinstigen Gutachten 
derselben vor der offentlichen Meinung zu decken ge- 
dachte, genug, Anfang Mai 1620, als man schon im Be- 
griffe war, die langst festgeplante Politik in Handlungen 
umzusetzen, wandte sich die kurftirstliche Eegierung an 
die theologischen Fakultaten Leipzig und Wittenberg, 
um nun auch ihrerseits ein theologisches Bedenken wegen 
der bevorstehenden Unterstiitzung der kaiserlichen Politik 
zu extrahieren. Die Frageformel, welche ihnen vorgelegt 
wurde und die offenbar H5e entworfen hatte, war so ab- 
gefafst, dafs sich die Professoren, auch wenn es ihnen 
nicht anderweit bekannt gewesen ware, daruber nicht 
zweifelhaft sein konnten, in welcher Weise^man die Ant- 
wort wiinschte. Gleichwohl wagten es wenigstens die 
Wittenberger, ihren Standpunkt zu behaupten. Leider 
gestattet der Raum nicht, ihre Antwort ausfiihrlich 
wiederzugeben. Im wesentlichen lief sie darauf hinaus, 
dafs man den Kaiser nur dann unterstiitzen konne, wenn 
erstens seine Sache eine zweifellos gerechte sei, wenn 
man sich zweitens vor dem Bliiidnisschlufs einer unbe- 
dingt gewissen Garantie hinsichtlich des lutherischen 
. Bekenntnisses versichert habe und wenn es endlich durch- 
aus ausgeschlossen sei, dafs der etwaige Sieg Ferdinands 
der romischen Kirche zu gute kommen wiirde. Das Gut- 
achten gab deutlich zu erkennen, dafs es keine dieser 
Bedingungen ffir erfiillt halten konne. Zudem machte 
es das Biindnis von einer vorhergehenden Verstandigung 
mit alien lutherischen Machten, auch des Auslandes, ab- 
hangig: ein Yorschlag, wie er direkter der Haltung des 
kurflirstlichen Kabinetts nicht entgegengestellt werden 
konnte. Hinsichtlich der Geheimhaltung war man jetzt 
vorsichtiger wie vordem: kein Abschreiber bekam das 
Schriftstiick in die Hande, einer von den Professoren 
verfertigte selbst die fiir den Kurfiirsten bestimmte 
Kopie. Der scholastische Formalismiis, welcher bei dem 
Bedenken fiir Johann Ernst stort, war diesmal ver- 
mieden. Kurz, klar und btindig zeigt das Gutachten 
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die Sprache von Mannern, welche in der Stunde der 
Gefahr ohne Menschenfurcht ihrem Gewissen folgen. 
Man soil es den wackern Gelehrten nie vergessen^*). 

Nicht auf der gleichen Hohe hielt sich die Leipziger 
Theologenfakultat. Schon auf der Reise nach MtSil- 
hausen (Februar 1620) hatte Hoe bei ihr vorgesprochen, 
ihre Meinung hinsichtlich der grofsen Tagesfrage zu er- 
forschen und sie zu bearbeiten versucht. Schon damals 
batten sich die Leipziger Theologen willfahrig erwiesen, 
und es entsprach nur ihrer fruheren Haltung, wenn sie 
sich jetzt den kurfurstlichen Wtinschen gegentiber viel 
entgegenkommender verhielten wie ihre KoUegen in 
Wittenberg. Sie hatten bereits in ihrer Antwort an 
Hoe mit melancholischer Gleichgliltigkeit bemerkt: da 
man die Frage also beschaflfen und gefafst befinde, dais 
daraus leichtlich zu spliren, in quam partem sich der 
Ausschlag geben wurde, so hatten auch sie nach Gestalt 
der Sachen keine Ursach, davor, dahin der Verfasser der 
Frage inkliniere, zu dissuadieren. Sie bezogen sich auf 
diese ihre frlihere Auskunft und rieten also von dem 
Bundnis nicht ab. Gleichwohl bewies das offenbare 
Widerstreben, mit dem auch sie diese Erklarung ab- 
gaben, wie wenig wohl ihnen bei der Sache war: es war 
offenbar, einer lebhaften XJnterstlitzung durfte sich die 
Politik des Landes von seiten seiner gelehrten Korper- 
schaften nicht gewartigen. 

So war es denn Hoe allein, auf welchem die Auf- 
gabe ruhen blieb, die Mafenahmen seines Herrn publi- 
zistisch und theologisch zu rechtfertigen: man mufe zu- 
gestehen, er hat sich dieser Aufgabe nicht ohne Geschick 
und mit wahrhaft erstaunlicher Arbeitskraft zu entledigen 
gewufst. Zunachst besorgte er wohl eigens die Geschafte, 
welche man den Fakultaten zugedacbt hatte, wenn er 
eine Denkschrift in offiziellem Auftrage zum Druck be- 
forderte, die die Haltung des Kabinetts vor dem Eichter- 
stuhle der offentlichen Meinung und der Theologie ver- 
teidigen soUte. Es war der Traktat „Deutliche und 
grlindliche Aufsflihrung dreyer jetzo hoch notiger und 
ganz wichtiger Fragen", welcher im Herbst 1620 er- 
schieU; ohne Automamen und Angabe des Druckorts. 



") Was Mliller a. a. 0. S. 37Bf. vorbringt, ist mir absolut un- 
verstandlich ; er kann die einschlagigen Akten unmcJglich bis zn 
Ende gelesen haben. 
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Mit mannigfachen Analogien aus der heiligen und Pro- 
fangeschichte, unter vielen Verbeugungen vor der alien 
katholischen Kirche und noch ofteren giftigen Ausfallen 
gegen den calvinistischen HoUengeist wurden hier die 
drei Moglichkeiten abgehandelt : ob man dem Kaiser bei- 
stehen, die Bohmen unterstiitzen oder neutral bleiben 
solle. Hoe hatte die Schrift wahrend des lausitzischen 
Feldzugs verfafst, bei welchem er den Kurfursten be- 
gleitete. Sie wurde Anfang Oktober 1620 von Bautzen 
aus vor ihrer Drucklegung zur Begutachtung und Kor- 
rektur dem Oberkonsistorium zugesandt, dem zu diesem 
Zwecke die beiden anderen Hofprediger zugeordnet waren. 
Hier ist es nun merkwtirdig, dafs sich damals noch in 
diesem Kreise eine Gegenstromung gegen Hoe bemerk- 
lich machte. Nicht zwar, dafs man die Tendenz der Ab- 
handlung mifsbilligte , das war natiirlich ausgeschlossen. 
Auch lobte man den Fleifs des Verfassers: fiir die Eile, 
in welcher die Denkschrift verfafst ware, sei sie so iibel 
nicht. AUein schon theologischerseits wurden eine Eeihe 
von Ausstellungen gemacht. Dazu fand man die ganze 
Disposition fiir verfehlt; die schroflfen Ausfalle gegen die 
Calvinisten wiinschte man gemildert, die Betonung des 
Gegensatzes gegen die alte Kirche verscharft; die Gut- 
achter hatten es tiberhaupt lieber gesehen, wenn die 
Schrift von einem Politikus abgefafst worden ware. In- 
dessen, sie mufeten sehr bald bitter empfinden, dafs gegen 
den Einflufs des Oberhofpredigers nicht mehr aufzukommen 
war. H(3e entwarf selbst das in des Kurfursten Namen 
an das Oberkonsistorium zu erlassende Antwortschreiben ; 
es war sehr herrisch abgefafst : man fande die Einwiirfe 
der Herren fiir unerheblich; sie mochten die Drucklegung 
der Schrift bewirken, so wie sie der Oberhofprediger ver- 
fafst, und fiir ihre Versendung in die Kanzleien des Kur- 
staats Sorge tragen. 

Diese offizielle Schriftstellerei war nun aber nur der 
geringste Teil von Hoes publizistischer Thatigkeit. Mir 
sind allein fiir die kurze Zeit des bohmischen Krieges 
sieben umfanglichere Streitschriften bekannt, die er teils 
in eigner Sache, teils im allgemeinen Interesse des von 
ihm verfochtenen Standpunktes veroffentlicht hat^*). Da- 

*^) Aufser den im Text genannten Streitschriften fiihre ich an : 
Calvinistarum vera, viva et genuina descriptio contra Lud. Crocium. 
Lips. 1620. Erklarung auf die von den Calvinisten ausgesprengte 
Delineation, mit angehefftem grtindlichen Bericht, ob Herr Dr. Hoe 
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neben kommen die schon erw.ahnten gedruckten Predigteii 
in betracht, deren eine oder andere er ihrer beson- 
deren Veranlassung nach mit einer .Vorrede versah, 
welche sich in gleicher Linie bewegte wie seine iibrigen 
Schriften. 

Wenn ich diese von Hoe geschaffene oder veranlafste 
Ijitteratur liberschaue, wie sie uns ans den Jahren 1620 
und 1621 vorliegt, so bin ich nicht zweifelhaft, die unter 
ihnen fiir die Beurteilung jener Zeiten wichtigste Schrift 
ist die von ihm besorgte, mit einem Nachwort versehene 
und durchgehends gebilligte Neuauflage des Traktats 
seines Vorvorgangers Polykarpus Leyser: „0b, wie und 
warum man lieber mit den Papisten Gemeinschaft halten 
soUe, denn mit den Oalvinisten"/ Nicht zwar, dafs sie 
besonders viel des mteressanten Details enthalte, wie es 
uns die iibrigen Flugschriften so vielfach bieten: aber 
einmal stellt sich uns in ihr, da sie schon vor 18 Jahren 
verfa&t und jetzt, wie erwahnt, nur neuaufgelegt war, 
am deutlichsten der traditionelle Standpunkt der kur- 
sachsischen Kirehenpolitik dar, und dann legt sie die 
innersten Eegungen dieses Luthertums mit einer Offen- 
heit blofs, wie man sie anderswo schwerlich finden diirfte. 
Die erste Frage, welche der Titel aufwirft — ob? — 
wird selbstverstandlich bejaht. Die zweite — wie? — 
beantwortet Leyser kurz dahin : politisch aber nicht dog- 
matisch. Die Erorterung der dritten — warum? — bildet 
den Hauptinhalt der Streitschrift. Hier fiihrt der Ver- 
fasser zunachst die Lehre im allgemeinen.an, in betreff 
deren die Lutherischen dem Katholizismus naher stlinden 
als dem Calvinismus: er begriindet dies summarisch mit 
den bekannten Hauptdiflferenzen zwischen den beiden 
reformierten Bekenntnissen. Den anderen Grund, bei 
dem er mit besonderer Vorliebe verweilt, entnimmt er 
den Weissagungen der Offenbarung Johannis iiber den 
orientalischen und occidentalischen Antichrist, welche 
beide am Ende der Zeiten, wenn das vierte Tier mit den 
eisernen Zahnen und den vier Hornern regieren wird, auf- 
kommen und die christliche Kirche betrtiben sollen. Der 
orientaliscjie Antichrist ist natiirlich der Mohammed, der 



bisher die Calvinisten, oder sie ihn eingetrieben. Leipzig 1620. 
Grtindliche Ableinung funffzi^ statlicher aufserlesener und in alle 
Ewigkeit unerweifslicher Calvinischer Ertz- und Hauptltigen. Leip- 
zig 1621. — Hoes damaliger Verleger war Abraham Lamberg. 



Digitized by 



Google 



314 Ludwig Schwabe: 

„m seinem teuf lischen Alcoran alle Ketzereien neben dem 
Jtidenthumb und anderm Aberglauben zu einem Klumpen 
zusanunengeschmelzt". Als den occidentalischen , sollte 
man nun meinen, wurde Leyser den Calvinismns be- 
zeichnen, den er ja vorher selbst dogmatisch verwerf- 
licher als die alte Kirche befonden: doch nein, das ist 
ihm aus theologischen und anderen Grunden unmoglich, 
der occidentalische Antichrist mufe doch die romische 
Kirche sein. Aber, steht nicht in Danielis und Jo- 
hannis Weissagungen , dais dieser Antichrist bis zu den 
letzten Zeiten regieren wird? Ist daher Hoflftiung vor- 
handen, ihn aus dem romischen Reiche auszutreiben ? 
Gilt es nicht vielmehr, mit ihm Frieden zu halten, bis 
Christus selbst dereinst' mit Erscheinung seiner Zukunft 
ihm gar ein Ende machen wird? Also erscheint dem 
prophetischen Hofprediger der „Religions- und Profan- 
frieden" als ein Werk der Vorsehung, ohne Zweifel -vom 
heiligen Geist in der Offenbarung Johannis vorausver- 
kiindet: es ist teuflische Vermessenheit, ihm entgegen- 
zuhandeln. Dies aber thun die Calvinisten, deren Be- 
kenntnis aufserdem „von dem orientalischen, antichristi- 
schen, mohametischen Sauerteig" durchsauert ist, welches 
sie zuguterletzt auch noch den Anhangern der unge- 
anderten Augsburgischen Konfession aufdr^ngen mochten. 
„Demnach ist es nicht wider Gott, auch sonst nicht un- 
recht, wenn sich die Lutherischen in politischen Sachen 
zu Erhaltung des heiligen rOmischen Reichs friedlich mit 
den Papisten begehen, und sich entgegen, so viel mog- 
lich, der Calvinisten entschlagen. Denn dieses nunmehr 
offenbar und unleugbar ist, wenn sich die Papisten zu 
uns halten, dafe sie es nur des aufserlichen Friedens 
halber thun. Wenn aber die Calvinisten sich bei uns 
zugeschmiegen, so ist es ihnen darum zu thun, dafs sie 
uns ihren heillosen Glauben gerne anhengen und den- 
selben in unsere Kirchen einschieben woUten." — 

Wir lassen dahingestellt, inwieweit es dem Yerfasser 
mit seinen ersten Argumenten Ernst gewesen ist: in 
den letzten Worten war die wahre Gesinnung dieses 
entarteten Luthertums mit seiner ganzen hafeerftillten 
Angst vor der Macht des freien Gedankens zum klas- 
sischen Ausdruck gebracht. Hoe setzte durch das vor- 
erwahnte Nachwort sein Placet darunter, und ftihrte im 
folgenden Jahre die in der kleinen Schrift angeschlagenen 
Gedanken durch eine eigene Streitschrift weiter aus, in 
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welcher er die Yerwandtschaft des Calvinismus und Mo- 
hammedanismus in nicht weniger als 62 Punkten zu er- 
weisen suchte^'). 

Selbstverstandlich konnte es nicht fehlen, dafs auch 
Hoes Yerhalten speziell in der bohmischen Angelegenheit 
sehr bald zum Gegenstand heftigster Angriffe gemacht 
wurde. Schon vor dem Ausbruch des Kampfes hatte er 
einen harten Straufs zu bestehen, der folgende eigen- 
tiimliche Ursache hatte. Hoe war in Sachen der boh- 
mischen Konigswahl, wie er sich selber riihmte, von 
alien Seiten eifrig umworben: wahrend in Bohmen selbst 
die Entscheidung zwischen dem sslchsischen Kurfttrsten 
und dem Pfalzgrafen schwankte, befand sich der streng 
lutherische Graf Joachim Andreas Schlick in Dresden, 
der Johann Georg im-Namen eines Teils der bohmischen 
Stande zur Annahme der Konigskrone bewegen soUte. 
Es war unumganglich, dafs er sich auch mit dem einflufs- 
reichen Oberhofprediger in Vernehmen setzte. Hoes Eitel- 
keit hatte sich in dieser Stellung, die ihm eine fast 
europaische RoUe zuwies, iiberaus geschmeichelt gefiihlt; 
um so empfindlicher war sie verletzt, als er sich durch 
den Ausfall der Prager Wahl mit einem Male auf die 
Seite gestellt fiihlte. Im ersten Zom schrieb er an 
Schlick jenen vielberufenen Brief, in welchem er sein 
Wehe liber die edeln Lander rief , welche nunmehr dem 
hochschftdlichen, gotteslasterlichen und hochverdammlichen 
Calvinismus in den Rachen gesteckt werden soUten, und 
den Graf en aufforderte, durch eine Realdemonstration 
seinen Eifer wider den orientalischen Antichrist an den 
Tag zu legen. Realdemonstration — ein vielumstrittenes 
Wort! Im Grunde soUte es doch wohl heifsen, wie es 
denn auch von den Gegnem sofort ausgelegt wurde, dafs 
sich der Graf und alle wahren Lutheraner in Bohmen 
'dem neuen Regiment entgegenstellen sollten. Hoe suchte 
in Abrede zu stellen, dafs es so gemeint sei; allein er 
fand um so weniger Glauben, als er es ja auch in seinem 



^') „Augenscheinliche Prob, wie die Calvinisten in Neun und 
Neuntzig Puncten mit den Arrianern und Tlirck^n ubereinstimmen". 
Leipzig 1621. — Man suche hier keine theologischen Ausfuhrungen 
mit dem Anspruch auf wissenschaftlichen Qehalt. Die Beweisfiihrung 
ist beispielsweise folgender Gestalt: obschon die tlirkische Lehre 
abscheulich ist, finden sich doch Leute, die sie annehmen. Dies ist 
bei den Calvinisten auch der Fall. Ergo stimmen sie in diesem 
Punkte uberein. 
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Briefe nicht an Andeutungen hatte fehlen lassen, wo die 
Lutheraner Anschluls suchen soUten. „Ew. Gnaden haben 
das papistische Joch nicht leiden konnen, fiirwahr das 
calvinische ist noch viel unertraglicher, Ew. Gnaden 
woUen es mir glauben." Der Graf, welcher Hoes Mah- 
nung nicht nachkam, sondern seinem Vaterland die Treue 
wahrte, behielt das Schreiben keineswegs ftir sich; es 
ging in Prag von Hand zu Hand, wurde im Direktorium 
verlesen, ins Czechische und Lateinische tibersetzt, und 
schlieMich mit einem „wohlmeinenden Missiv an Herrn 
Dr. Hoe'n" versehen in Druck gegeben (1. Oktober 1619). 
Das letztere Missiv widerlegt die Aufstellungen des vor- 
gedruckten Schreibens in scharfer, oft geistreicher Weise, 
und diirfte iiberhaupt zu den besten Erzeugnissen der 
Streitschriftenlitteratur dieses Zeitalters zu rechnen sein. 
Es wurde in Prag, Hanau, Brieg und Amberg gedruckt 
und erlangte eine ungeheure Verbreitung. Hoe riistete 
sich sofort zur Gegenwehr. Er stellte die notwendigen 
Materialien einem seiner Partisanen, Johannes Mylius, 
zilr Verfiigung, welcher in seinem Auftrage eine „kurze 
Widerlegung des ehrenriihrigen Pasquills und der un- 
menschlichen Lasterschrift des untreuen Calvinischen 
Tockmausefs" zu verfassen hatte: er selbst setzte der 
Streitschrift eine ausfiihrliche Vorrede voran^®). Auch 
dieser Schrift wird man die Anerkennung litterarischer 
Geschicklichkeit nicht versagen konnen: auf der Hohe 
des Angreifers steht sie freilich bei weitem nicht. 

Noch viel scharfer mufste naturgemafs der litte- 
rarische Waffengang sein, den der Oberhofprediger nach 
der Niederwerfung der Bohmen gegen die Erbitterung 
der tlberwundenen zu bestehen hatte. Wir heben aus 
dem Kreis der hier in Betracht kommenden Schriften 
nur die eine, bekanntere heraus, welche unter dem 
pseudonymen Titel eines „Sendschreibens des Jacob- 
von Griinthal an den Kurfiirsten von Sachsen" erschien. 
Man hatte nie daruber in Zweifel sein soUen, dais Griin- 
thal, der eifrige Parteiganger der kursSchsisch - habs- 
burgischen Biindnispolitik, unmoglich der Verfasser dieser 



*®) Es mufs erwahnt werden, dais die gleichzeitige Flugschriften- 
litteratur Hoe selbst fiir den Verfasser auch der Mylius'schen Streit- 
schrift hielt. Ich sehe vorlaufig keinen Grand, dieser Annahme bei- 
zustimmen. 
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genau das Gegenteil empfehlenden Streitschrift sein 
konnte. Sie ist von patriotischer Empfindung getragen: 
der unbekannte Verfasser rat dem Kmfiirsten mit flam- 
menden Worten zu einer nationalen und protestantischen 
Politik. Freilich, mit den Fehlern, die er nach des 
Autors Meinung begangen, geht er scharf ins Gericht: 
er legt ihm alle die schweren Schicksale zur Last, 
welche er liber das Vaterland hereinbrechen sieht: 
„quidquid delirant reges plectuntur Achivi^^, Vor allem 
richtet sich das Schriftchen gegen Hoe: es schildert ihn 
als einen hochmlitigen und leeren Geist, im Grunde un- 
wissend, der S. Petri Schliissel und S. Pauli Schwert 
zugleich gebrauche, den einen Fufs in der Kirche, den 
andem auf dem Eathaus habe. Wenn es dem Kurfursten 
auch nicht empfahl, wie Hoe glauben machen will, ihn 
hinzurichten, so rat es doch. Dm seines Amts zu ent- 
heben oder wenigstens von alien weltlichen Geschaften 
fern zu halten. Hoe schrieb eine erbitterte Entgegnung 
(1. Januar 1621)^*]): diese sowohl wie die pseudonyme 
Schrift erschienen m deutscher und lateinischer Sprache. 
Sie sind wohl das Starkste, was von beiden Seiten 
wahrend jener Jalire in Druck gelangte. 



Alle diese litterarischen Handel, welche die poli- 
tischen Dinge unter den Gesichtspunkt des religiosen 
Prinzipienkampfes stellten, regten die oflfentliche Mei- 
nung in ihren Tiefen auf. Man frug sich, wohin das 
noch fiihren soUe: im Jahre 1622 liefs der Kolner Weih- 
bischof Petrus Cutsemius seine „Saxonia Catholica" er- 
scheinen, ein Buch, welches die gutkatholische Gesinnung 
der alten Sachsenherzoge in dithyrambischem Latein 
feierte, und zum Schlufs dem Kurfursten den Eat er- 
teilte, nun auch seinerseits nach so vielen dem romischen 
Kaiser erwiesenen Diensten den letzten Schritt zu thun 
und zu dem Bekenntnis seiner Vorfahren zuriickzukehren. 
Seine Schrift setzte eine ganze Anzahl sachsischer Federn 
zu gehamischter Gegenwehr in Bewegung. Hoe hat 
sich meines Wissens an dieser Polemik nur durch eine 



*®) Eraste und abgedrungene Antwort auff das Lasterhafftige 
Sendschreiben, welches an den Durchl. Churfiirsten zu Sachsen von 
Herrn Jacob von Griinthal gethan worden sein soU. Leipzig 1621. 
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Zuschrift beteiligt, welche der „Saxoiiia Evangelica" des 
Leipziger Professors Hopflfner vorgedruckt wurde. Da- 
gegen unterhielt er fiir seine Person anfangs wenigstens 
in den verbindlichsten Formen einen biieflichen Ge- 
dankenaustausch mit dem Weihbischof selbst®^), der sein 
Opus dem lutherischen Oberhofprediger zu geneigter 
Billigung und wohlwoUender Aufnahme zugesandt hatte. 



^) Velitatio epistolaris inter Petrum Cutsemium etc. et Mat- 
thiam Hoe. Wittenberg 1623. 
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Matthias Oders grofses Kartenwerk fiber 
Kursachsen aus der Zeit urn 1600. 



Von 
Alfred Eirchhoff. 



Die im verflossenen Jahre stattgehabte Feier des 
SOOjfthrigen Eegierungs-Jubilaums des Hauses Wettin 
hat patriotische Veranlassung geboten, ein Kartenbild 
des sachsischen Kurstaates der Vergessenheit zu ent- 
reifeen, welches in der Geschichte der Kartienftig Deutsch- 
lands tiberhaupt eine bahnbrechende Bedeutung fiir sich 
in Anspruch nehmen darf. 

Professor Sophus Ruge entdeckte die verstaubten 
Konvolute dieser grofsartigen Aufnahme des knrsach- 
sischen Landes — der allerersten, welche auf wirklicher 
Vermessung beruht — im Koniglichen Hauptstaatsarchiv 
zu Dresden und berichtete hierliber bereits in seiner Ab- 
handlung „ Geschichte der sachsischen Kartographie im 
16. Jahrhundert" (Kettlers Zeitschrift fiir Wissensch. 
Geographie, 2. Jahrgang. Lahr 1881). Inzwischen war 
das grofse, jedenfalls vom Freiberger Markscheider Mat- 
thias Oder herrtihrende Landesgemalde, welches einst 
50 Quadratmeter Papierflache deckte , aber friihzeitig in 
einzelne Telle zerschnitten und so schliefslich in schlechter 
RoUung in den Winkel geschoben worden, sauber auf Lein- 
wand gezogen und, in 100 gleichmafsige Einzelsektionen ge- 
schieden, jetzt erst zum Gebrauch handlich gemacht. Frei- 
lich dieses Original entzog sich der Herausgabe ; messen doch 
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jene 100 Sektionen je 76 cm Breite bei 52 cm Hohe! Das- 
selbe wird wohl fiir immer ein alleiniger, der Verviel- 
faltigung nicht zu unterziehender Schatz des saclisischen 
Staatsarchi7S bleiben, eine kartliche Darstellung des ge- 
samten sachsischen Kurstaats in ungefahr viermal grolse- 
rem Mafsstab, als ilin die Oberreitsche Generalstabs- 
karte darbietet, ausgeschlossen nur der Siidwesten des 
Gebietes, zu dessen Kartierung Oder nicht mehr kam. 

Glucklicherweise ist indessen schon im ersten Drittel 
des 17. Jahrhunderts (durch den kursachsischen Karto- 
graphen Zimmermann, wie Sophus Euge wahrscheinlich 
gemacht hat) eine auf ein Viertel des Langenmafsstabes, 
also ein Sechzehntel der Flglche verkleinerte Kopie des 
Oderschen Originals mit grofser Sorgfalt hergestellt 
worden, von welcher nur leider schon ehemals ein wich- 
tiges Blatt, die Erzgebirgsgegend zwischen Freiberg und 
Annaberg darstellend, verloren gegangen ist. 

Nach dieser verkleinerten NachbUdung nun, die also 
immer noch den splendiden MaXsstab der Oberreitschen 
Karte einhftlt^), ist uns in geschickter Zusammenlegung 
zu 17 stattlichen Blftttem ein..„Oderus redivivus" be- 
scheert worden, soweit als die Odersche Aufnahme das 
Gebiet des heutigen Konigreichs Sachsen begreift oder 
doch nicht weit dartiber hinausgeht, namlich von der 
bohmischen. Grenze und Lobau-Bautzen bis iiber Leipzig 
hinaus, so dafs gerade noch die Saale oberhalb Merse- 
burg erreicht wird. Die Westsektionen Leipzig, Markran- 
stadt stehen abgesondert, desgleichen ganz fiir sich (aus 
schon angefiihrtem Grunde) Sektion Johstadt auf dem 
Erzgebirge, stidostlich von Annaberg. Aber von der 
Freiberger Mulde ab ostwarts verfolgen wir in zusammen- 
schliefsenden Sektionen fast das ganze Sachsenland un- 
serer Tage bis zu seiner Nord- und Ostgrenze. 

Das in solcher Form emeuerte Werk bildet einen 
Atlas von 83 cm Blattbreite bei 60 cm Hohe und fiihrt 
den Titel: Die erste Landesvermessung des Kur- 
staates Sachsen, auf Befehl des Kurftirsten 
Christian L ausgeflihrt von Matthias Oder (1586 
bis 1607), herausgegeben von der Direktion des Konig- 



^) So stimmt z. B. die Entfernung Stadt KOnigstein nach Gott- 
leuba-Mtindung auf der Zimmermannschen Kopie fast genan mit dem 
Oberreitschen Mafsstab 1:57600 zusammen; anderwarts scheint der 
Maisstab, soweit man nachzukommen vermag, ein etwas grSfserer 
zu sein. 
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lichen Hauptstaatsarcfiivs, bearbeitet von Professor Dr. 
Sophus Euge (Verlag von Stengel und Markert in Dresden, 
1889). Die Yerlagshandlung hat die Kartenblatter in 
Parbendruck vorzuglich hergestellt, und zwar mit Auf- 
druck der im Oderschen Original gewahlten Farben fiir 
gewisse Besitzverhaitnisse des Landadels, die kurfiirst- 
lichen Waldungen u. a. Im ubrigen haben wir im wesent- 
lichen die besagte Zimmermannsche Kopie vor uns ; jedoch 
hat der Bearbeiter des vorliegenden Atlas daflir gesorgt, 
dafs einige an ihrem Westrand noch unfertig gebliebene 
Sektionen nach dem Oderschen Original vervoUstandigt 
und alle in der Kopie (durch sichtlich haufigen Gebrauch) 
undeutlich gewordenen Stellen nach der namlichen Ur- 
sprungsvorlage gebessert wurden. Wir verdanken also 
Professor Ruge nicht allein die Wiederauffindung des 
wertvollen Werkes, an welchem der wackere Annaberger 
,.Mathes Oder, Burger und Markscheider in Freiberg" 
mehr denn 20 Jahre hindurch so erfolgreich gearbeitet 
hat, sondem auch dessen zweckentsprechende Herrichtung 
behufs praktischer Verwendung fiir die Geschichte und 
Landeskunde. • 

Indem wir betreffs der Frage nach dem Zustande- 
kommen der Oderschen „Landtafel" oder „General-Mappe" 
des sachsischen Kurstaates auf die lichtvolle Einleitung 
verweisen, welche der Bearbeiter dem Atlas voran- 
geschickt hat, beschranken wir uns hier allein auf einige 
Bemerkungen uber die der Forschung in diesem getreuen 
Karten-Faksimile sich eroifnende Flllle von Anregungen 
und quellenmafsigem Thatsachenstoif. 

Schon unter Kurfurst August, Christians Vorganger, 
war Sachsen aufserordentlich thatig in der Heimats- 
kartographie , zumal jener Furst selbst diesem Gegen- 
stande das grofste Interesse widmete, ja selbstschaffender 
Kartograph und Landesvermesser war. Drei grofse, aller- 
dings nur auf den Rang von tJbersichtskarten Anspruch 
erhebende „Landmappen" von Kursachsen rlihren aus 
der Regierungszeit des fur seines Volkes Wohl so viel- 
faltig fordersamen „Vater August" her: die des Marien- 
berger Pfarrherrn Johann Criginger, die des Gorlitzer 
Mathematikers Scultetus und diejenige, welche Hiob 
Magdeburg, Lehrer an der Fiirstenschule zu Meifsen, in 
ziemlicher Grofse (4 Fufs hoch, etwas liber 5 Fufs breit) 
in des Kurflirsten eigenem Auftrage 1584.. entworfen 
hatte. Hiob Magdeburg, wie unser Matthias Oder Anna- 
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berger von Geburt, ist letzterem jedenfalls personlich 
bekannt gewesen, da er sein nicht immer auf Rosen- 
pfaden irdischen Grliickes sich bewegendes Leben 1595 in 
Freiberg auch beschlofs. Die letztgenannte Karte ist eiri 
Kleinod der Koniglichen Bibliothek in Dresden, sie wirkt, 
wie Sophus Ruge versichert, „mit den griinen Waldern, 
braunen Gebirgen und Felsen, blauen Gewassem und 
roten Dachern der Gebaude in Stadten und Dorfem wie 
ein Gemalde aus der Vogelperspektive, einzelne Berge 
glaubt man sogar an ihrer landschaftlichen Gestalt zu 
erkennen". 

Sonach klingt die Nachricht durchaus wahrscheinlich, 
dafs Hiob Magdeburg das kurssLchsische Land behufs 
seiner Kartierung (an welcher er sich librigens schon in 
einer 1562 erschienenen kleineren Holzsclmittkarte ver- 
sucht hatte) schauend und messend durchwandert habe. 
Und eben dieser Umstand ist es, der ihn zum eigentlichen 
Vorlaufer seines Landsmannes Matthias Oder macht. |pi 

Der Hauptvorzug der Oderschen Landtafel 
des Kurstaates besteht darin, dafs sie durchweg 
auf Originalforschung an Ort und Stelle sich 
griindet. Noch Originger erklarte selbst, er habe seine 
Karte „daheini ohn alles wandern vnd besichtigen 
zusammen bracht". Die mit solcher Studierstubenarbeit 
notwendig verbundenen Fehler der Kartierung blieben 
denn auch dem Kurfiirsten August keineswegs verborgen, 
und er aufserte sich iiber dieselben ruckhaltlos. Er trieb 
selbst auf seinen Reisen Wegeaufuahmen als Grundlage 
fiir die Gesamtaufnahme der durchreisten Gegenden, 
indem er an einem Rade seines Reisewagens ein Instru- 
ment anbringen liefs, welches ahnlich wie ein Pedometer 
die Radumdrehungen registrierte, folglich durch Multipli- 
kation dieser Summenzahl mit der genau bekannten Lange 
des Radumfangs ohne weiteres das Ltogenmafs des zu- 
rtickgelegten Weges ergab; aufserdem gait es natiirlich 
die Richtung des Weges kennen zu lernen, und dazu be- 
diente er sich eines Kompasses, der noch halbe Grade 
mit Sicherheit abzulesen gestattete. 

Offenbar waren es die auf solche Weise erzielten 
griindlichen Verbesserungen des Kartenbildes der be- 
reisten Landschaften, was dem edelsinnigen Fursten den 
grofsartigen Plan eingab., seinen ganzen Kurstaat oder 
doch zunachst einzelne Amter auf exakter Vermessungs- 
unterlage mappieren zu lassen. Wahrscheinlich diirfen 
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wir namlich Kurfiirst August als den geistigen Urheber 
der erst unter seinem Nachfolger von Matthias Oder 
grofstenteils verwirklichten Idee der genauen Gesamt- 
kartierung Kursachsens ansehen. Dais ihm in solcher 
Beziehung grofse Vermessungsplane vorschwebten, geht 
daraus hervor, dafs er den schon vorher mit Landes- 
vermessungen von ihm beauftragten Leipziger Professor 
Johann Humelius 1560 auf zwei Jahre zu seinem „Hof- 
diener" zum Zweck fernerer Mappierungsarbeiten annahm, 
demselben sogar ein Gemach im Dresdener Schlosse ein- 
rsLumen liefe, um stets Augenzeuge von dem Fortgang 
des Untemehmens sein zu konnen. Nach Humelius' schon 
am 4. Juli 1562 erfolgtem Tode flihrte, wie aus den kur- 
furstUchen Kopialbiichem hervorgeht, der Markscheider 
Georg Oder (vielleicht Matthias' Bruder) die Messungen 
in einigen Amtem mit Mefsschnur und Boussole wirkUch 
aus. Obwohl wir die femere Entwickelung . dieser Vor- 
nahmen im einzelnen nicht kennen (Georg Oders Name 
begegnet aktenmafsig zuletzt 1570), so sind wir doch 
dessen ganz sicher : der aus dem Sommer 1586 datierende 
Befehl Kurfiirst Christians an „Mathes Odern Mark- 
scheidem", „ein mappe vnsers ganzen landesvmkreiss" 
herzustellen, ist in unmittelbarem Anschlufs an jene vor- 
gangigen Vermessungen ausgefiihrt worden und zwar 
mit Zuhilfenahme nur von Quadranten, Kompafs 
und Mefeschnur. 

Es war mithin eine echt markscheiderische Auf- 
nahme, keine geodatische. Nirgends finden wir auf der 
Oderschen Karte eine Spur von astronomischen Ermitte- 
lungen der geographischen Lange und Breite, nirgends 
die Eintragung von Meridianen oder Parallelkreisen. 
Trotzdem zeigt sich uns das Landesbild, soweit das sorg- 
faltige Handhabung jener einfachsten Mefegerate zuliefs, 
von iiberraschender Treue. Und darin liegt sein grofser 
Vorzug vor der allerersten messenden Landesaufnahme, 
deren sich ein deutscher Staat riihmen kann: vor dem 
unvergessen gebliebenen Kartenwerk, welches zu Mtinchen 
1568 unter dem Titel „XXniI Bairische Landtaflen" 
erschienen war und von der Hand Philipp Apians (des 
Sohnes des grofsen Leisniger Kosmographen Peter Apian 
Oder Bienewitz) Ober- und Niederbayem, die Oberpfalz 
nebst dem Lande Salzburg darstellte. 

Obwohl auch dieser vorangegangenen bayrischen 
Landesaufnahme sicher einige genauere Ortsbestimmungen 

21* 
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zum Anhalt gedient haben, so bemerkt man doch sofort 
schon an dem fliichtig eingetragenen Verlauf der Ge- 
wasser, dafs hier durchaus nicht mit der fleifsigen Aus- 
dauer unserer beiden Freiberger Markscheider gearbeitet 
worden ist mittelst Winkelpeilung, Bntferaungsmessung, 
darauf sorglicher Eintragung des Q-emessenen auf das 
Papier nach Zirkelabsteckung und Mafsstabanlegung. 

Die Exaktheit heutiger Kartierung, wie sie etwa 
seitens des Generalstabs an der Hand griindlichster geo- 
datischer Forschung ausgefiihrt wird, dlirfen wir selbst- 
verstandlich von Oders Werke nicht erwarten. Kleinere 
Versehen in der Bichtung und in den wechselseitigen Orts- 
abstanden begegnet man gar nicht selten, indessen wie 
weit kam man doch mit Schnur und Winkelmafs 
hinaus iiber die Zeit, in welcher noch kurz zuvor Petrus 
Apianus Oschatz, Freiberg und Chemnitz als unter 
gleicher Lange liegend angegeben hatte! 

Oders Karte ist nicht nach der spater ganz allge- 
meingiiltig gewordenen, noch heute geiibten Weise orien- 
tiert, dafe der obere Rand die Nordseite bedeutet, dafs 
iiberhaupt die vier Seiten des Kartenvierecks den vier 
Himmelsgegenden entsprechen, wie das z. B. durchaus 
nach der uns gelaufigen Art der Fall ist bei Scultetus' 
„Misniae et Lusatiae tabula" von 1568. Vielmehr liegt 
bei Oder der Nordrand unten, folgiich ist der obere 
Kartem-and der siidliche, der zur Linken der Sstliche, 
der zur Rechten der westliche, und das alles ist mifs- 
weisend zu verstehen, d. h. gemafs der derzeitigen Rich- 
tung der Magnetnadel im Kompafs. Hierdurch erhalt 
Oders kursachsische Landtafel eine von ihrem Urheber 
gewifs nicht geahnte Bedeutung fur die Lehre vom Erd- 
magnetismus: sie lafst uns in dem unablassigen Wandel- 
gang isogonischer Linien iiber die Erdoberflache den Ver- 
lauf derselben im kursachsischen Lande fiir die Wende 
des 16. und 17. Jahrhunderts annglherungsweise bestimmen. 
Ungefahr zieht der 5stliche und westliche Rand der 
17 Sektionen des vorliegenden Atlas, folgiich gewifs 
auch der des Oderschen Originals statt von Nord gen 
Slid von Nordnordost nach Slidsiidwest. Genauer 
diese Richtung nach Winkelgraden zu bestimmen, fallt 
nicht ganz leicht, weil solche Bemlihung behindert wird 
durch die nicht voUig gleichartige Richtungsabweichung 
der einzelnen Sektionsrander und ihrer Parallelen vom 
Verlauf der geograpliischen Meridiane als Folge nicht 
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ideal vollkommener Peilungen der Winkel. Stiitzen wir 
uns auf ein sichtlich besonders sorgsam aufgenommenes 
Stiick der Karte, dasjenige uin Dresden (Blatt 9 des vor- 
liegenden Atlas), so kommt uns die einem Spinngewebe 
ahnelnde Eintragung zu statten, welche sich als Zeugnis 
vorgenommener Winkelmessung liber die Dresdner Heide 
hinweglagert. Diese Einzeichnungen treffen wir aus- 
nahmslos nuf in Waldrevieren an; sie teilen stets das 
Gesichtsfeld in 8 Winkel (von also 45®) mittelst 8 Linien, 
die „F11igel" heifsen. Meistens entsprechen die Flligel 
den Kartenrandem in der Weise, dafs je zwei, die in 
eine Gerade fallen, mit dem einen, bez. dem anderen 
Kartenrandpaar gleichlaufen. Bei der uber die Dresdener 
Heide gelegten Flugelstrahlenfigur ist dies eben (wenn 
auch nicht haarscharf ) der Fall, und Flligel 3 mit Fliigel 7 
weist als fast genaue Parallele zum rechten und linken 
Kartenrand gerade auf die Ortschaften Loschwitz und 
Langebrtick am siidlichen, beztiglich nordlichen Saume 
des Waldes. Fiel nun, wie wir demnacli annehmen 
miissen, die Stellung der Deklinationsnadel wirklich in 
diese Richtung Loschwitz-Langebriick, so besafs Dresden 
zur Zeit der Oderschen Kaxtierung seiner Umgebung 
eine Mifsweisung von beilaufig 14® Ost, oder, mit anderen 
Worten, die Nordspitze der Magnetnadel wich um diesen 
Winkelwert vom geographischen Meridian gen Osten ab. 
Das wtirde ziemlich gut stimmen mit der (wahrscheinlich 
fiir Gorlitz gemeinten) Deklinationsangabe auf der erst- 
genannten Scultetus'schen Karte von Meifsen und der 
Lausitz, wonach S. Ruge die Mi&weisung auf 12—13® 
schatzte. Kontrollmessungen auf Oders Karte lieferten 
allerdings nicht durchweg das namliche Ergebnis. Ware 
z. B. die wechselseitige Lage "von. Dresdens Elbbrlicke 
und Blase witz naturgetreu von Oder verzeichnet, so 
mtifste man eine viel geringere magnetische Deklination 
hieraus ableiten, ahnlich bei Beurteilung des Lagenverhalt- 
nisses von Ro&wein und Dobeln auf Blatt 12. Umgekehrt 
mtifste man aus der Bichtung der Linie Triebisch-Miindung 
nach Dorf Zehren auf der Sektion Meifsen (13) auf eine 
Mifsweisung von rund 20 ® schliefsen. In der Nahe der aus- 
gezeiclinet korrekt abgebildeten Elbschlinge um den Lilien- 
stein auf Blatt 4 messend, erhalt man jedoch wieder sowohl 
durch die Linie Stadt Konigstein-Holmstein als durch die 
Bichtung des Elbstroms bei Schandau und Wendische- 
fahre einen Deklinationswinkel von 14 — 15®. 
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Nur im Vorbeigehen sei darauf hingewiesen, dafs die 
Konigliche Bibliothek zu Dresden einen ftir die Lehre 
vom Erdmagnetismus noch ungehobenen Schatz birgt in 
den „Sechzelm Sttick Kleine Land-Tafflein der Churfiirstl. 
Sachs, und angrentzenden Lander von Churfiirst Augusto 
aufgetragen", sowie in zwei kleinen handschriftlichen 
Blichlein (Msc. Dresd. K. 449, 450), welche Kurfurst 
August zu seinem Handgebrauche auf seinen der Landes- 
auffiahme gewidmeten Reisen entworfen hatte. Darin 
sollen sich nach einer Angabe in Ruges eingangs er- 
wahnter Abhandlung (S. 93) 34 „Kompaisortungen" d. h. 
Kompaispeilungen befinden, u. a. die Kompafsortung 
„59 grad zwischen Abent vnnd Mitternacht" ftir die 
Wegrichtung Dresden nach Hayn (Grofsenhain). Letz- 
teres ergabe die sehr grofse Mifsweisung von .29 ® Ost, 
also reichlich doppelt so viel wie zur Zeit der Oderschen 
Aufnahme. Freflich mufs stets eine moglichst genaue 
Jahresangabe solchen „Ortungen" beigefligt werden, um 
sie recht verwertbar zu machen, weil sich die Isogonen 
gar zu betrachtlich von Jahr zu Jahr verschieben. 
Zweifellos hatte ganz Kursachsen unter Kurfurst August 
starkere Ostmifsweisung als unter der nachfolgenden Re- 
gierung, denn die Agone, d. h. die Linie des Zusammen- 
falls von Deklinationsnadel-Eichtung und geographischem 
Meridian, naherte sich damals von Westen her ununter- 
brochen Deutschland und erreichte den thliringischen West- 
flligel der kursachsischen Lande (nach Ausweis der Mark- 
scheiderplane der Grubenwerke von Clausthal) um das 
Jahr 1660, worauf zunehmende, dann (wie noch heute) 
abnehmende Westmifsweisung folgte. 

Kaum angedeutet finden wir bei Oder den Ober- 
flachenbau des Landes. Dazu fehlte jener Zeit noch die 
Symbolsprache der Karte. Ein einziges Mai ist von dem 
Mafse dei* Bodenerhebung eine Andeutung geschehen, 
namlich beim grofsen Winterberg, aber auch da nur mit 
der mehr denn lakonischen Aufschrift „ser hoch". Blofs 
durch Schroffheit der Gehange auffallende Erhebungs- 
formen bezeichnete Oder mit einer ihm eigenen Signatur, 
welche wie Baumschlagmanier oder mitunter auch wie 
arabische Schnirkelschrift sich ausnimmt. Naturgemafs 
bemerken wir so vor allem die Steilwande der Erosions- 
thaler der Sachsischen Schweiz hervorgehoben ; jedoch 
findet man dieselbe Signatur auch auf Blatt 6 an der 
bohmischen Erzgebii^gsgrenze unweit Hermsdorf gebraucht 
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fur „die forder Lochstein". Steilfelsen, die als Land- 
schaftsmarken aus ihrer Umgebung hervorragen, sind sogar 
bisweilen mit ihren ungefaliren Umrifsformen wieder- 
gegeben, so vor alien der LUienstein, demnachst der 
Quirlstein bei der Peste Konigstein, minder deutlich elb- 
aufwarts die Kaiserkrone und der Zirkelstein. Stidost- 
lich vom Groisen Winterberg stehen mitten im Wald die 
Worte „Ein Briick vber eine Kluft", das mufs das Pre- 
bischthor bedeuten. 

Ganz ausgezeichnet getreu ist das Netz der Ge- 
wasser ausgeflihrt. Wahi-end man sich sonst (z. B. noch 
in den „Bairisclien Landtaflen" Apians) regelmafsig an 
die Weisung der Chorographie des alten Joachim Rhaticus 
von Peldkirch, eines SchlUers des Copernicus, hielt, dafs 
es zu einer guten Landesaufnahme geniige, die gegen- 
seitige Lage der Ortschaften und ihre Entfernung von 
einander zu ermitteln, worauf dann die fliefsenden Ge- 
wasser in ziemlich willkurlichen Linien an den ihnen zu- 
standigen Stadten und Dorfem vorubergeflihrt wurden, 
diirfen wir vielleicht Matthias Oder (wenigstens fiir 
Deutschland) als den Vater einer naturwahren Abschil- 
derung aller Bach- und Plufslaufe von ihrer Quelle ab 
durch all ihre Windungen bis zur Miindung hin ruhmen. 
Seine Karte gewinnt deshalb fiir hydrographische Studien 
einen gar nicht hoch genug anzuschlagenden Wert. Das 
gilt namentlich fiir solche Flufslaufe, welche inzwischen 
durch Wasserbaukorrektion zu gunsten des Menschen eine 
ganz andere Physiognomie empfangen haben. So sehen 
wir auf den beiden Schlufsblattem unseres Atlas das ge- 
krosehafte Gewirr von Anastomosen zwischen Pleifse und 
Elster, dann den einst viel verwickelteren Zusammen- 
hang des nordlicheren Elster -Miindungsarmes mit dem 
siidlicheren, der Luppe, noch in alter Natiirlichkeit. 
Schon ehe die Elster an Leipzig vorbeifliefst, btifst sie 
zufolge der merkwiirdigen Darstellung des Wassergeflechts 
auf Blatt 16 nach Aufnahme des Ridelbachs, welcher 
selbst nur als linke Abzweigung der Pleifse auftritt, ihren 
Namen ein und wird „Luppa"; ja, da auch nach der 
hierauf folgenden Gabelung der rechtsseitige, zuletzt das 
ganze tibrige Pleifsenwasser aufnehmende Arm der Luppe- 
Elster bis unterwarts des Rosenthals Pleifse genannt 
wkd, so verschwindet der Elstemame bei Leipzig auf 
unserer Karte ganzlich; erst gegen die Saale hin heifst 
der nordliche Miindungsarm doch wieder Elster. Sehr 
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verdienstlich ist feraer die genaue, offenbar gleichfalls 
hksichtlicli der Umrifsgestalt getreue DarstelluDg der 
Seespiegel bis herab auf die kleinsten Weiher, Flofsteiche 
und „Pfutzen". Durch das ftir ihre Hervorhebung ge- 
wahlte Liclitblau glanzen diese stehenden Gewasser dem 
Beschauer recht malerisch entgegen; man tiberzeugt sich 
alsbald, wieviel seenreicher damals diese Lande waren! 
Die Karte bietet gerade durch die Sorgfalt ihrer hydro- 
graphischen Angaben eine sehr wichtige Urkunde flir die 
Naturgeschichte der mitteldeutschen GewSsser; fiir die 
physische Landeskunde liegt Merin sogar wohl ilire Haupt- 
bedeutung. 

Nicht zu imterschatzen ist indessen auch ihr Wert 
fur die Entwickelung der Namenformen. Die ungezahlten 
Hunderte von Namen, welche uber die Karte ausgestreut 
sind, scheinen wesentlich dem Volksmunde abgelauscht 
zu sein; auch in dieser Beziehung also erscheint Oders 
Karte originell. Freilich mufs man die sSchsische Sprech- 
weise, das sachsische Ohr des Freiberger Markscheiders 
dabei in Erwagung ziehen. Media und Tenuis werden 
nicht immer streng von einander gehalten; „Gunther" 
wird wohl auch einmal „Gunder" geschrieben, die „Bleuse" 
(fiir „Pleijfee") erinnert in ihrem Konsonantismus an die 
noch gegenwartig an ihren tJfern tibliche Aussprache, in 
ihrem „eu" aber nur an das bose Gewissen des Sachsen, 
dafs das gehorte „ei" vielleicht ein schriftdeutsches „eu" 
sei. Eine Menge der OTderschen Namen fiir Berge, Ort- 
schaften, Bache und Schluchten, Holzungen und Plurteile 
reizen dazu an, in Urkunden ihnen weiter nachzuforschen 
Oder an Ort und Stelle ihr Fortleben, ihre derzeitige 
volkstumliche Lautform zu ermitteln. Mancher Name 
wird wohl vom Sturm der Zeit verweht sein, so der 
Ausdruck „Gallitzstein"^), wie damals die am linken 
Elbufer aufragende Kaiserkrone bei Schona genannt 
wui^de. Giebt es noch den Namen Natzschka fiir den 
Gebirgsbach, der bei dem Dorfe Brandau in die Flohe 
sich ergiefst? Der Name wiirde allein schon gentigen, 
die Irrlehre (wenn das noch n5tig ware) zu widerlegen, 
daJfe man keinen slavischen Wortformen am Erzgebirgs- 
kamme begegnete. Das lautgerecht bewahrte „Lilgenstein", 

2) Leider ist der Name nicht ganz deutlich auf Blatt 4 zu 
lesen; man konnte auch Gailitzstein lesen. Ein Waldfleck sudwest- 
lich neben ScbSna ist jedoch mit .GrallischaW* (Gallischau, vieUeicbt 
aus GaUitzsch-Aue entstanden) bezeichnet. 
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noch nicht zur sinnlos poetisierenden Anahnlichung „Lilien- 
stein" verderbt, gemahnt an die Bedeutung Gflgenstein, 
Ilgenstein, Fels des Nimrodlieiligen Sankt Agidius. „Pini" 
steht.noch da anstatt der thSrichten Latinisiemng „Pinia". 

Oders eigene Sprechweise klingt uns aus so manchem 
in mundartlicher Phonetik geschriebenen Wort als die 
obersachsische entgegen mit siiddeutschen, vielmehr wohl 
erzgebirgischen Eigenttimlichkeiten. Fur Pech-Ofen lesen 
wir regelmafsig „bech ofen", fur Miihle „mul", „mul" 
Oder „mil", in der Verkleinerungsform „mulichen" oder 
„miliclien". Sonst dient „le" oder „1" gewohnlich zur 
Verkleinerung („stedel", „stedl" fur Stadtchen, „d5rfel", 
„heusl"). Berg wird jedenfalls wegen der harteren Aus- 
sprache des auslautenden g wie Werk mit gk geschrieben, 
„neu" fast stets „nau'* („naw"); das Wort See wurde 
wohl zweisilbig gesprochen, denn Oder schreibt jedesmal 
„sehe", entweder „der sehe" oder „das sehe", z. B. „das 
egelsehe" bei Pima (zumeist heifsen iibrigens die stehen- 
den Gewasser nur Teiche). „Bach" wird immer als Femini- 
num gebraucht. Echt norddeutsch ist (wie noch gegenwartig 
in Sachsen) der Ausdmck Heide fiir Wald, namentlich fiir 
Nadelwald; ein paarmal hei&t eine Waldung „die Harta". 

Zum Schlufs noch einige Worte iiber die stattliche 
Ausbeute, welche unsere Karte dem Kultur- und Ge- 
schichtsforscher darbietet. Vor allem gewahrt sie ja ein 
Abbild des Kulturantlitzes der Landschaft. Wir schauen 
die zahlreichen Siedelungen auf den ausgefuhrteren Sek- 
tionen in ihrer genauen Anlage, die Stadte mitunter halb 
in Vogelschau, halb als Stadtplan, die Dorfer in langen 
^auschenzeilen die schluchtigen Thaler hinanziehen oder 
zum Bundling geschlossen; auch einsam gelegene Schlosser, 
Vorwerke, Einzelhofe, Forsthauser sind genau eingetragen. 
Hie und da ist eine eingegangene Dorfschaft, eine 
„Wustung" verzeichnet; namentlich aber lassen sich an 
der Hand dieser Karte, da sie noch vor Ausbnich des 
SOjahrigen Krieges hergestellt wurde, diejenigen Ort- 
schaften durch Vergleich mit spateren Karten leicht und 
sicher nachweisen, welche durch jenen heillosen Krieg 
zu Wiistungen wurden. Die Richtstatte des Galgens 
ist vielfach neben der Ortschaft zu sehen, bei Leipzig 
das Schieishaus so wenig vergessen wie bei Bischofs- 
werda die Vogelstange; mehrmals stehen „Hegesaulen" 
an der Flurgrenze, auf der Hohe des Erzgebirges laufen 
Wildzaune langs der Grenze gegen Bohmen, in der Nahe 
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sind Salzlecken und Brunnen fur das Hochwild, ein 
„Barenfang" oder „Barenstall" erinnert an das dereinstige 
grofste Raubtier des Gebirges, viel Mufiger trifft man 
in Namensspuren auf den Wolf. Kupferhammer, Schmelz- 
iititten und Wasseranspannungen zur Plofeerei im Gebirge 
deuten die Erz- und Holzgewinnung daselbst an. Un- 
geheuere Waldungen dehnen sich vom Gebirge bis in die 
Niederung; im freien Felde sieht man oft vereinzelte 
Schafereien, dann und wann Ziegeleien, am allerzahl- 
reichsten jedoch sind Mlihlwerke verzeichnet, in der Ebene 
Windmlihlen, sonst durchweg Wassermtihlen; wir erfahren 
oft ganz genau, wie viel GSnge sie zahlen, fast stets ob es 
01-, Walk-, Brett- oder Lohmiihlen sind, ob man auf ihnen 
Mehl mahlt oder ob sie als Stampfwerke dienen fiir die 
Papierfabrikation, deren grofse Ausdehnung schon ftir das 
damalige Sachsen hier recht augenfaljig entgegentritt. 

Am weitaus eingehendsten hat Oder die Walder- 
verbreitung berticksichtigt. Denn zuvorderst hatte diese 
Landesaufnahme einen fiskalisclien Zweck, und ins- 
besondere die Jagdgerechtigkeit sollte nach festen Gren- 
zen bestimmt werden. Ein kurfiirstlicher Jagermeister, 
Paul Grobel, war es, der den Auftrag zur Herstellung 
der „Mappe des ganzen Landesumkreises" in Kurfiirst 
Christians Namen an Matthias Oder iiberbrachte, denn 
dieser Auftrag ging ganz unzweideutig darauf aus, der 
kundige Markscheider solle, wie des Kurfiirsten eigene 
Worte lauteten, die Karte „verfertigen, wieferne sich 
itzunder Vnsere Jagten erstrecken, vnd darein 
alle Vnsere Holtzer sambt den vmbliegenden 
Stedten, Dorffern vnd w^ssern bringen". Die 
Hauptsache waren also die kurfiirstlichen Walder.und 
zwar als Jagdreviere. Aufserdem aber hielt es Oder 
doch auch ersichtUch fiir seine Aufgabe, die Wald- und 
Jagdbezirke nicht kurfiirstlichen Besitzes, die gericht- 
liche ZubehSr moglichst aller Ortschaften, ihre Zuweisung 
zu den verschiedenen Amtern, das Lehns- und Heer- 
gefolgschaftswesen ganz im einzelnen festzustellen und 
auf seine Karte die bezliglichen Vermerke einzutragen. 
Das hat er denn mit grofstem Eifer ausgeflihrt, so dais 
sein Kartenwerk einem staatsrechtlich-administrativen 
Archive ahnelt, in welchem die Einzeldata nicht auf 
Papier und Pergament, sondem auf den lebendigen Erd- 
boden in Lapidarschrift dahin geschrieben sind, wohin sie 
eben zielen. Gleichmafsig allerdings ist nicht verfahren ; 
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blols stellenweise z. B. findet man willkommene Einzel- 
angaben liber die Hauserzahl der Dorfer, die Anzahl der 
„Maimschaft". Weit gleichmafsiger werden wir unter- 
richtet iiber die GerichtsverMltnisse, geschieden in Ober- 
und Erb- oder Untergericht, wonach man Gerichtssprengel- 
karten zeichnen konnte, die freilich mittelalterliche Bunt- 
heit zur Schau tragen wtirden; stand doch die Gerichts- 
hegung bisweilen an demselben Orte ganz verschiedenen 
Obrigkeiten zu. So lesen wir beim Dorfe Godau (west- 
lich von Bautzen) auf Blatt 5 die Notiz: „Darin hat 
M. G. H. [also der Kurfiirst] 26 Mann, Peter von Hau- 
bitz 4 Mann, das Oapittel Budissien 12 Mann". Auf dem- 
selben Blatt ist das Dorfchen Mohom mit seinen 11 Hofen 
der „besessenen" (angesessenen) Bauem abgebildet in zwei 
Hauserzeilen, von denen aber nur die eine in die gelbe 
Flachenfarbe des SchSnbergischen Besitzes einbezogen ist, 
was allem Anschein nach den etwas fragwiirdigen Karto- 
graphenschlich bedeutet, das daneben beschriebene recht- 
liche MischverMltnis zu veranschaulichen: „In Dorff 
Mohorn sind 11 besessener Mann, hat Vnser Gnedigster 
Herr die volge nach reise steuer. Die ober vnd erbgericht 
aber bemelten von Schonbergk zus[tendigj". 

Eine nahere tJntersuchung verdient das offenbar 
auf Besitzverhaltnisse bezugnehmende , nur bestimmten 
Arealen daher zu teil gewordene Plachenkolorit in Gelb, 
Braun und Ziegelrot (auf Blatt 9 auch einmal in Griin) 
neben rosarot umranderten Flachen. Letztere scheinen 
iiberall kurfiirstliche Forsten zu bezeichnen; man ver- 
gleiche auf Blatt 5 das kleine, rosa umgrenzte und mit fast 
verloschter Baum- d. h. Waldsignatur versehene Viereck 
(X), ihm dicht zur Seite gen Ost liegt der Riedenberg, der 
aber vom Braun des Hausbesitzes der Haugwitz (auch 
„Haubitz") iiberzogen ist mit der daraufgeschriebenen Er- 
klarung : „hat M. G. H. haubitzen die iagt eingereumet". 

Die erwahnten Flachenfarben diirfen nicht immer 
als Farbensymbole fiir dieselben AdelsfamiUen oder 
sonstigen Korperschaften betrachtet werden. Das Gelb, 
welches, wie eben erwahnt, die Gerichtshegung in Mohora 
als dem Herm von Schonberg gehorig bezeichnet, deutet 
gleich daneben den Umfang des Besitztums von Bischofs- 
werda an umliegenden Doifern, Geholzen und Vorwerken 
an ; das sonst auf derselben Sektion tiberwiegend fiir den 
Besitzstand der Haugwitz (Haubitz) verwendete Braun 
bedeutet am linken Eande u. a. den Besitz Georgs von 
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Starstedel, so dafe das dicht angrenzende (auf Blatt 2 
ubergreifende) wiedenim Haugwitzsclie Besitztum, nur 
behuJs besserer Abhebung, nun gelb. koloriert wurde. 

Weil, wie wir sahen, Matthias Oder als sein Haupt- 
ziel die Aufnahme der Forsten, insbesondere der landes- 
herrlichen, vor Augen hatte, so findet man in seiner 
„Landmappe" den besten Anhalt zum Entwurf einer 
WsLlderkarte des damaligen Kursachsen. Ohne selbst 
schon geniigend iibersichtlich zu sein (namentlich da die 
Gebiete, welche mit Elachenfarben iiberzogen sind, be- 
waldete und nicht bewaldete Striche enthalten), bietet 
dieselbe mindestens ftir die Plalchenausdehnung der Wal- 
dung alles irgend Wtinschenswerte ; nicht selten giebt 
sie auch die Art des Waldbestandes mit kurzen Worten 
an: „d1in fichten holz", „eidel dfinne Birckn", „klein 
Fichticht"; von einem Waldfleck hoch oben am Kamm 
des Erzgebirges ostw^rts von der oben genannten Bran- 
dauer Natzschka heifet es: „ist des meisten theils biichen". 
In den rosageranderten Flachen, die ich durchweg flir 
kurfiirstliche Forsten halte (in denen auch allein die be- 
sagten Stemfiguren der „8 Fltigel" als Zeichen genauer 
Vermessung vorkommen), erreicht iibrigens gleichfalls die 
Wegeangabe ihren Hohepunkt. Anderwarts finden wir 
selbst von wichtigen HeerstraJfeen bei Oder nur gelegent- 
lich einen Strichvermerk, so fiir die Kommotauer Stra&e 
fiber das Gebirge nach Bohmen, fiir ein Stuckchen der 
Strafse von Leipzig nach Halle. Aber in den Jagd-. 
revieren seines Fursten trug Oder das ganze Wegenetz, 
wohl herab bis auf schmale Purschpfade ein; da zeichnete 
er das Steinkreuz auf die Wegkreuzung, hob jede Wald- 
wiese, so klein sie sein mochte, mit sattem Grun hervor. 

Nicht so reichhaltig, wie man wohl wunschen mSchte, 
ist Oders Karte in B&nsicht auf den Landbau; allein 
fiber Weinbau finden sich Ortsangaben, doch auch sie 
geben wohl kein voiles Abbild der Verbreitung des Wein- 
baues im damaligen Kursachsen. Indessen gewahren sie 
immerhin einen Einblick in die noch um 1600 gegen heute 
weitere Ausdehnung der Weingarten nach der ndrdlichen 
Ebene hin. Wir sehen noch Weinberge an der Pulsnitz 
in der Gegend von Konigsbrfick und Krakau, abwarts 
von Meifsen am rechten und linken Elbufer fiber Roderau 
bei Riesa hinaus nach Strehla, ebenso am rechten Saal- 
ufer unweit von Keuschberg. 
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Deutsche Ueschichte im Zeitalter der Gegenreformation and 
des dreifsigjIUirigen Erieges (1555—1648). Yon Moriz Ritter. 

1. Band: 1555—1586. Stuttgart, Cotta 1889. XV mid 646 SS. 

gr. 80. 

Der Zeitraum, welchen der vorliegende erste Band von Ritters 
deutscher Geschichte umfalst, entspricht ziemlich genau der Reg^e- 
ningsdauer des Kurflirsten August von Sachsen. Der groijse Ein- 
fluTs desselben auf die damalige politische und religiose Entwickelung 
Deutschlands bedingt natur^emafe, dafe auch Ritter dem Kurflirsten 
seine Aufmerksamkeit gewidmet hat. In den meisten bisherigen 
Werken, namentlich den theologischen, erscheint er in einem un- 
gunstigen Lichte; man wirft ihm Mangel an Mut und Thatkraft, 
ein zu geringes religioses Interesse vor und stellt ihn seinen pfal- 
zischen KoUegen gegeniiber, welche ein warmeres Herz fiir ihre 
Religion gehabt und die allgemein protestantische Sache mit aller 
Energie verfochten batten. Unserer Ansicht nach kann nicht scharf 
genug betont werden, wie verschieden die politischen Verhaltnisse 
Sacbsens und der Ffalz waren. Ein Blick auf eine historische Karte 
gentigt, um zu zeigen, dafe Sachsen ein geschlossenes Land, Pfalz 
dagegen in mehrere Telle gespalten und von geistlichen Besitzungen 
durchsetzt war. Daher bestand die Aufgabe des sachsischen Kur- 
flirsten nach 1555 wesentlich in der Erhaltung des Religionsfriedens, 
wahrend die Pfalzer mit den Geistlichen in fortwahrenden Konflikten 
standen, zum Eintritt in die benachbarten Kapitel eingeladen und 
durch die Nahe Frankreichs und der Niederlande viel mehr in die 
dortigen KSmpfe hineingezogen wurden. Ritter steht als Kathol^ 
diesem inneren Gegensatze der beiden protestantischen Haupter kiihler 
und ruhig^er gegentiber und spricht den von uns skizzierten Interessen- 
unterschied, wenn auch nicht mit solcher Scharfe, aus. 

Auiser der gedruckten Litteratur hat Ritter aus dem Dresdner 
Archiv — ich spreche hier nur von diesem, well es sich in den vor- 
liegenden Zeilen allein um eine Kritik der Darstellung Augusts 
handelt — die Reichstagsakten, sowie einige Konvolute niederlan- 
dische Akten und Briefwechsel zwischen Maximilian und August 
ausgebeutet. Die Benutzung der Reichstagsakten beschr&nkt sich 
indessen auf die Gesandtschaftsberichte und Instruktionen ; die Pro- 
tokolle der Sitzungen des Kurfilrstenrats bleiben unberlicksichtigt. 
Auch wurden sich bei zukiinftigen Detailarbeiten noch mancherlei 
wertvoUe Erganzungen aus dem zersplitterten Material in den Hand- 
schreiben, Religionssachen , Kriegssachen , Kopialien u. s. w. ge- 
winnen lassen. 
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Die Ritter eigentumliche Art der Darstellung tritt in seiner 
„Deutschen Greschichte** noch scharfer hervor als in seinen frtiheren 
Arbeiten. Er giebt unter Vermeidung alles unnotigen Details nur 
Gesichtspunkte, wie er selbst sagt, schreibt er „in hellen und grolsen 
Umrissen, frei von stOrender Mannigfaltigkeit". Wir erhalten auf 
diese Weise mehr als einen Auszug aus den bisher verSlfentlichten 
und von Ritter neu eingesehenen Akten; das Buch ist eine wirk- 
liche geistige Verarbeitung der Epoche und enthalt die eig^enen, von 
den bisherigen Urteilen vielfach sehr abweichenden Ansichten des 
Verfassers. Derselbe wirkt daher stets anregend, wenn auch einige 
seiner Aufstellungen spater teilweise korrigiert werden diirften 

Von den vielen Pragen, welche neu beleuchtet sind, nenne ich 
die Reichstage, die Grumbachschen Handel, die Konkordienformel, 
den K6lnischen Elrieg. 

Der Reichstag von 1555 wird nur kurz gestreift. Ritter fafet 
auf wenigen Seiten die Ergebnisse seines frtiheren Aufsatzes uber 
den Religionsfrieden zusammen. Ich gehe auf das wichtige Er- 
eignis nicht ein, weil ich das in einer kurzlich ver5ffentlichten Arbeit 
gethan habe. Nur eins mcJchte ich hervorheben. Als die Absicht 
Ottheinrichs wird eine Ordnung hin^estellt „nach welcher die evan- 
gelische Religionstibung hoch und niedrig im gesamten Reiche frei- 
stehen, das Recht katholischer Religionstibung dagegen auf die 
Unterthanen katholischer ReichsstS,nde, so lange die letzteren noch 
dem Strom protestantischer Propaganda widerstanden, eingeschrankt 
werden soUte". Ich halte im Gegensatz zu Schwabe an der Ansicht 
fest, dafe Ottheinrich wirklich in seinem Gutachten dies gefordert 
hat. Aber mir scheint Ritter zu weit zu gehen, sofort auch den 
ubrigen protestahtischen Fursten ahnliche Wunsche zuzuschreiben. 
Weder August noch Kurftirst Friedrich von der Pfalz, noch irgend 
ein anderer hat eine solche Ungleichheit gefordert; ja, die Befehle, 
welche dieselben erteilt, die Antrage, welche sie durch ihre Gesandten 
haben stellen lassen, stehen sogar der Annahme, dafs den anderen 
protestantischen Ftirsten solche Ordnung „vorgeschwebt" hatte, im 
Wege^). 

Uber die beiden folgenden Reichstage habe ich mich gleichfalls 
frtiher schon ausgesprochen. Ich vermisse bei Ritter die Vorberei- 
tungen zum Reichstag von Regensburg und den Widerstand des 
sachsischen Kurftirsten gegen die Bitte urn Freistellung. Nament- 
lich die Zusammenkunft Ferdinands und Augusts zu Leitmeritz und 
deren Verstandigung uber die Reichstagsberatung ist nicht un- 
wichtig; sie bildet das Gegensttick zu Ottheinrichs Obstruktions- 
pianen, sie machte die letzteren von vomherein hinfallig. 

Zu den gelungensten Partieen in Ritters Werke rechne ich 
den Reichstag von 1566. Die Beurteilung desselben ist ganz neu 
und wie ich glaube, nicht anzufechten. Zwar die Legende, dafe der 
Pfalzer durch seine Glaubenstreue und sein mutiges Auftreten auf 
August einen unwiderstehlichen Eindruck gemacht und so Priedrichs 
Ausschlufs aus dem Religionsfrieden verhindert hattCj war schon 
frtiher beseitigt worden; zwar hat bereits Bezold auf die Bedeutung 



*) Ich habe in meinem Buche „Zur Geschichte der deutschen 
Protestanten" die Rittersche Ansicht im wesentlichen wiederholt, 
kann dieselbe aber nach genauera Studium der einschlagigen Akteu 
nicht mehr aufrechterhalten. 
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der Abreise Augusts hingewiesen. Aber Ritter hat zum ersten Male 
betont, dafe der Angriff sehr «wenig ernsthaft aussah**. Und wenn 
man bedenkt, dais unter den kurpf^llzischen Raten die Meinung ver- 
breitet war, das ganze Verhalten des Kaisers habe nur den tak- 
tischen Zweck die TtirkenMlfe durchzubringen 2) -— dann darf man 
die Bedeutung des Anschlags nicht tiberschsLtzen. Interessant ist 
auch, wie er vorsichtig August mit den Gegnern Friedrichs sich auf 
guten FuJfe stellt, wie er aber trotzdem von vomherein mit festem 
Plane in die Beratungen des Reichstags eintritt, wie er nach seiner 
Abreise verffthrt. Meisterhaft endlich ist die Verquickung der ver- 
schiedenen damaligen Tagesfragen geschildert. 

Dem Reichstage von 1566 ist in Bezug auf die Vielseitigkeit 
der daselbst behandelten Fragen der von 1576 an die Seite zu stellen, 
obwohl demselben bisher nicht die gleiche Aufmerksamkeit zu Teil 
geworden ist. Der polnische Thronstreit, die Differenzen zwischen 
Ltibeck und Schweden, der niederlandische Aufstand, die Tiirken- 
hilfe, die Religionssache gehSrten alle zu den Geschaften des Reichs- 
tags. Auffallend erscheint die Zuriickhaltung Friedrichs III. Nicht 
mehr eine allgemeine Freistellung, sondem nur eine Best&tigung der 
Ferdinandischen Deklaration und die Auf hebung des geistlichen Vor- 
behalts wurde von ihm gefordert und als condicio sine quo non fiir 
jede Tiirkenhilfe hingestellt. Die Sachsen drangen mit ihrem Wunsche, 
die Frage unberiihrt zu lassen, nicht durch; mit Ausnahme der Neu- 
burger schlofe sich ihnen niemand an, sondem bestanden alle min- 
destens auf der Bestfitigung der Deklaration. Als jedoch die Katho- 
liken drohten bei Erfallung der protestantischen Forderungen den 
Reichstag zu verlassen, sagten sich die Kursachsen formlich von 
ihren Glaubensgenossen los. So wurde schliefslich eine Tiirkenhilfe 
von 60 Romermonaten bewilligt. 

Der letzte Reichstag wfthrend der Regierung Augusts war der 
zu Augsburg 1582. Die Yerh&ltnisse lagen insofem anders als 
vor sechs Jahren, weil in der Pfalz an Stelle des glaubenseifrigen 
Friedrich sein schwacher Sohn Ludwig und im Reiche an Stelle des 
nachgiebigen Maximilian II. der von Selbstgefahl und von der Be- 
deutung seiner Wtirde sehr erfiiUte Rudolf 11. getreten war. Der 
Streit um die Bestimmungen des ReligionsMedens und nament- 
lich die Rechtsverbindlichkeit des geistlichen Vorbehalts erftillt 
fast die ganzen Beratungen und kehrt in mehrfacher Gestalt 
wieder. Zwar hatte August so bestimmt als mdglich die erneute 
ErSrterung der Differenzen verboten, aber die Aachener Handel, die 
K51ner Sache und die Zulassung des Administrators von Magdeburg 
spielten teilweise zu Augsburg. In Aachen waren nach und nach 
Evangelische in den Rat eingedrungen; zuletzt hatte der Kaiser 
durch ein Mandat verftigt, dafs nur noch Katholiken Ratsmitglieder 
werden dtirften. Da man sich jedoch in Aachen nicht fugte, kam 
es zum heftigsten Zwiste: die Protestanten wandten ein, daJii die 
Entscheidung liber die ZulSkssigkeit der einen oder anderen Religion 

2; Im folgenden Jahre teilt der Kurfiirst dem Landgrafen 
Wilhelm mit, dais die kaiserlichen Rate gegen die pfalzischen ge- 
au&ert batten, „das sie solchs nicht von sich selbst, sondem auf 
anderer leuthe, deren Ihre Mat. des damals furgewesenen turken- 
zugs halben, nicht entrathen konnen, urgiren und anhalten gethan". 
Vergl. Wilhelm am August 67, Juni 2, Mainz (III 67 » fol. 350 
No. 4 Bl. 210 ff.). Ganz ahnlich Kluckhohn II, 29. 
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allein dem Rate zustehe; der Herzog von Jiilich verneinte, dais 
ohne seine Zustimmung religiSse Anderun^en in der Stadt beschlossen 
werden dtirften. August suchte auch hier einen Mittelweg einzu- 
schlagen und sowohl den Kaiser als die Reichsstadte zu befriedigen. 
Aber die protestantischen Ftirsten einigten sich mit letzteren und 
brachten dadurch dem Kaiser eine Schlappe bei; derselbe stand von 
Strafma&regeln ab und willigte in gtitliche Ausgleichsversuche durch 
die Kurfiirsten von Trier und Sachsen. Dagegen erlitten die Evan- 
gelischen in der Magdeburger Frage eine Niederlage : der protestan- 
tische Administrator von Magdeburg, welcher sich seine Zulassung 
zum Reichsrat erzwingen wollte, wimie von Sachsen nur so lau unter- 
sttitzt, dafe er abreiste. Wir lassen dahingestellt, inwieweit die 
Rivalitat zwischen den beiden Kurhausern um das Erzstift hierbei 
mitgespielt hat. 

Wir mussen noch zwei Punkte erwfthnen, welche mit den Reichs- 
tagsberatungen in engster Beziehung stehen und fiir die Politik 
Augusts von Wichtigkeit waren, die Preistellung und den Vorsitz 
in den protestantischen Separatversammlungen. Es ist Ritters Ver- 
dienst, jene Frage zuerst — in v. Webers „Archiv fiir s&chsische Ge- 
schichte** neue Folge Band 3 — beleuchtet und in seinem jetzigen Buche 
weiter aus^efuhrt zu haben; die Freistellung bedeutete fiir die Pfalzer 
das Recht jedes Standes oder Unterthanen zum AnschluJfe an die Kon- 
fession, fiir die anderen die Aufhebung des geistlichen Vorbehaltes. 
Dagegen scheint mir Ritters Ansicht bezUglich des Vorsitzes in den 
protestantischen Separatversammlungen nicht zutreffend. Auf S. 503 
wirft er August Unberechenbarkeit vor, weil er das Prasidium ein- 
mal beansprucht, das andere Mai den Pfftlzem uberlassen habe. Doch 
hat sich das, so viel ich aus den Akten ersehe, durchaus nach den 
Rangverhaltnissen gerichtet Der Reichstag von 1555 kann nicht in 
Betracht kommen, weil Kurpfalz damals noch nicht offiziell evan- 
gelisch war. Auf dem Wormser Religionsgesprach von 1557 war 
August Assessor und hatte infolgedessen Graf Eberstein den Vorrang 
vor den Pfalzem und Brandenburgern. Auf den Reichstagen nach 
1555 aber haben stets die Pfalzer prasidiert als die Vertreter des 
vomehmsten evangelischen Kurfiirsten; eine Ausnahme bildet der 
Reichstag von 1566, auf welchem Friedrich ni. gewissermafeen An- 
geklagter war und daher nicht gleichzeitig Vorsitzender sein konnte. 
Endlich hebe ich von Einzelheiten noch die Grrumbachschen 
Handel . hervor. Ritters Darstellung giebt zum ersten Male einen 
klaren Uberblick tiber diese viel behandelten Dinge erhalten. Die 
Arbeiten von Beck und Koch sind Plaidoyers fiir die Unschuld 
ihrer Klienten und das dickleibige vierbandige Buch von Ortloff" ist 
so schwerfallig und uniibersichtlich, dais eine besondere Bearbeitung 
dazu gehoren wird, seine Resultate zum Gemeingut der wissenschaft- 
lichen Welt zu machen. Ritter dagegen vermeidet alles unniitze 
Beiwerk und hebt auf wenigen Blattern die fur die deutsche Ge- 
schichte wichtigen Gesichtspunkte heraus. 

Man wird namentlich iiber den Sturz der Kryptocalvinisten 
liber die Beziehung Augusts zu den Hugenottenkriegen und zum 
niederlandischen Ai5stand mit der Zeit noch vieles aus dem Dresdner 
Aktenmaterial den Ritterschen Resultaten hinzufiigen. Aber ich 
glaube, dafs das Bild, welches wir von den Ansohauungen des Kur- 
fursten zu entwerfen haben, in den Umrissen nunmehr feststeht. 
Man mufs sich eben wie gesagt die Lage des Kurfiirsten und seines 
Landes vergegenwartigen. Nach 1556 war Augusts gauzes Streben 
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darauf gerichtet, den Frieden aufrecht zu erhalten, im ubrigen aberdie 
Kluf t der religiOsen Gegensatze moglichst zu tiberbrticken, deshalb liebte 
er die kirchlichen Diskussionen auf dem Reichstage nicht und hafete 
die Aspirationen der Pfalzer, deshalb bemtihte er sich um gute Be- 
ziebungen zu den benacbbarten Katholiken, deshalb weigerte er sich, 
politische Fragen nach kirchlichen Gesichtspunkten zu behandeln 
und die BewilligTing der Tiirkenhilfe u. s. w. von religiOsen Kon- 
zessionen abhangig zu machen. Durch Venneiden aller Differenzen 
wollte er den Frieden erhalten, durch allmahliche Einschlftferung der 
kirchlichen Frage denselben sichern. Vor allem hatten religiose 
Fragen, welche Sachsen niclit beruhrten, fUr August nur ein sehr 
untergeordnetes Interesse. Uber die Zweckmafsigkeit einer solchen 
Politik wird sich jeder Historiker je nach Standpunkt und IJber- 
zeugung sein Urteil bilden. Es ist richtig, dais durch Sachsen die 
Entwickelung des Protestantismus gehemmt, es ist ebenso richtig, 
dais durch Sachsen der Zusammenstois zwischen Katholiken und 
Evangelischen um Jahrzehnte verzogert und nach 1555 in Deutsch- 
land der Friede im Groisen und Ganzen 60 Jahre gewahrt worden 
ist. Es sei jedoch gestattet, der Ritterschen Darstellung noch eins 
hinzuzufugen : in der hessischen wie pfalzischen und wlirttember- 
gischen Politik spielt die Ahnung eines emeuten Ausbruchs der 
religiOsen Streitigkeiten eine groise Rolle; deshalb mahnen alle zum 
Zusammenschluis der konfessionistischen Stande, damit nicht einer 
nach dem andern „gefressen" werde. Dergleichen Beflirchtungen 
lagen August femer ; man kann als Schltissel zum Verstandnis seiner 
religiosen Politik den Ausspruch bezeichnen, den er 1666 gethan 
hat: „wir befurchten uns vom pabstumb (welchs Got lob bei der 
ganzen welt dermafsen an tag geben, das es in sich selbst felt und 
zu boden gehet) weniger schadens und nachtheils als von der nn- 
einigkeit, spaltan^ und gehessigem gezenk derjenigen, so sich des 
evangelii und der A. C. rflhmen." (Kluckhohn I, 612.) 

Wir wunschen dem Untemehmen ^^edeihlichen Fortgang und 
hoffen, dais es den Zweck erreiche, den jedes derartige Werk ver- 
folgen mu^: Anregung zu weiteren Studien. 

Dresden. Gustav Wolf. 

Urkundliche Beitrsige znr Praxis des Yolksschnlunterriclits im 
18. Jahrhundert. Yon Johann Unstay Stephan. Nossen 1889. 
40 SS. 8<>. (Bericht liber das Konigliche Seminar zuNossen. 1889.) 

Zur Geschichte des sachsischen Volksschulwesens sind in den 
letzten Jahren manche wertvolle Beitrage geliefert worden. Erinnert 
sei in erster Linie an Pohles Geschichte des Seminarwesens, die auch 
in dieser Zeitschrift (IX, 176ff.) besprochen worden ist. Das vor- 
liegende Schriftchen, welches den Zustand der Leipziger Winkel- 
schulen im vorigen Jahrhunderte behandelt, bietet ebeufalls recht 
dankenswertes Material. Dasselbe ist fast durchweg dem Leipziger 
Ratsarchive entnommen. Besonders reichen Ertrag lieferte die Be- 
nutzung der Berichte der Geistlichen, welche vom Rate mit der Auf- 
sicht iiber die Winkelschulen betraut waren. Erwahnung wiirde 
u. a. noch des Katecheten und Predigers an der Peterskirche, 
M. Adam Bemd, eingehender Bericht vom 27. Mai 1727 verdient 
haben, welcher sich in den Akten der Leipziger Peterskirche be- 
findet (Vergl. Mangner, Ma^. Adam Bemd, m den Schriften des 
Vereins fur die Geschichte Leipzigs. 2. Sammlung. Leipzig 1878. 
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S. 42, 49). In uberaus anschaulicher Weise werden von dem um 
die Hebung der ihm unterstellten Schulen eifrig bemtihten Geistlichen 
die Mangel der Winkelschulen , wie die Bemuhungen der vom Rate 
verordneten Inspektoren geschildert Erwahnt sei als Beispiel die 
Stelle iiber die Lehrblicher: ,Wir Prediger, die wir Schulen be- 
suchen, sind ehedelsen eines worden, den Praeceptores die Instruction 
zu geben, dais sie dahin trachten soUen, dafe 6. 7. oder 10. Kinder 
von gleichen profectibus, so lesen lemen, einerley Bticher haben und 
in solchen aufsagen, so dais, wenn ein Kind aufhoret, das andere 
fortfaliret; welches nicht nur macht, dais die Kinder eher lesen 
lernen, sondem auch eine Gelegenheit ist, dais die groisen in einem 
Jahre die Bibel mehr als einmal durchlesen kSnnen. Allein da 
geben viele Eltem ihren Kindem etwan eine alte Postille, oder ein 
Gebet-Buch, und schicken sie mit in die Schule, und begehren, dais 
das Kind in demselben soil aufsagen." An einigen Beispielen zeigt 
Bemd in seinem Berichte, wie es langsam vorwarts geht und giebt 
Belege zu dem, was Verfasser S. 31 £ in dem dritten Telle seiner 
Abhandlung uber die personlichen Verhaltnisse der Lehrer mitteilt. 
Die ersten beiden Telle besprechen die Entstehung und den Unter- 
richtsbetrieb in den Winkelschulen. Namentlich bezliglich des letz- 
teren bringt er eine Flille einzelner Ziige bei. Es ware sehr wiinschens- 
wert, dafi die Schulverhjlltnisse der einzelnen Stadte in derselben 
Weise behandelt wiirden, damit dann nach VerOffentlichung des ur- 
kundlichen Materials die zusammenfassende Darstellung der Ent- 
stehuDg des sachsischen Volksschulwesens ermiJglicht wlirde. 
Dresden. Georg MuUer. 

Beitr^e zur s'dchsisclieii Kirchengeschiclite. Herausgegeben im 
Auftrage der Gesellschaft flir sachsische Kircheugeschichte von 
Franz Dibelius und Theodor Brieger. Funftes Heft (Jahresheft 
flir 1889). Leipzig, Barth. 1890. 168 SS. 8». 

Das vorliegende fiinfte Heft der schnell auch aulserhalb Sachsens 
anerkannten Zeitschrift hat insofem eine erh^hte Bedeutung, als auf 
demselben zum ersten Male als Mitherausgeber der Professor der 
Kirchengeschichte an der Universitat Leipzig, D.TheodorBrieger, 
erscheint, welcher an des um die Zeitschrift hochverdienten, dem 
Vereine durch den Tod entrissenen Geheimen Kirchenrats D. Lechler 
Stelle getreten ist. Wie derselbe in seinen Arbeiten wertvoUe Studien 
zur sachsischen Kirchengeschichte geboten hat, so verSffentlicht er in 
dem vorliegenden Hefte (8. 155—166) eine bei Er(5fftiung einer Vor- 
lesung gehaltene Ansprache : „Uber die Aufgabe einer sachsischen Refor- 
mationsgeschichte". Verfasser bestimmt das Gebiet in scharfsinniger 
Weise (S. 158 flg.), weist auf die Luckenhaftigkeit der bisherigen 
Arbeiten unter warmer Anerkennung der Verdienste Karl August 
Seidemanns hin und giebt die Zielpunkte der Forschung an. MiJgen 
namentlich die am Schlusse gegebenen Fingerzeige rechte Beachtung 
linden. Ein Beispiel dafur, wie angebracht des Verfassers Mah- 
nung ist, die verschiedensten , auch kleinsten Archive nach Doku- 
menten zu durchsuchfen, ist die Studie des Oberpfarrers Dr. Wetzel 
(S. 1—21) : „Die Einftihrung der Reformation in Bischofswerda im 
Jahre 1559". Bekanntlich ist das Stadtchen im Laufe der Jahr- 
hunderte durch eine Reihe von Branden schwer heimgesucht worden, 
welche das Rats- und Pfarrarchiv vQllig vemichtet haben. Ein ein- 
ziger Quartband hat sich in dem letzteren erhalten und namentlich 
in diesem eine Abschrifc des Visitationsrezesses , welchen die Visi- 
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tatoren bei Ubemahme der Stadt durch den Kurfiirsten im Jahre 1659 
mit dem Hate abschlossen und an den Korfarsten sandten. Beinahe 
ausschlielslich auf Grand dieses Dokuments hat Yerfasser ein Bild 
der reformatorischen Vorgange in Bischofswerda entworfen. Freilich 
liber die wichtige Frage, ob das Instrument von der kurftirstlichen 
Begierun^: bestatigt wurde, hat er trotz der eifrigsten Nachforschnngen 
kein bestimmtes Resultat beibringen kOnnen. Es bleibt so die in 
neuerer Zeit viel ventilierte, in den verschiedensten Instanzen er- 
ttrterte Frage immer noch offen. Ihre Beantwortung erregt um so 
mehr Interesse, als sie nicht ohne praktische Konseqaenzen ist. So 
hangt damit der Anspruch der Stadt Bischofswerda auf eine Superin- 
tendentur eng zusammen. — Von den tibrigen Arbeiten, bezttglich deren 
sich Referent mit Rttcksicht auf den zur Verfflgung stehenden Raum 
karz fassen muls, gehiiren der Reformationsgeschichte an die Mit- 
teilungen Buchwalds: „Aus Luthers Randbemerkungen zu den 
Sentenzen des Petrus Lombardus und zu den Predigten Johann 
Taulers" (S. 67—90). Je mangelhafter wir tiber Luthers theologische 
Entwickelung, namentlich in den ersten Jahren seiner Universitats- 
thatigkeit unterrichtet sind, um so freudiger ist jeder neue Fund in 
dieser Richtung zu begriifsen. Buchwald hat einen solchen in der 
Zwickauer Ratsschulbibliothek gemacht und giebt als Probe die 
Bemerkungen Luthers zu Petrus Lombardus Sentenzen Buch I, 
Distinkt. I— XVII und zu Taulers 45. Predigt fiber Luc. 5, Iflg., 
wslhrend die Publikation des Ganzen in der Weimarer Lutherausgabe 
erfolgen soil. Paul Drews in seinem auf der General versamm lung 
des Vereins fur Reformationsgeschichte in GOrlitz im Jahre 1889 ^e- 
haltenen Vortrage liber die „B(5hmischen Briiderexulanten im Meils- 
nischen, in der Oberlausitz und Schlesien", behandelt ein Gebiet, das 
wegen seiner Bedeutung fiir die religiose und kulturgeschichtliche 
Bewegung Sachsens von grolser Wichtigkeit ist und noch reichen 
Stoff zu monographischer Forschung bietet. Mit Dresdens Kirchen- 
geschichte beschaftigen sich zwei Arbeiten; wahrend F. Blanck- 
melster „Dresdens kirchengeschichtliche Bedeutung" in schOner, 
pointierter Sprache und kr&ftigen, gutgew&hlten Ztigen im Zusammen- 
hange mit dem Gauge der Kirchengeschichte ttberhaupt schildert, 
versucht der unterzeichnete Referent „da8 Franziskanerkloster in 
Dresden" in seiner historischen Entwickelung auf Grund des tiberaus 
dflrftigen urkundlichen Materials zu zeichnen. — Vorausgeschickt 
sind dem Hefte die neuen Satzungen der Gesellschaft, welche bezttg- 
lich der finanziellen Seite, wie der Erwerbung und Vertreibung des 
Vereinsheftes wesentliche Veranderungen aufweisen Mdge sich der 
Verein und die Zeitschrift in der neuen Form einer gttnstigen Ent- 
wickelung zu erfreuen haben. 

Dresden. Georg MQller. 

Cbersicht 

fiber nenerdings erschienene Schriften nnd Anfs&tze znr 

8&chsischen Geschichte nnd Altertnmsknnde. 



Beck und Buchwald. Ein Sttick Geschichte der Zwickauer Raths- 
schulbibliothek und die neuestenLutherfande inderselben: Wissen- 
schaftliche Beilage der Leipziger Zeitung. 1890. No. 93. S. 369f. 
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Brasch, Mor. Geschichte der Universitat Leipzig. (A. u. d. T.: 

Auf deutschen Hochschtden. 11.) Mlinchen, Verl. der Akad. 

Monatshefte. 1890. 68 SS. S®. 
Brauer, Julius Alfred. Mitteilnngen ans der Ortskirchengeschichte 

von Hinterhermsdorf und Saupsdorf fiber die Zeit von 1668 bis 

1890. Zusammengestellt zur 200 jabrigen Jubelfeier der Erbauung 

der Kirche Hinterhermsdorfs. (Hinterhermsdorf 1890.) 68 SS. S®. 
Buchwald. Die Bildniissammlmig der Zwickauer Rathsschulbiblio- 

thek in ibrer Beziebung zu s&cnsiscben PersOnlicbkeiten: Wissen- 

scbaftlicbe Beilage zur Leipziger Zeitung. 1890. No. 110. S.439f. 
fColditz, Hugo J Hundert Jabre Gescbicbte der Arnoldiscben Bucb- 

bandlung zu Dresden von 1790 bis 1890. Als Handscbrift ge- 

druckt. Dresden 1890. 2 BU. 88 SS. 8®. . 
V, Corvin, 0. Maria Aurora Grafin von Konigsmark und ihre Be- 

ziebungen zu August dem Starken, KurfUrsten von Sacbsen. 

2. Aufl. Rudolstadt, A. Bock. (1890.) 164 SS. &>, 
Distely Th. Strafrecbtsgescbicbtlicbe Findlinge: Zeitscbrift fllr die 

gesammte Strafrecbtswissenscbaft Bd. X (1890). 8. 431—445. 
— - EinScbreiben der Wittwe Bugenbagens : Zeitscbrift far Kircben- 

gescbicbte. Bd. XI (1890). S. 483f. 

— Arcbitekturbucb Stepban und Andreas Bretscbneiders zu Dres- 
den (1580): Blatter fftr Arcbitektur und Kunstbandwerk. Jabr- 
gang in (1890). S. 23. 

— Nachricbten ttber die Maler Baltbasar und Job. Gottfried BObme : 
ebenda S. 11. 

— Beitrage zu einer 1594 geplanten Notenpublikation (Paul KObler, 
Jakob Reynart u. A. betreffend) : Monatshefte fttr Musikgescbichte. 
Jabrgang XXn (1890). S.83. 

— Ein kursachsicher Hofmusikus [Himschretl] als Totscbiager: 
ebenda S. 20 f. 

-- (David Schubert und die Orgel in der katholischen Hofkircbe zu 
Dresden): ebenda S. 48 f. 

— Ein Schreiben des Kammerkomponisten Naumann an den Kur- 
fUrsten zu Sacbsen (1769): ebenda S. 19 f. 

Dittmann, 0, Die Getreidepreise in der Stadt Leipzig im XVII., 
XVin. und XIX. Jabrhundert. Ein Beitrag zur Gescbicbte der 
Preisbewegung: Mittheilungen des statistischen Amtes der Stadt 
Leipzig. Heft XXL Leipzig, Duncker u. Humblot 1889. 
41 SS. (und 3 Tabellen). 40. 

Dreher^ F, Die Flascbenmacher oder Klempner in Eibenstock 
im Erzgebirge: Wissenscbaftliche Beilage der Leipziger Zeilung 
1890. No. 115. S. 457—460. 

DreBler, K G. Ohronik der Parochie Ottendorf sowie der Dorfer 
Lausa, Hermsdorf, Grtinberg und Cunnersdorf. Nach sicheren 
Quellen bearbeitet unter Mitwirkung von Const. Angermann. 
Meifeen, Selbstverl. d. Verf. 1890. VIH, 178 SS. 8^. 

Enders, Ludw. Luther und Emser. Ihre Streitscbriften aus dem 
Jahre 1521. Bd. I. (A. u. d- T.: Neudrucke deutscher Litteratur- 
werke des XVI. und XVn. Jahrhunderts No. 83 und 84: Flug- 
schriften aus der Reformationszeit. VIII.) Halle a./S., Niemeyer. 
1889. Vin, 162 SS. 8». 

Fischer, Hugo. Einfahrung und Entwickelung der Dampfscbifffahrt 
auf der illbe im Konigreiche Sacbsen (Sonderabdruck aus dem 
„Civilingenieur«. Bd. XXXVL 1890. Heft 4). 40 Sp: und 
4 Tafeln. 4^. 
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Freytag, E. B. Zur Litteratur der Landeskunden des Konigreichs 
Sachsen: Praxis der Erziehungsschule, Bd. 4. Heft 2. (1890). 
S. 69-80. 

— Kronprinz Albert in der deutschen Dichtung: Leipziger Zeitung. 
1890. No. 91. (Erste BeilageO 

Gurlitt, Cornelius. Kunst und Mnstler am Vorabend der Refor- 
mation (A. u. d. T.: Schriften des Vereins ftir Reformations- 
geschichte Jahrgang VII. Stiick 4.) Halle, Niemeyer (Komm.). 
1890. 165 SS. 80. 

— Vom K. Schlosse in Dresden: Blatter flir Architektur nnd Kunst- 
handwerk. Jahrgang III (1890). S. 22. 26. 

— Die Dresdner Ausstellung alter Zinnarbeiten : Kunstgewerbeblatt 
N. F. Jahrgang I (1890). S. 29—32. 

Frhr. v, Hansen, Clemens, Vasallen - Geschlechter der Markgrafen 
zu Meiisen, Landgrafen zu Thtiringen und Herzoge zu Sachsen 
bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts (Forts.) : Vierteljahrsschrift 
ftir Wappen-, Siegel- und Familienkunde. Jahrgang X VIII (1890). 
S. 104—211. 367—464. 

— Das KSniglich Sachsische Wappen in seiner historischen Ent- 
wickelung. Deutsches Adelsblatt. VIII (1890). No. 23-26. 28 fig. 
S. 385-387. 404—406. 423-425. 441—444. 477—479. 491-493. 

Hiller, Eobert Die Stadt Pausa und ihre nachste Umgebung. Im 
Auftrage des Vereins fur Ortskunde herausgegeben. Mit einem 
Plane der Stadt, einer Karte der Umgebung und drei Ansichten 
inLichtdruck. Pausa (Plauen , A. Kell, Komm.). 1890. 415 SS. S^ 

Jdger, CI. A. Chronik von Mohorn mit Grand. Grand, Verlag des 
Schulvorstands. 1889. 42 SS. 8«. 

Israel, A. M. Valentin Weigels Leben und Schriften, nach den 
Quellen dargesteUt: Beigabe zum 18. — 20. Jahresbericht fiber das 
kgl.SchullehrerseminarzuZschopau. Zschopau 1890. II, 167SS.80. 

Kade, Beinh. Sperontes, Singende Muse an der Pleifse 1736: 
Wissenschaftliche Beilage der Leipziger Zeitung. 1890. No. 106. 
S. 421-423. 

— Christian Gunther in Leipzig: Grenzboten. 1890. No, 28. 
S. 66—74. 

— Die Leipziger Stadtpfeifer: Monatshefte fiir Musikgeschichte. 
Jahrgang 21 (1889). S. 194f. 

Knothe, Herm. Zur Geschichte des Munzwesens in der Oberlausitz. 

Blatter ftir Munzfreunde. Jahrgang XXVI (1890). No. 163 f. 

Sp. 1638-1544. 1546-1560. 
Kreyenherg, Gotth. Ernst der Fromme. Ein Lebens- und Kultur- 

bild aus dem 17. Jahrhundert. Frankfurt a. M., Diesterweg. 

1890. V, 110 SS. 80. 
Lehmann, Osc. Die altesten Beschreibungen der sachsischen Schweiz. 

Uber Berg und Thai, tlahrgang Xn (1889). No. 5-7. 11. 

8. 331. 338—341. 350f. 381—384. 
Lehmann, Osc. Herzog Georg von Sachsen im Briefwechsel mit 

Erasmus von Rotterdam und dem Erzbischofe Sadolet. Neu- 

stadt i./S. (Leipzig, Fock). 1890. 63 SS. 8^. 
Frhr. v. Mansberg, Rich. Die sSchsische Ostmark (nordthtiringische 

Mark): Wissenschaftliche Beilage der Leipziger Zeitung. 1890. 

No. 48 flg. S. 189—196. 
Mennell, Arthur. Goldene Chronik der Wettiner. Geplant, gedruckt 

und verlegt im Wettiner Jubeljahr 1889. Leipzig, Verlag der 

Literar. Gesellschaft. 22 SS. und 138 Taf. Imp.-Fol. 
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Mohr, F. Vorgeschichtliche Uberreste im sSchsischen Vogtlande: Fest- 
schrift zur Feier des zehnjahrigen Stiftungsfestes des vogtlandischen 
Touristen-Vereins zu Plauen am 28. April 1890. S. 66—74. 

Needon, B, Zur Geschichte der Juden in den Wettiner Landen 
wahrend des Mittelalters: Wissenschaftliche Beilage der Leipziger 
Zeitung. 1890. No. 68. S. 269—271. 

Ottenthal, E, v. Die Quelle der angeblichen BuUe Johiann XIII. 
fur Meifsen: Mittheilungen des Instituts fur Osterreichische Ge- 
schichtsforschung. Bd. X (1889). 8. 611—617. 

Pilk, Georg. Urkundlicher Beitrag zur Geschichte der Burg 
Schreckenstein : Mittheilungen des Vereins fur Geschichte der 
Deutschen in BShmen. Jahrgang XXVIII (1890). S 274-292. 

V. BfaabJ, C, Anzeige aus den Kirchenbtichern der Pfarre zu 
Plauen im sachsischen Vogtlande und deren Tochterkirchen zu 
JOisnitz, Strafsberg und Oberlosa 1670—1800: Vierteljahrsschrift 
furWappen-, Siegel- und Familienkunde. Jahrgang XV III (1890). 
S. 465—483. 

Reuter, Herm. Graf Zinzendorf und die Grtindung der Brttder- 
gemeinde: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte. Bd. XII. Heft 1. 
S. 1—20. 

Scheuffler. Der Zug der osterreichischen Geistlichen nach und aus 
Sachsen (Forts.): Jahrbuch der Gesellschaft ftir die Geschichte 
des Protestantismus in Osterreich. Jahrgang XI. S. 142 — 159. 

SchonJierrj C. Zur Geschichte des Brander Jahrmarkts: Sachsische 
Berg-Zeitung. 1890. No. 53—73. 

Steche, B, Beschreibende Darstellung der aiteren Bau- und Kunst- 
denkmSler des KOnigreichs Sachsen. Auf Kosten der Konigl. 
Staatsregierung herausgegeben vom Konigl. SSlchs. Alterthums- 
vereine. Zwolftes Heft: Amtshauptmannschaft Zwickau. Drei- 
zehntes und vierzehntes Heft: Amtshauptmannschaften Glauchau 
und Rochlitz. Dresden, C. C. Meinhold & SOhne (Komm.). 1889. 
1890. 148. SS. 47 und 135 SS. S^. 

Voigt, Geo. Uber den Ramismus an der Universitat Leipzig: Sitz- 
ungsberichte liber die Verhandlungen der k. sachs. Gesellschaft 
d Wissenschaften zu Leipzig. Philol.-histor. Classe. Bd.40 (1888). 
S. 81-61. 

Waddington, A. La France et les Protestants allemaiids sous 
Charles IX. et Henri III. Hubert Languet et Gaspard de 
Schomberg: R6vue historique tom. 42 (1890). p. 241—277. 

Wattendorff, Ludw, Die Schul- und UniversitHts-Ordnung Kurfvirst 
Augusts Ton Sachsen. Aus der Kursachsischen Kirchenordnnng 
Tom Jahre 1680. Herausgegeben und mit Einleitung und An- 
merkungen versehen. (A. u. d. T. : Sammlung der bedeutendsten 
padagogischen Schriften aus alter und neuer Zeit. Herausg. von 
Bernh. Schulz, J. Gansen und A. Keller. VII. Bd.) Paderborn, 
SchOningh. 1890. VIII, 220 SS. S^. 

Weinhold, E. Die Bauerunruhen 1790, besonders in der Gegend 
von Chemnitz: Chemnitzer Tageblatt 1890. No. 209 (2. Beil.), 
210 (2. Beil.). 

Wolfy Gustav. Der Augsburger Beligionsfriede. Stuttgart, G. J. 
Goschen. 1890. XV, 171 SS. 8o. 

[Wustmann, GJ Alumneumserinnerungen. Von einem alten Kreuz- 
schtiler. Leipzig, F. W. Gnrnow. 1890. 4 BU. 184 SS. 8®. 

Zahel, H, Chronik von ZSblitz, neu herausgegeben und mit Bildem 
versehen. Annaberg, Graser. 1890. VII, 272 SS. 8<>. 
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Beitrdge zur sachsischen Kirchengeschichte, Herausgegeben im 
Auftrage der Gesellschaft fiir sachsische Kirchengeschichte von 
Franz Dibelius und Theodor Brieger. Fiinftes Heft (Jahresheft 
ftir 1889). Leipzig, Barth. 1890. 168 SB. S^. 

Inhalt; Wetzel, Die Einfiihrung der Reformation in Bischofs- 
werda im Jahre 1659. Drews, Bohmische Brtiderexulanten im 
Meiisnischen , in der Oberiausitz und in Schlesien. Blanck- 
meister, Dresdens kirchengeschichtliche Bedeutung. Buch- 
wald, Ans Luthers Eandbemerkungen zu den Sentenzen des 
Petrus Lombardus und zu den Predigten Johann Taulers... G. 
Miiller, Das Franciskanerkloster in Dresden. Brieger, Uber 
die Aufgabe einer sslchsischen Reformationsgeschichte. Miszellen. 

Mitteilungen der Deutschen Gesellschaft zur Erforschung vater- 
Idndischer Sprache und Altertumer in Leipzig, Achter Band. 
3. Heft. Mit einer Landkarte und zw5lf in den Text gedruckten 
Abbildungen. Leipzig (K. W. Hiersemann). 1890. 192 SS. 8®. 
Inhalt: Merkel, Zur Geschichte des Besitzstandes des Hauses 
Wettin. Lobe, Grafin Bertha von Groitzsch oder von Morungen. 
V. Sftismilch gen. HiJrnig, Burgen im Erzgebirge (mit sechs 
Grundrissen). Kirchhoff, Das aiteste Leipziger Zeitungswesen. 
Kroker, Schaustellungen auf den Leipziger Messen im 16., 17. 
und 18. Jahrhundert. Meyer, Der Index librorum prohibitorum 

Mitteilungen vom Freiberger Altertumsverein mit Bildern aus 
Freibergs Vergangenheit Herausgegeben von Heinrich Gerlach 
26. Heft. 1889. Freiberg i. S. 1890. 112 SS. S^. 

Inhalt: Knebel, Handwerksbrauche frtiherer Jahrhunderte. 
K a d e , Zu Freibergs Geschlechteyn. Gerlach, Bilder aus Frei- 
bergs Vergangenheit No. 9 und 10. Wohlfarth, Betrachtungen 
liber die uralte Wasserleitung von der bewaldeten Hohe stidwest- 
lich von Freiberg zum Schutze der Stadt durch Festungsteiche 
Knebel, Heydenreich, Gerlach, Dlstel, Pfotenhauer, 
Kleinere Mitteilungen. Gerlach, Freiberger Fundchronik. 
Gerlach, Freiberger Gedenkbuch. Gerlach, Heimatliche Lit- 
teratur 1888/89 von Freiberg und Umgegend. 
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Aachener Friede 131. 
Adalbert, Erzbisch. von Mainz 5f. 
Agricola, Job. Georg 94. 

— Paul 73. 

Agrippa, Com., von Nettesbeim 

87. 
Alba, Herzog von 204 f. 226 f. 
Alberti, Val., Official zu Bautzen 

38. 
Albrecht, Herz. von Sacbsen 145. 

152. 154. 

— Markgraf von Brandenburg 
177. 196. 226. 

Alt-Sclierbitz bei Schkeuditz 12. 
Altzelle 156. 

Andemach, Giinther von 100. 
Andrea, Jacob 251. 253 f. 258. 

261. 
Apianus, Peter 323 f. 

— Philipp 323. 

August, Kurflirst von Sacbsen 
42. 44. 155. 177. 179. 249 ff. 
276 f. 279 f. 321 ff. 326. 333 ff, 

— Herzog von Sachsen, Admini- 
strator von Magdeburg 135. 

Aussig 193. 195. 

Baldauf , Chrph. s. Walduff 

— Wolf, Stadtscbreiber zu Zwi- 
ckau 69. 

Bapst, Mich., von Eocblitz, Pfarrer 

zu Moborn 77 ff. 
Barensprung, Laurent. 47. 
Bartholomai, Petr. , Domherr zu 

Bautzen 35. 
Bautzen, Collegiatstift 17 ff. 

— Franciskanerkloster 23. 26. 34. 
40. 

— Marienkirche 23. 

— Nicolaikirche 32. 



Bayem s. Ferdinand Maria, Lud- 

wig, Maximilian, Eeinbart. 
Beaumont 12J^. 
Beiersdorf (Oberlausitz) 27. 
Beler, Andr., Offic. zu Bautzen, 

dann Propst zu Liegnitz 38. 
Belgern 28. 
Beneda 4f. 

Benno, Biscbof von Meifsen 4. 
Berbistorff, Bastian 147. 
Berger, Gasp., Maler in Dresden 

266. 
Bergt, Friedr., Maler in Dresden 

265. 
V. Berlepsch, Erich Volkmar 247 f. 
V. Bernstein, Waltzig 147. 
V. Betschitz , Chrph. , Official zu 

Bautzen 37. 
Beyer, Leonhard, Superintendent 

in Zwickau 51. 57 ff. 67. 
V. Bigen, Ulrich, Domherr zu 

Bautzen 20. 
Bilia, Melch., papstlicher Nuntius 

in Wien 44. 
Bischdorf bei Lobau 23. 
Bischofswerde 42. 

— Heinrich von, Custos zu 
Bautzen 29. 

— Rulko von, Decan zu Bautzen 
27 ff 

Bog, Andr., von Eilenburg, Mag., 

zu Nordhausen 72. 
Bohm, Balth., Maler 273. 
Bohmen s. Johann, Wenzel, 

Wladislav, Wratislav. 
Bohuslav, Pfarrer und Domherr 

zu Bautzen 27. 
Bollinger, Ulr. 96. 
Bologna 26. 30. 38. 
Boyen,Chrph. und Hans,Maler 273. 
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Brandenburg s. Albrecht, Fr iedrich 

Wilhelm, Hans, Joacliim, Jo- 

hann, Johann Georg, Wolde- 

mar. 
Braunschweig 130 s. a. Erich, 

Ernst, Heinrich, Karl Viktor, 

Philipp Magnus. 
Brecislaus, Sohn des Konigs 

Wratislav von Bohmen 4. 
Brettschneider , Dan. , . Maler in 

Dresden 273 f. 
Brew, Gasp., Goldschmied in 

Zwickau 64. 
de Bruck, Petrus, Maler 278. 
Bruno II., Bischof von Meifsen 18. 
Brysomannus, Justus Ludw. 252. 

254 ff. 
Buchner, Paul, 'Zeugmeister 276. 

— Dorothea s. Wehme. 
Bugenhagen, Joh., Dr. 69. 61. 

69 ff. 
Bulsize, OrtimBurgwartWoz 13. 
V. Bttnau, Heinrich, Propst zu 

Bautzen 39. 
V. Biiren, Graf 181. 184. 215. 
V. Burkersrode, Geh. Rath 128. 
Burkhard, Franz, Kanzler 68. 

V. Caldenbom, Joh , Domherr zu 

Bautzen 27. 29. 
Camerarius, Joachim 55 f. 63. 72. 

74. 252. 
V. Capellendorf , Theodor, Propst 

zu Bautzen 29. 
V. Carlowitz, Ohristof 179. 182. 

184. 199. 204 f. 211. 

— XJeorg 179. 

— Hans, kurf. Staillmeister 42. 

— s. Nicolaus. 

Caspar (v. Schonberg), Bisch. von 

Meiisen 147. 
Chassan, franz. Gesandter 130 f. 

133. 
Chemnitz 149 ff. 
Christian I., Kurfiirst von Sachsen 

276. 279 f. 320 f. 323. 830. 

— II., Kurfttrst von Sachsen 
278 f. 300. 

Christof, Landgraf von Leuchten- 

berg 180. 196. 226. 
Cob, osterr. General 185. 
Coburg 247. 
Cochlius, Joh., Decan zu Bautzen 

89. 
Colbert 129. 



Colditz 277. 

Colonna, Pirro, kaiserl. Kriegs- 

rat 200. 
Conrad, Paul, Maler 273. 
Constappel bei Coswig 14 ff. 
Comanus, Janus, Dr., Stadt- 

physicus in Zwickau 53 f. 
Cossebaude (Gozebudi) 12. 
Coswig 3. 5. 

Cranach, Lucas, d. J. 275. 
Criginger, Job., Pfarrer z. Marien- 

berg 321 f. 
Cro, Nicol., Pfarrer und Dom 

herr zu Bautzen 35. 
Croll, Oswald 96. 
Crottendorf bei Leipzig 152. 
Cruciger, Casp. 53. 59 f. 
V. Cruczberg , Theod. , Propst zu 

Bautzen 88. 
V. Czastewitz, Heinr. , zu Arns- 

dorf 147. 

Dallwitzer, Pa., Mag. in Zwickau 

53. 
Danemark 178. 203 f. 
Dehr, Balth., Kantor zu Bautzen 

84 f. 
Delitzsch 149 ff. 
V. Dieskau, Otto 179. 218. 
Dietrich (v. SchSnberg), Bischof 

von Meiisen 85. 
Dobeln 149 ff. 

V. Dohlen, Abraham, Maler 273. 
V. Dohna, Hannibal, Graf 291 ff. 
Dorothee Susanne, Gem. d. Herz. 

Joh. Wilhelm 250. 253 f. 256. 
Drakenburg 215. 
V. Draschwitz, Wert 147. 
Dresden 148. 150 f. 158. 160 f. 

— Malerinnung 263 ff. 

— Moritzmonument 277 f. 

— Schloss 277. 

— Petrus von , Domherr zu 
Bautzen 85. 

Drogiz, Nickel 147. 
V. d. Dube, Benes 82. 
Dflrr, Zachar., Maler in Dresden 
278. 

V. Ebeleben, Christof, herzogl. 

Rat 215 f. 223 ff. 
Eberhard, Nicol, Domherr zu 

Bautzen 26. 
Ekbert, Markgraf von Meiisen 4. 
Eger 203 f. 
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Emmerich, Caspar, Decan zu 
Bantzen 38 f. 

— Georg, in Gorlitz 19. 38. 
Enderler, Hans, Maler 273. 
England 131 f 178. s. a. Karl. 
Erastus (Lieber), Thomas 100. 

102. 108. 
Erdmuthe Sophie, Tochter Kur- 

fdrst Joh. Georgs II. 126. 
Erfurt 126 f. 

Erich II , Herzog von Braun- 
schweig - Calenberg 177. 215. 

217. 231. 
Bring, Chrph., Mag., Prediger in 

Zwickau 58 If. 71 f. 
Ernst, Kurfiirst von Sachsen 145. 

152. 
-— Herzog von Braunschweig 228. 

231. 233. 
Eutritzsch (Euderitz) 152. 

Fabri, Georg, Official zu Bautzen 

38. 
Fabricius, Georg, Rektor zu S. 

Afra 155. 
Fachs, Dr., kursachs. Rat 232. 

235. 
Fehrbellin, Schlacht 134. 
Ferdinand I., Kaiser 40. 43f. 179f. 

184. 187 ff. 

— n.. Kaiser 283 ff. 

— ni. Kaiser 121 ff. 

— IV., r8m. Konig 120. 123. 
Ferdinand Maria, Kurfiirst von 

Bayem 123. 125. 136 f. 
Feuqui6res, franzOs. Bevollmach- 

tigter 141. 
Findekeller, Chrph. Dan., Geh. 

Sekretar 139. 
Frankfurt a. M. , Reichsdeputa- 

tionstag 122 f. 
Frankreich 120 ff. s. Franz, Lud- 

wig. 
Franz I , KSnig von Frankreich 

178. 198. 203. 

— II. (Este), Herzog von Mo- 
dena 121. 

Freiberg 25. 148. 150 f. 158. 
Stadtrecht 162 ff 

— Heinr. , Domherr zu Bautzen 
31 f. 

— Hermann von, Propst zu 
Bautzen 25. 

Freytag, Joh. Heinr. 96 f. 
Friberger, Casp. 147. 



Friedrich (d. Strenge), Markgraf 
von Meilsen 28 f. 

— n., Kurfurst v. d. Pfalz 198. 

— v., Kurfurst v. d. Pfalz 305. 
Friedrich Wilhelm, Herzog von 

Sachsen -Weimar , Administr. 
270 ff. 278 ff. 

Kurf. V. Brandenburg 123ff. 

Fries, Laurentius 85. 

V. Friesen, Heinr. Frhr., Geheimer- 
Rats-Direktor 135. 

Frischheim, Ha., Maler in Dres- 
den 265. 

Fritsche, Georg, Kanzler 41. 

Galenus 85. 99 f. 107 ff. 
Gebese, Joh., Gustos zu Bautzen 

33. 
Gebhart, Melch. 76. 
Gedaw, Joh., Domherr z. Bautzen 

35. 38. 
Georg, Herzog zu Sachsen 148. 
St. Germain, Friede 142. 
V. Gersdorff, Oristan, Vogt der 

Oberlausitz 24. 

— Mkol., Geh. Rat 131. 135. 
141. 

Gielsen 205. 210 ff. 

Glitze, Pe. 147. 

Gnesen, Bistum 21. 

V. Goch, Theoderich, Propst zu 

Bautzen 30 f. 
G6da 28. 32. 

— Theodor von, Domherr zu 
Bautzen 27 ff. 

G5ding, Andr. 273. 

— Hemrich d. A. 265. 273. 275. 
277. 

d. J. 273. 

Gohlberg, der, bei Oonstappel 15 f. 

Gohlis a. E. 13. 

G5rlitz 33 f. 38. 

Gramann, Joh. 114. 

V. Grammont, Herzog, franz. Ge- 

sandter 125. 
Granvella, Bischof von Arras 

204 f. 213. 215. 217 ff 
Gravelle, franz. Bevollmachtigter 

122. 
Gregor IX., Papst 21. 
Gr6monville, franz. Gesandter in 

Wien 131 
Grobel, Paul, kurfurstl. Jager- 

meister 330. 
Groitzsch 150 f. 
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Grofeenhain (Ossek) 3. 5ff. 10. 

149 ff. 
V. Giiinthal, Jacob 316. 
Guben, Reinhart von, Propst in 

Bautzen 25. 
Gunterrode, hess. Kanzler 233. 
Gvozdec Iff. 

Hahler (Kaler?), Job., Domherr 

zu Bautzen 35. 
Hala, Georg, Mag., von Baireuth 

62 f. 71 if. 
Halle 226 ff. 
Hanicben, Daniel, Hofprediger 

301 f. 
Hans, Markgraf von Brandenburg 

177. 180. 

V. Harras, Use, zu Licbtenwalde 

147. 
Hartha bei Coswig 14. 
V. Haugwitz , Cbrpb. , Domberr 

zu Bautzen 40. 
Hausmann, NicoL, Stadtpfarrer 

zu Zwickau 48. 
de la Haye Vantelet, franz. Ge- 

sandter in Mtincben 137. 
Hedwig, Gem. Kurf. Cbristian II. 

von Sacbsen 278. 
V. Heideck, Hans 216. 
Heinricb, Herzog von Braun- 
schweig - Wolfenbtittel 185. 

193 f. 216. 222 ff. 

— n., K6nig von Frankreicb 

178. 207. 211. 226. 

— IV., Kaiser 3. 

— v., Kaiser 5f. 

Heinricb, Jacob, Pfarrer zu Stol- 

pen u. Domherr zu Bautzen 43. 
Heller, Vincenz, Official zu 

Bautzen 37. 
Heresbach, Conrad 259. 
Herman, Obrph., Maler 273. 
Hermsdorf bei Kesselsdorf 12. 
Hessen s. Pbilipp. 
Hessen -Darmstadt s. Ludwig. 
V. Heynitz, NicoL, Propst in 

Bautzen 37. 
Hoe V. Hoenegg, Matth., Ober- 

bofprediger 299 ft. 
V. Hoendorf, Leutber, Pfarrer zu 

Goda 30. 32. 
V. Hobenbeim, Theoph. Parac. 77f. 

92 f. 95 ff. 
Holland 131 f. 138. 
Holstein s. Jobann Adolf, Ulricb. 



Humelius, Job., Professor in Leip- 
zig 823. 
V. Hundelsbausen, Herm. 182. 
Huygens, Chevalier 132. 

Jauemik, Otto von, Pfarrer, Dom- 
herr' zu Bautzen 26. 

Jena 253 308. 

Jenitz, Hans, Sekretftr des Kur- 
furst AugTist 165. 

Jessen 181. 

V. Hburg, Heinr., Domherr zu 
Bautzen 20. 

Innocenz IV., Papst 22. 

— VI., Papst 27. 
Interim 60 ff. 

Joachim II., Kurfttrst von Bran- 
denburg 177. 188. 193f. 198. 
200. 207 ff 

Jockrim (Altstadt bei Stolpen) 32. 

Jode, Sim , Pfarrer zu Bautzen 34. 

Jobann, Herzog zu Sachsen- 
Weimar 250 ff. 

— Markgraf von Brandenburg 22. 

— Kcinig von BiJhmen 25. 

— in. (v. Kittlitz), Bischof von 
Meifsen 31. 

— IV. (Hofmann), Bischof von 
MeiJsen 33 f. 

— V. (v. Weiisenbach) , Bischof 
von MeiJsen 35. 

— VI. (v. Salhausen), Bischof 
von Meiisen 36. 

— Vn. (v. Schleinitz) , Bischof 
von Meiisen 37. 

— IX. (v. Haugwitz), Bischof 
von Meiisen 41 ff. 

— • Official zu Bautzen 38. 
Jobann Adolf, Herzog von Hol- 
stein 131. 
Jobann Albrecht, Herzog von 

Mecklenburg 249. 
Jobann Casimir, Herzog von 

Sacbsen (Coburg) 247 ff. 
Jobann Ernst, Herzog v. Sacbsen 

(Eisenach) 247 ff. 308 f. 
Jobann Friedrich (d. Groism.), 

Kurfiirst von Sacbsen 67. 177ff. 

245. 

d. Mittl. 245 ff. 

IV., Herzog von Sachsen- 

Weimar 250 ff. 
Jobann Georg I., Kurfttrst von 

Sacbsen 119 ff. 156 ff. 273. 

291 ff 
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Johann Qteorg II., Kurfiirst von 

Sachsen 122 ff. 161. 
in., Kurfiirst von Sachsen 

143 f. 
Kurftlrst von Brandenburg 

279. 
Johann Philipp, Kurfiirst von 

Mainz 123 £f. 
Johann Wilhelm, Herzog von 

Sachsen 249 f£. 

V. Kanne, Hofmarschall 131. 
Karl IV., Kaiser 28. 

— v., Kaiser 177 ff. 

— 11. , Konig von England 138. 

— XI., KiJnig von Schweden 13B. 
Karl Gustav, Konig von Schwe- 
den 123. 

Karl Viktor, Herzog zu Braun- 
schweig 231. 

Kassel 216. 218. 222. 

Kaufbach bei Wilsdruff 23. 

V. Kazow , Heinko , Domherr zu 
Bautzen 23. 

V. Kemnitz , Nicol. , Domherr zu 
Bautzen 25. 

Klein-Opitz bei Tharandt 12. 

V. Klengel, Christian, Geh. Rat 
139. 

— Wolf Kaspar 127. 
Klessig bei Nossen 25. 
Kleve s. Wilhelm. 

Knut, Albert, Propst zu Bautzen 

26 ff. 
V. KSckeritz, Gasp. 147. 

— Walther 32. 

Koller, Hans Christof , Maler 274. 
Koln a. Rh. 131. 
V. Komerstadt, Hieron.,Dr.,sach8. 
Rat 41. 184 ff. 202 ff. 

— Julius 41. 

Komgler, Kasp., Domherr zu 

Bautzen 35. 
Konrad, MarkgrafvonMeiisen 5f. 

— n. (v. Wallhausen), Bischof 
von Meiisen 27 ff. 

Konzer Briicke, Gefecht 136. 
V. Kopperitz, Albert, Pfarrer und 
Domherr zu Bautzen 31 f. 

— Job., Domherr zu Bautzen 27. 
29. 

V. Kospoth, Friedr. , Kammerherr 

und Hofrat 134. 
V. Kottwitz, Heinr., Domherr zu 

Bautzen 38. 40. 



Krysche, Paul, Kaplan der Dom- 
propstei zu Bautzen 36. 

Kuchler, Paul, Decan zu Bautzen 
38 ff 

Kunewalde bei LObau 27. 

— Hecelin von 24. 
Ktittener, Halle, Bildhauer zn 

Dresden 265. 
Kyleb (Culba, OolbaV), Wtistung 
in der Gegend von Leipzig 4. 

Laurentius. Chrph., Hofprediger 

302. 
Lauterstein, Amt 147. 
Leibnitz 132. 
V. Leipa, Bemhard, Propst zu 

Bautzen 24. 
Leipzig 148. 160 ff 168. 181 f. 

186 f. 189. 208. 310 f. 

— Univ. 79. 308. 
Leisentritt, Johann, Decan zu 

Bautzen 41. 43. 
Leonhard, Sebast , Mag. 248. 
Leopold I., Kaiser 123 ff. 
Lersner, Heinr., hess. Vizekanzler 

182 f. 186. 189 ff 
Leubus, Kloster 21. 
Leuchtenber^ s. Christof. 
Leuteritz bei Dresden 12. 
Leyser, Polykarp 313. 
Lichtenburg bei Torgau 125. 
V. Linar, Rochus Quirinus 264. 
V. Lindenau, Hans und Heinrich, 

zu Machem 147. 
Lindenau, Paul, Prediger in 

Zwickau 48. 
Lionne franz. Gesandter 125. 
L6bau 40. 

L(Jbenich, Egidius, Maler 273. 
V. Lodron, Sgmd. Graf, kaiserl. 

Kriegsrat 191. 200. 
Lommatzsch 149 ff. 
Lothar, Herzog von Sachsen 5f. 
Lothringen 133. 
Letter, Hieron. 264. 
Ludwig XIV., KOnig von Frank- 

reich 121 ff. 

— Landgraf von Hessen- Darm- 
stadt 286. 

— Pfalzgraf bei Rhein, Herzog 
in Bayem 249. 

— Erzbischof von Mainz (Sohn 
Herzog Friedr. v. Sachsen) 31. 

de Lumbre, Antoine, franz. Qe-' 
sandter 122. 
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Lund, Prieden 141. 
Luther, Martin 47 f. 247. 
V. Lutticb, Seifard 147. 
Lycius, Dr. Leonh., Professor in 
Leipzig 79. 

Magdalene Sibylle, Kurfftrstin 

von Sachsen 156 £ 
Magdeburg, Hiob 321 f. 
Mahren s. Otto. 
Mainz s. Adalbert, Job. Philipp, 

Ludwig. 
Maior, aeorg 60f. 70f. 
Malfej Georg 75. 
V. Maltitz, Christof 147. 
V. Mansfeld, Graf 207. 216. 
Marienam, Kasp., Official zu 

Bautzen 88. 
Marschalg, Gasp, und Hans 147. 
Maudach, G^fecnt bei 1B3. 
Maximilian, Herzog von Bay em 

286 ff. 

— Erzherzog v. Osterreich 244. 
Mazarin, Kardinal 120 ff. 
Mecklenburg s. Jobann Albrecht, 

Ulrich. 
Meiisen Iff. 158. Domstift 18 ff. 

— Markgrafen s. Ekbert, Fried- 
rich, Eonrad, Wiprecht 

— Bisch9fe s. Benno, Bruno, 
Caspar, Dietrich, Konrad, 
Nicolaus, Rudolf, Withego. 

Melanchthon, Phil. 48 ff. 

Melissander, Dr. Gasp. 250. 252. 
260. 

Milet, franz. G^sandter in Berlin 
131. 

V. Miltitz, Hans, zu Pulsnitz 147. 

Mittweida 147. 149 ff 

Mobschatz bei Gossebaude 12. 

Modena s. Eranz. 

Mohorn bei Tharandt 79 ff 

Monavius, Petrus 98. 

Monner, Wolfgang 252. 261. 

Moritz, Kurfttrst von Sachsen 
58. 60f. 63. 177 ff. 

Moser, Ludw. Wilh. , Kammer- 
sekret&r 279 

Muhlberg, Schlacht bei 181. 206. 

Mtiblhausen 287 ff. 

Mtihlpfort, Herm. 47. 

Mliller, Clement, Maler in Dres- 
den 265. 

Mttnchj Wilhehn, Hofmeister 255. 

Jiussihus, Georg, Mag. 56 f. 



Mylius, Job. 316. 

Natter, Leonh., Stadtphysicus, 
Rector in Zwickau 65 f. 

Naumburg 31. 

Neutzsch bei Leipzig (Neitzsch) 
152. 

Niederkaina bei Bautzen 23. 

Niederlande (span.) 129 f. 

Nikolaus I , Bischof von Meilsen 
30f. 

— n., Bischof von Meilsen 42. 

— Propst zu Bautzen 18 ff. 
Nizane, Gau 6. 9. 12. 
Nopus, Hieron. 72. 

V. Nostitz , Albert , auf Plieisko- 
witz 24. 

— Ulrich, Landeshauptmann der 
Oberlausitz 41. 

Nowagk, Hans, Btirger zu Bautzen 

35. 
Nymwegen, Frieden von 138 f. 

Oberebersbach bei Grofeenhain 32. 
Oder, Georg, 323. 

— Matthias 319ff. 
Oldenburg, Graf von 207. 216. 
Olmtttz, Bischof v. 22. 
Oppach (Oberlausitz) 36. 
Oschatz 147 ff. 

Qsiander, Lucas 258. 
Osterreich 119 ff. 
Otto, Herzog von Mahren 5. 
Otto, Abt zu Banz, Ssterreich. 
Gesandter in Dresden 139. 

Pacaeus, Valentin, Prediger in 
Leipzig 64. 

Panitz, Hans, Maler 273. 

Peck, Mich., Btlrgermeister zu 
Rochlitz 78. 

Pegau 149 ff. 

Penot, Bemh. 90. 102. 109. lllf. 

Peregrin, Bischof von Prag 21. 

de Perre, Nicol. Maler in Leip- 
zig 280. 

Peschel, Heinr., Maler 273. 

Pesterwitz 31. 

Peucer, Casp. 53. 66. 

Pfalz s. Friedrich, Ludwig, Rein- 
hart. 

Pfalz-Neuburg s. Philipp Ludwig. 

Pfalz-Zweibriicken s. Wolfgang. 

Pfeffinger, Joh.,Dr., Stadtpfarrer 
zu Leipzig 60. 62 f. 72f. 
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Pflug, Andr. 179. 

— Georg, Hauptmann 182. 
Pfoel, Christ., Official, dannDecan 

zu Bautzen 38. 

— Joh., Decan zu Bautzen 35. 
37f. 

V. d. Pfordten^ Brune 147, 
Pforta, Landesschule 79. 
Philipp, Landgraf von Hessen 

177 ff. 
Philipp Ludwig, Pfalzgraf von 

Neuhurg 123. 128. 
Philipp Magnus, Herzog von 

Braunschweig 217. 231. 
Pintzker, Vigilius, Hofrat 253. 

255. 
Pistorius, Petrus, Domherr zu 

Bautzen 34 f. 
Pius VI. Papst 36. 
V. d. Planitz, Georg, Decan zu 

Bautzen 34. 
Plateanus, Petrus, Rektor in 

Zwickau 51 ff. 68. 
V. Polentz, Fritzsche 147. 

— Ramfold, Domherr zu Bautzen 
29f. 

Porsche, Heinrich, Decan zu 

Bautzen 29. 31 f. 
Prag s. Peregrin. 
Pruze, Heinr., Decan zu Bautzen 

32. 

— Konr., Propst zu Bautzen 29f. 
Pufendorf, Esaias, 8chwed.Gouver- 

neur von Bremen 135 f. 
Punzel (Ponczelini), Joh., Domherr 
zu Bautzen 29. 31. 

V. Quingenherg, Georg 249. 

Radeberg 147. 149 ff. 
Raschwitz hei Leipzig 152. 
Ratzeberger 255. 
Regius, Joh. Marcellus 63 ff. 74. 
Reichbrot, Georg 158. 
Reichenbach, Job., Domherr zu 

Bautzen -32. 
V. Reiffenberg , Friedr. Ludw., 

Freiherr 127. 
Reinhart, Pfalzgraf bei Rhein und 

Herzog in Bayem 249. 
Reinhold, NicoL, Syndicus zu 

Zwickau 55. 59. 63. 73 f. 
Ricchini, Francesco 264. 
Riesa, Propst daselbst 21. 
RochUtz 78 ff. 149 ff 180. 196. 199. 



ROdelheim bei Frankfurt a. M. 

205. 210 ff 
ROder, Cyriacus, Maler 269 ff. 

280 f. 
Rodewitz bei Bautzen 25. 
Roitzsch bei Wilsdruff 13. 
RQrer (Rorarius), Georg 61. 70. 
Rosenhayn, Chrph., Official zu 

Bautzen 38. 
V. Rossel, Heinr., zu Leipzig 158. 
Rousseau, franz. Gesandter in 

Dresden 143. 
Rttdinger, Esrom, Mag. 55 ff. 74. 
Rudolf, Bischof von Meiisen 32. 
Ruland, Martin 90. 
Ruperti, Hieron. , Decan zu 

Bautzen 39. 

Sachsen s. Albrecht, August, 
Christian, Erdmuthe Sophie, 
Ernst J Friedr. Wilh., Georjar, 
Hedwig, Johann, Joh. Casimir, 
Joh. Ernst, Joh. Friedrich, 
Joh. Georg J Joh. Wilhelm, 
Lothar, Montz, Sophia. 

Sahlassan bei Strehla 23. 

Salius, Egidius, M. 252. 

Sarcerius, Erasm., in Leipzig 64. 

Sartorius, Balth., Superintendent 
in Grimma 252. 

Safsbach, Gefecht bei 136. 

Schaff, Ulr., Landvogt der Ober- 
lausitz 23. 

Schatz (Thesauri), Herm., Notar 
des KQnigs Johann v. Bfihmen 
26. 

Schelhammer, Casp. 260. 

Schellenberg, Simon, Official zu 
Bautzen 38. 

Schkeuditz (Scudici, Chotiza) llf. 

Schlegel, Martin, Hofprediger 302. 

V. ScWeinitz, Johann, Propst zu 
Bautzen 32 (s. a. Johann). 

— Wolf, Propst zu Bautzen 37. 

V. Schlieben, Hans 218. 

Schlick, Joachim Andreas Graf 
315 f. 

Schmidt, Georg und Hans , Maler 
in Dresden 273. 

Schneeweis, Jonas, Maler 273. 

Schneider, Unkel, Maler in Dres- 
den 265. 

Schnepfj Erhard, Dr. 72. 

V. SchOnau, Mauritius, Official 
der Propstei zu Bautzen 34. 38. 
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SchSnbach bei Ounewalde 24. 
V. SchSnberg, Gasp., Prasident des 
Geh. RatscoUegium 288. 

— Dietrich, Propst zu Bautaen 
35 f. 

Bischof von Naumburg 36. 

Bischof von MeiTsen 85. 

zu Zschochau 147. 

Schreyer, Burckhardt, Maler265. 
Schrder, Hans, aus Lttttich, knr- 

sachs. Hofmaler 265. 
Schwarz, Hans, Maler 273. 
Schweden 120f. 123. 126. 130ft. 

s. a. Karl, Karl Gustav. 
Scultetus, Mathem. in GSrlitz 321 . 
Seld, Dr., Reichsvicekanzler 217. 

233 f. 238. 241. 
Severinus, Peter 100. 
y. Seehausen, Lampert, Propst zu 

Bautzen 34. 
Senftenberg 147. 149. 150. 162. 
Siefried, Propst zu Bautzen 22. 
Sigismund, Kaiser 33. 
Sitzenrode 156. 
Sixtus IV., Papst 45. 
Skaup b. Grolsenhain(Scutropei?) 

11. 
V. Solms, Reinhard Graf 197. 
Sophia, Gem. Kurftlrst Christian I. 

von Sachsen 275. 279. 

— Gem. Herzog Friedrich Wil- 
helm IV. V. Sachsen- Weimar 
256. 

Spanien 125. 129 ft. 
Spindelmeyer, Ohm., Maler 273. 
Steinmtiller, Mag. Albertus 79. 
V. Stentzsch. Heinr. u. Nickel 

147. 
Stolpen 42f. 
V. Strele, Konrad, Propst zu 

Bautzen 23 f. 
Sturm, Mich., Maler 273. 
Suiza 225. 227. 
Swoftheim, Hieron., Official zu 

Bautzen 38. 

— Dr. Joh., Domherr z. Bautzen 
88. 

Tanck, Joach., Professor in Leip- 
zig 81. 92f. 108. 113. 

Tangel, Lucas, 262. 

Theoderich, Dompropst zu Meifsen 
18. 

Thiem, Georg, Rektor in Zwickau 
46ff. ()8f. 



de Thola, Benedict und Gabriel 

264. 
Thormann, Georg 66. 
V. Thumshirn 216. 
Titibuzien If. 
Torgau 156. 168. 

— Theoderich von, Propst zu 
Bautzen 23. 25. 

Treutting, Mich., Maler 277. 

Trier, KurfUrst 125. 

Tiirk, Dr., sftchs. Rat 190. 204. 

Ttlrken 178. 

Tyle, Oasp. 32. 

— Joh., Domherr zu Bautzen 32. 

Ufer, Hans, Maler 273. 

Ulrich, Herzog von Holstein 278. 

■— Herzog von Mecklenburg 249. 

— Herzog von Wdrttemberg 178. 
188. 193. 211. 

— Propst zu Bautzen 21. 
Unkersdorf 13. 

Unruh. Hans, Btirgermeister zu 

Zwickau 62 f. 
v. Uttenhof en, David, Hofrat 248. 

Vagn6e, Graf, Gouverneur von 

Bouillon 123 f. 
Vincentius, Official zu Bautzen 

36.- 88. 
Voigt, Balth., Maler 265. 

— Jerem., Maler 273. 
Vossem, Frieden von 133. 

Wagner, Zachar., Maler in Dres- 
den 273. 

am Wald, Georg 114. 

Walduff (Baldauf), Chrph., Rektor 
in Schneeberg 49. 52 ft. 

V. Wallhausen s. Konrad. 

Walther, Ambrosius, Bildhauer 
265. 

— Andreas, Bildhauer 265. 

— Chrph. d. A. und d. J., Bild- 
hauer und Maler 265. 

— Ha., Bildhauer in Dresden 
265. 280. 

V. Wartenberg, Joh., Propst zu 
Bautzen 37. 

— Siegm., Landvogt der Ober- 
lausitz 37. 

Week, Anton 160f. 
Wehme, Christian 276. 

— Dorothea (geb. Buchner) 276. 

— Zacharias, Maler 269 ft. 275 ff. 
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Weippersdorf, Petr., Official zu 
Bautzen 38. 

Weistropp 14. 

Wenzel^ KSnig von BShmen 18. 
21 £ 32. 

v.Werthern, sachs. Gesandter 127. 

Westfalischer Friede 119 ff. 

Wilhelm, Herzog von Kleve 203 f. 

Wirth, Georg, Decan zu Bautzen 
39. 

Wiprecht von Groitzsch 5f. 

Withego I., Bischof v. Meilsen 22. 

— II. , Bischof V. Meilsen 24 f. 28. 

Wittenberg 47 ff. 158. 247. 308 ff. 

Wladislaw, HerzogvonBohmen 5. 

Woldemar, Markgraf v. Branden- 
burg 24. 

Wolfgang, Pfalzgraf von Zwei- 
brucken 198. 232. 



V. Wolframsdorf, Georg Dietr., 
Kammerherr, Hof- u. Justiz- 
rath 142. 

Wosice, Woz, Burgwart 9 ft 

Wrangel, schwed. General 134. 

Wratislav, Konig von BiJhmen 3f. 

Wurttemberg s. Ulrich. 

Zachariae, Job., Domherr in 

Bautzen 39. 
Ziegenhain in Hessen 211 f. 214. 

216. 218. 222. 
Zimmermann, sSchs. Kartograph 

820 f. 
Zinna, Kloster 130 f. 
Zschone, Wiistung 13. 
Zweinaundorf bei Leipzig (Obir- 

nuwendorf) 162. 
Zwickau 47 ff. 128. 
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